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WSTEP

Monografia ta to pierwszy tom materialéw przygotowanych w ramach serii
wydawniczej , The Peculiarity of Man” zwigzany z kilkuletnim interdyscypli-
narnym projektem pod ogélnym tytutem: ROZNORODNOSC WSPOLNOT
LUDZKICH. Jego celem jest zestawienie i opis zréznicowanych sposobéw or-
ganizagcji ludzkich spotecznosci. Gléwna ideg tego projektu jest zbadanie pod
wzgledem kryteriéw aksjologicznych spolecznosci ludzkich, takich jak wspél-
noty naturalistyczne, instytucjonalne i o charakterze indywidualistycznym.

Celem tego tomu jest przedstawienie przez szerokie grono specjalistow
reprezentujacych nauki spoteczne i humanistyczne niezwykle interesujacych
i waznych probleméw tyczacych sie kulturowo-cywilizacyjnej istoty najbar-
dziej archaicznych i podstawowych form organizagji zZycia spolecznego. Sa nimi
tradycyjne wspélnotowosci naturalne, zaré6wno osiadlego, jak i koczowni-
czego trybu zycia. Chodzi o grupy spoteczne laczone praca, pokrewienstwem,
powinowactwem, badz przyjaznig i braterstwem broni.

Niniejszg monografig rozpoczynamy wspéiprace z Grupa Wydawnicza
FNCE. Mam nadzieje, ze dzieki temu nasz interdyscyplinarny projekt bedzie
mogt dalej sie rozwijaé, m.in. poprzez docieranie do coraz szerszego grona
czytelnikow i wspolpracownikéw.

Naukowcéw, ktérzy zainteresowani s niniejszg problematyka w tej mul-
ti- i interdyscyplinarnej formie, goraco zapraszam do wspolpracy. Wszyst-
kim naszym autorom serdecznie dziekuje za wymiane mysli i nadestane teksty.

Umieszczone w kazdym rozdziale dane autoréw stuza zapoznaniu Czy-
telnika z afiliacjg autora, ale i, jesli tylko bedzie taka Jego wola, do bezposred-
niego z nim kontaktu. Kolejnos¢ przedstawionych tekstéw nalezy traktowac
tylko jako propozycje redaktora tomu. Kazdy rozdzial stanowi zamknietg ca-
tos¢, stad Czytelnik sam moze sobie ustali¢ swéj porzadek.

Nie pozostaje mi nic innego, jak zyczy¢ Pafistwu udanej lektury.

Redaktor serii , The Peculiarity of Man”
Ryszard Stefaniski
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ABSTRACT

An introductory chapter to the topic of the monograph, the core theme of which

is the functioning of naturalistic communities through the prism of different re-
search fields.In contrast to institutional cultural-civilisational models, where the

cybernetic factor plays a fundamental role in the formation and functioning of
the community, the functioning of naturalistic communities is the result of un-
disturbed social synergy on the basis of self-organisation, the power of unwritten

customs and traditions. Values and rules in such communities are perceived un-
reflectively, a priori, which have a ‘true and objective’ character, and without ex-
ception binding on every member of the community by the power of traditions

transmitted from generation to generation. Naturalistic communities may dif-
fer according to the way they are civilised and their traditions transmitted in an

intergenerational manner. Paradoxically, the vast majority, if not the majority, of
communities that exist today have the classic characteristics of naturalistic sys-
tems. These include the eradication of all manifestations of individualism or dis-
tancing from formal, legal institutions. Cultural-civilisational naturalistic mod-
els/systems should therefore be regarded as the cultural-civilisational substrate

for the subsequent six types of human communities mentioned above.

Keywords: cultural-civilisational models (systems), naturalistic communities,
turanism, tribalism
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Doceniajac ogromy wklad w rozwéj wiedzy na temat wspoélnot ludzkich

(cywilizacji/kultur) takich badaczy, jak m.in.: P. Sorokin, O. Spengler,
A. Toynbee, F. Koneczny czy S.P. Hantington, ale przy tym, w wie-
lu kwestiach nie zgadzajac si¢ z nimi, autorzy pracy ,Modele (systemy)

kulturowo-cywilizacyjne, ksiega 1: Typologia aksjologiczna organizacji

spoleczeristwa. Analiza dyskursu naukowego i filozoficznego” [Lesz-
czak, Stefariski 2024] sformulowali wlasna typologie tychze wspélnot.
Zaproponowali przy tym funkcjonalno-pragmatyczna metodologie
badan oparta na relacjonizmie, antropocentryzmie, nomotyzmie

i dedukcjonizmie, teleologizmie oraz aksjologizmie. Z punktu widzenia

kryterium kauzalnego wyréznili dwa typy wspdlnot: zbiorowosciowe

i indywidualistyczne. W pierwszym przypadku, wartosci, ktére czlon-
kowie takich wspélnot wyznaja oraz zasady, ktérych maja przestrze-
ga¢ wynikaja z wielopokoleniowej ewolucji dostosowywania sie danej

spotecznosci do okolicznosci srodowiskowych i historycznych. Stad

kluczowym podmiotem systemu wartosci i zasad organizacji zycia jest

okreslona zbiorowos¢ ludzka. W drugim przypadku systemy wartosci

i zasad uwarunkowane sa potrzebami i prawami kazdej jednostki. Mo-
dele zbiorowosciowe nalezy rozdzieli¢ na te, ktdre sg oparte na tradycji

i majace charakter nieformalny — naturalistyczne, oraz usankcjonowa-
ne i formalne - instytucjonalne. Badacze wyrézniaja dwa zbiorowo-
$ciowe modele kulturowo-cywilizacyjne (konceptualnych wspélnot)

o charakterze naturalistycznym - turanizm, trybalizm; cztery zbio-
rowosciowe modele instytucjonalne — korporacjonizm, etatyzm, ide-
okracja i teokracja; oraz dwa modele indywidualistyczne — konsump-
cjonizm i obywatelizm.

W odréznieniu od instytucjonalnych modele kulturowo-cywiliza-
cyjnych, gdzie w procesie formowania i funkcjonowania wspdlnoty
fundamentalng role odgrywa czynnik cybernetyczny, funkcjonowanie
wspoélnot o charakterze naturalistycznym jest wynikiem niezaburzonej
synergii spotecznej na podstawie samoorganizacji, mocy niepisanych
obyczajow i tradycji. Wartosci i zasady w takich spotecznosciach od-
bierane sag bezrefleksyjnie, a priori, ktére majg charakter ,prawdziwy
i obiektywne”, oraz bez wyjatku obowiazujacy kazdego czlonka wspél-
noty mocg tradycji przenoszonej z pokolenia na pokolenie. Co ciekawe,
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specyfiki historyczno-geograficzna, etnolingwistyczna czy etnokultu-
rowa nie musza wptywa¢ na ich jednolitos¢ kulturowo-cywilizacyjna.
Wspdélnoty naturalistyczne moga sie r6zni¢ miedzy sobg w zaleznosci
od sposobu ich cywilizacyjnego istnienia oraz ich tradycji przenoszo-
nych miedzypokoleniowo.

Nie wolno ulec pokusie, by uzna¢, ze skoro wspdlnoty naturalne wy-
ksztalcity sie przed tysigcami lat, to zaistniate w$réd nich systemy war-
tosci i zasady funkcjonowania nie mialy szansy dotrwania sie do dnia
dzisiejszego. Paradoksalnie, ogromna czes¢, a moze i wiekszos¢ obec-
nie funkcjonujacych spoleczenstw posiada klasyczne cechy systeméw
naturalistycznych. Sa nimi cho¢by rugowanie wszelkich przejawéw in-
dywidualizmu czy tez podejrzany stosunek do formalnych, prawnych
instytucji. Poczucie wspélnotowosci, obyczaje i tradycja maja dawac
poczucie pewnosci, stabilnosci i sensu jednostce. Powszechnym zja-
wiskiem wsréd tych pierwotnych spolecznosci jest zjawisko zbioro-
wej chwaly i odpowiedzialnosci. Im silniejsza wiez taczaca cztonkéw
wspolnoty naturalnej, tym wieksza rezerwa, nieche¢ a nawet wrogos¢
w odniesie do obcych spotecznosci czy jednostek i ich odmiennosci
oraz reprezentowanych systemoéw wartosci.

Kulturowo-cywilizacyjne modele/systemy naturalistyczne nalezalto-
by wiec uzna¢ za substrat kulturowo-cywilizacyjny dla kolejnych wy-
mienionych wyzej szesciu typdw wspoélnot ludzkich.

X %%

Autorzy poszczegdlnych rozdzialéw tego tomu w czesci przyjmujg za-
lozenia Leszczaka i Stefaniskiego. Sg tez i tacy, ktérzy maja co do tego
inne wyobrazenie. Biorac pod uwage rozwéj mysli ludzkiej, nie chodzi
przeciez o to, by bezrefleksyjnie sie ze sobg zgadzaé, wzajemnie chwa-
li¢ i pochlebiaé. Chodzi raczej o to, by z tygla wypelnionego rézny-
mi koncepcjami i pomystami mégl wyjsé amalgamat wnoszacy nowa
poznawczg wartos¢.
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Prezentacje rozdzialéw niniejszej monografii rozpoczniemy od krét-
kiego tekstu odnoszacego sie do integracji lub wykluczenia, za ktéry-
mi stoi jezyk uzywany w ramach tej czy innej wspdlnoty naturalnej
(Pawlicki). Autor stusznie zauwaza, ze wraz z nauka jezyka mlode-
mu czlowiekowi przekazywane sg normy spoleczne, wartosci, wzorce
zachowan czy postrzeganie rzeczywistosci. Dlatego pelni on nie tylko
funkcje komunikacyjna, ale i integracyjna danego spoleczenstwa. Z dru-
giej strony, szczegdlnie w przypadku wspélnot naturalnych jezyk jest
zaporg przed wplywami zewnetrznymi, a przez to chroni przed utra-
ta ich osobliwosci kulturowych. Ciekawe s3 badania, na ktére powo-
luje sie autor, Ze recepcja innej od rodzimej mowy pobudza w mézgu
osrodki agresji. We wspdlczesnym swiecie jezykowe wspolnoty natu-
ralne nadal sa obecne a nawet ma miejsce swego rodzaju ich renesans.
Przykladem niech beda Kaszubi czy Maorysi, wsréd ktérych jezyki pet-
nig zdecydowanie bardziej integracyjna niz komunikacyjng role — kazdy
Kaszub doskonale komunikuje si¢ w jezyku polskim, a Maorys w an-
gielskim. Ciekawym przyktadem sa tez przyklady jezykéw Innuitéw,
integrujacych mieszkaicow Arktyki czy (dodajmy od siebie) skandy-
nawskich Saaméw ponad granicami politycznymi. Z perspektywy pi-
szacego ten wprowadzajacy rozdzial, zjawisko jezykowej integracji
i wykluczenia warto réwniez odnies¢ do subkultur i wystepujacych
w nich slangéw. Paralelnie do powyzszego, w dobie obecnej globali-
zacji doswiadczamy jeszcze innego, w jakims sensie, przeciwnego zja-
wiska — rosngcego znaczenia w interakcjach spolecznych, gospodar-
czych i politycznych przede wszystkim jezyka angielskiego. Dodajmy
od siebie - staje si¢ on swego rodzaju lingua franca, a jego nieznajo-
mos¢ niesie za sobg wykluczenie dochodowe i pauperyzacje spoteczng
w skali ogélnoswiatowej. Warto wspomnie¢, iz, jak sie ocenia, docho-
dy samej branzy zwiazanej z nauczaniem j. angielskiego w swiecie do
2028 r. majg osiagnac 48 mld. USD [English Language Learning Mar-
ket Report 2025]. Stad pojawia sie postkolonialny paradoks — by méc
uczestniczy¢ w sprawiedliwszym rozkladzie dochodéw, biedni musza
finansowac bogatych i odnosi sie to tak do wymiaru indywidualnego,
wspélnotowego czy panistwowego.
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Drugi juz obszerniejszy rozdzial, to wspdlne dzieto wymienionych
na samy poczatku autoréw (Jlemaxk, Credanckmii) traktujacy o tryba-
lizmie - jednej z dwu wspélnot naturalnych wedtug ich nomenklatury'.
Jego gtéwnym podmiotem jest osiadla, rolnicza wspélnota. Za jej aksjo-
logiczny fundament (wartosci) nalezy uznac lokalne wiezi krwi, zycie
i zdrowie wspélnoty, tradycje ludows, ziemie ojcéw jako sacrum, fizycz-
na prace na roli lub bezposrednio z nig zwiazang, zas zasady wspélno-
towe, na mocy ktérych te wartosci moga by¢ generowane w systemie
wartosci jednostki — cztonka danej spotecznosci sa: kolektywizm, wta-
dza starszyzny, praktycyzm, magoreligijnos¢, utylitaryzm intensywny.
Cechami, ktére wyrdzniaja przedstawiciela takiej wspélnoty s3 intu-
icjonizm, umiarkowanie (oszczednos¢), partykularyzm, indyferentyzm
prawny oraz emocjonalnos¢.

Przyktadem, ktéry w doskonaly sposéb egzemplifikuje taki typ wspol-
noty jest opisana spolecznosé¢ Taplaréw z powiesci E. Redliniskiego ,Ko-
nopielka”. Tytulowa bohaterka (,uczycielka”), jako niechciany przybysz
z zewngtrz przyniosta zamet i rozpad tradycyjnej wspolnoty [Redliniski].
Wyréznikiem tej spotecznosci byla tzw. ,tutejszos¢” bez identyfikacji
z jakm$ wiekszym bytem spolecznym typu nardd, czy grupa religijna.

Oczywistym jest, ze wspolczesnie trybalizm nie moze wystepowac
w formie czystej. Obecnie ma on charakter znacznie przeksztalcony, tzn.
wymieszany z cechami innych modeli [Stefaniski, Leszczak, pasim]. Do
klasycznych plemiennych cech, ktére przetrwaty we wspolczesnych, zu-
rbanizowanych i stechnicyzowanych spoteczenstwach, zalicza sie wszel-
kie przejawy nepotyzmu i kumoterstwa, ochlokracji, populizmu, patriar-
chatu lub gerontokragji, obskurantyzmu moralnego (pod warunkiem, ze
nie jest on zwigzany z wplywem czynnikéw religijnych lub ideologicz-
nych) czy tez witalnego merkantylizmu. Wartosci plemienne (otwar-
tos¢ na ,swoich” i wstrzemiezliwy stosunek do ,obcych”) leza u pod-
staw réoznych odmian nacjonalizmu i rasizmu, a takze wiekszosci form
wspolczesnego patriotyzmu czy kolektywizmu. Tam, gdzie gtéwnym
motorem aktywnosci spotecznej sag wasko wyspecjalizowane interesy

! Charakterystyka drugiej z naturalnych wspolnot ukazata sie w artykule zamiesz-

czonym w czasopismie Studia Orientalne [CTedanckmi].
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i orientacja na zaspokajanie utylitarnych potrzeb ,swojej” spoleczno-
$ci, gdzie mniejszos¢ lub jednostka, racjonalnos¢ i regulacja sg ignoro-
wane na rzecz wiekszosci, intuicji i bezposrednich powigzan emocjo-
nalnych, mozemy méwic o kulturowym i cywilizacyjnym trybalizmie.
Jak nalezy przypuszczaé, skoro ,piramida aksjologiczna” tego modelu/
systemu kulturowo-cywilizacyjnego skupiona jest na potocznej real-
nej sferze ludzkiej dziatalnosci [Leszczak, 8-9; Stefariski 2014, 63-64],
to zachodzi wielkie prawdopodobienistwo graniczace z pewnoscia, ze
wartosci i zasady o charakterze trybalistycznym réwniez w przyszlosci
beda odgrywaé wazna role scalajaca dane spotecznosci.

Dwa kolejne teksty mozna traktowacé jako integralng catos¢, gdyz
ich autorki poddaly analizie teksty kultury odnoszace si¢ do etnicznego
obrazu $wiata (EOS) Ukraificow (Wéjcik) i Polakéw (Krél-Kumor).
Materialem badawczym staly sie frazeologizmy, przystowia, powiedze-
nia, skrzydlate stowa, piesni i utwory literackie oraz w mniejszym stop-
niu wspolczesne stereotypy mowne a takze luzne wypowiedzi. Okazu-
je sie, ze mentalnos¢ przedstawicieli obydwu grup etnicznych w duzym
stopniu bazuje na trybalistycznym modelu kulturowo-cywilizacyjnym,
przy czym, jak sie zdaje, w ukraifiskim EOS-ie w duzo wiekszym stop-
niu. Cho¢ w ukrainskich tekstach kultury pojawiaja sie odniesienia do
drugiego modelu naturalistycznego — turanizmu, to trybalizm zdecy-
dowanie przewaza i wydaje sie by¢ podstawa funkcjonalng EOS. Réw-
niez analiza polskich tekstéw kultury przynosi zdecydowang przewage
trybalizmu nad turanizmem. Nalezy mie¢ jednak baczenie, jak twier-
dzi druga z autorek, na to, ze badane przez nig teksty (np. przystowia)
stanowig, jak to okresla ,zbiér pasywnej leksyki polszczyzny”. Wg niej,
natomiast, czynnie uzywane frazeologizmy wystepujace w dyskursie
potocznym i publicznym raczej cechuja sie wieksza gloryfikacja cech
turanistycznych. Warto zauwazy¢, iz niektdére z powiedzen obecnych
w obydwu dyskursach sa wrecz swymi kalkami. Ostatnig wazna rze-
czg, na ktéra zwrdcila uwage pierwsza z badaczek jest to, Ze analizo-
wany problem stanowi tylko wycinek calego ogromu tekstéw obra-
zujacych mentalnos¢ przedstawicieli obydwu grup etnicznych oraz to,
na co wczesniej zwroécili uwage autorzy w/w dwdch monografii, ze
nosicielem wartosci nie jest jakas zbiorowos¢ ludzka a zawsze i tylko
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jednostka (cho¢ uksztaltowana poprzez wszelakiego rodzaju interak-
cje spoleczne), dlatego przedstawione sktadowe mentalnosci Ukraisi-
ca czy Polaka muszg mie¢ stereotypiczny charakter, co wcale nie musi
oznaczaé, ze jest on z gruntu falszywy.

Kolejny rozdzial monografii, to analiza poréwnawcza polskich i ro-
syjskich ,madrosci ludowych” na temat smierci cztowieka (Gorodetski).
Autor zbadal przekonania zawarte w tzw. zabobonach i przesadach,
ktére w najbardziej relewantny sposéb odnosza sie do tego zjawiska.
Zeby zrealizowa¢ to zamierzenie, musiat on odnies¢ sie réwniez do hi-
storycznego aspektu, twierdzac, ze najbardziej intensywny czas kreacji
takowych wierzen przypada na czas sredniowiecza. Z perspektywy
piszacego te stowa, stwierdzenie to jest jak najbardziej stuszne, jednakze
dobrze byloby uzupelnié¢ te wypowiedz teza, ze w $redniowieczu na-
stapil specyficzny mariaz synergetycznej ludowej tradycji poganskiej
z wprowadzanym w spos6b cybernetyczny chrzescijanstwem. Waz-
nym przymiotem tych wierzen jest to, iz przekazywane sg one z po-
kolenia na pokolenie w sposéb werbalny. Nad tym tez nalezaloby sie
zastanowi¢ — przeciez réznego rodzaju instrumentalne zachowania
o charakterze zabobonnym moga by¢ przekazywane na drodze nasla-
downiczej i nie musza wcale werbalnie by¢ racjonalizowane. Jak by nie
bylo, zdaniem autora, na pewno zabobony i przesady zajmujg wazne
miejsce w kognitywnym obrazie czlowieka — czlonka takiej czy innej
wspoélnoty naturalnej. Maja one ontologiczny charakter, gdyz moga
by¢ pomocne przy interpretacji rzeczywistosci naturalnej i kulturowe;j,
a przez to do orientacji, regulacji, definiowania i kategoryzacji swiata
konkretnej jednostki.

Jakie wiec lingowkulturowe réznice i podobienistwa wystepuja
pomiedzy reprezentantami polskiej i rosyjskiej grup etnicznych uwzgled-
niajac przesady i zabobony zwigzane ze smiercig. Co ciekawe, zda-
niem badacza, w wiekszosci sie one ze sobg nie pokrywaja, a niekiedy
s3 wrecz swymi przeciwienistwami. Przyktadem tego niech bedzie ,ma-
giczne zachowanie” zwigzane otwieraniem, bagdZ zamykaniem okien
domostwa po czyjejs Smierci. Wg polskiej ludowej tradycji okna nale-
zy otworzy¢, by dusza zmarlego mogta swobodnie opuscié¢ obejscie, za$
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w tradycji rosyjskiej okna powinny by¢ zamkniete, gdyz smier¢ sciaga
zte duchy, ktére mogtyby wyrzadzi¢ krzywde tak domownikom, jak
i duszy umartego.

Kolejny tekst dotyczy czeskich dramatycznych sztuk ludowych okre-
su baroku (Vseticka). Majgc na uwadze to, ze zgodnie z oficjalng wy-
ktadnig czas ten na terytorium Czech zawarty jest w przedziale od bitwy
na Bialej Gorze (1621) do pierwszej obrony jezyka przed germaniza-
cyjnymi zabiegami Habsburgdéw (1774), to w rzeczywistosci na tere-
nach wiejskich tradycja ta byta obecna jeszcze w XIX wieku. By¢ moze
zwigzane to jest z tym, ze kultura ludowa scisle zwigzana jest z najwaz-
niejszymi wydarzeniami religijnymi.

Zdaniem autora, problem rozwoju sztuk dramatycznych tego okre-
su od dawna znajduje sie w kregu zainteresowania czeskich ekspertéw,
niemniej w wiekszosci rozpatrywany on byt z perspektywy material-
nej, filiacyjnej, inscenizacyjnej, jednakze zagadnienia poswiecona ich
poetyce stawiane byly do tej raczej na uboczu, chce wiec on to zmienic,
o czym swiadczy¢ ma niniejsza praca. Wg niego przez okres dwoch stu-
leci, zar6wno znani, mniej, jak i zupelnie nieznani twércy wystawiali
w réznych regionach Czech dzieta dramatyczne, ktére taczyly pewne
wspoélne cechy, do ktérych nalezy zaliczy¢ takie srodki poetyckie, jak
recytatyw, petitio, gratiarum actio, argumentum comoediae, triada archi-
tektoniczna, zasady ilosciowe, zakoniczenia akcji, muzyczne i wokalne
interludia, rym i komedia rymowana.

Najwazniejsza osoba takiego ludowego dramatu byt narrator. Figu-
ra ta spelniala szereg funkcji, w tym pokonujac obiektywne ogranicze-
nia techniczne, przenosita za sprawg swej opowiesci widza z jednego
srodowiska do drugiego, co tym bardziej musialo pobudzaé wyobraz-
nie. Posta¢ ta nawigzywala bezposredni kontakt z widzem, wciagajac
go tym samym do gry. W wyniku tego dzialania zacierala sie granica
miedzy sceng a widownia. To ciekawe spostrzezenie nasuwa na mysl
funkcjonowanie nowoczesnego teatru interaktywnego, z tym, ze nie
chodzi o pokonanie trudnosci technicznych (dzi$ nie stanowi to pro-
blemu, majac do dyspozycji wszelakie srodki przekazu), a wlasnie czyn-
nego zaangazowania widzow, ktérych Myron W. Krueger nazywa ,par-
tycypantami” (participants) [Kluszczynski, 94].
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O cechach utworéw folklorystycznych na przyktadzie basni magicz-
nych méwi tekst kolejny, ktérego autorka twierdzi, ze we wspoélnotach,
w ktérych nie istnialy jeszcze formalne instytucje zajmujace sie edukacja
a nawet rozwiniety system zapisu graficznego, folklor byt narzedziem
komunikacji, edukacji, regulacji interakcji spotecznych i przekazywa-
nia tradydji, jako gwaranta ciaglosci kulturowej (Nobis-Wlazlo). To
dzieki niemu byl mozliwy podzial na ,my” i ,oni”. Skladowymi folklo-
ru, ktére m.in. stuzyly temu celowi byly mity, legendy i wlasnie basnie
magiczne. Zasadniczg réznica miedzy klasycznym dzielem literackim,
a dzietem folklorystycznym jest proces ich powstawania. Pierwszy ma
swego konkretnego autora, a proces powstawania jest w miare okre-
Slony interwalem czasowym, zas drugi pozbawiony jest konkretne-
go autorstwa i w zaleznosci od okolicznosci ciagle jest przeksztalcany
przez podmiot (odbiorca/nadawca) w tradycji ustnej, a dopiero z cza-
sem spisywany. W tym sensie utwor folklorystyczny w postaci bajki,
w mniemaniu piszacego te stowa, bedzie przypominal, to co od jakiego
czasu nazywane jest liternetem [3aBagcbkuid, 21-23]. Dodajmy od sie-
bie, ze takie dzielo najczesciej spisywane jest przez osoby spoza danej
wspolnoty kulturowe;j.

Bardzo trafne jest przedstawione metaforyczne poréwnanie utwo-
ru folklorystycznego (w tym basni) do utworu postmodernistycznego,
z tym, ze w przypadku tego drugiego ,autor juz umarl’, a w pierwszym
,jeszcze sie nie narodzil”. Jesli chodzi o wymowe basni, zdaniem autor-
ki rozdzialu zdecydowanie bardziej bedzie odnosi¢ si¢ ona do postawy
trybalistycznej niz turanistycznej, gdyz bazuje na statycznosci, utartych
schematach i tradycji. Bardzo ciekawym zaczerpnietym od W. Prop-
pa spostrzezeniem jest rowniez to, ze basi ma fraktalng budowe, po-
przez powtarzajace sie w niej schematy narracyjne wystepujace w roz-
nych segmentach strukturalnych danego utworu.

Paradoksalnie, ciggle pozostajemy w niniejszej problematyce przy lek-
turze kolejnej czesci monografii, tym razem poswieconej wierzeniom
rosyjsko- i polskojezycznych $rodowisk przestepczych (Zubkow). Po-
jeciem kluczowym jest wystepujace w obu jezykach i, co najwazniejsze,
rozumiane w adekwatny sposéb stowo ‘fart’/‘papm’. W srodowisku po-
zaprzestepczym obydwu grup jezykowych stowo to oznacza¢ moze np.



20 ‘ THE PECULIARITY OF MAN

RYSZARD STEFANSKI

szczescie, powodzenie, zwyciestwo, los, niespodziewany przyptyw pie-
niedzy, czy powodzenie u kobiet, dla sSrodowiska przestepczego zas, kon-
cept ten to co$ zdecydowanie bardziej waznego. Autor zauwaza, ze Sro-
dowiska przestepcze obydwu grup jezykowych zachowaly pewne ludowe
wierzenia a w tym i uprzedzenia, ktére jednak z czasem powoli zanikaja.
Przestepcza ustna tradycja (bo to o nig chodzi) przekazywania ,tajemnej
wiedzy” prowadzi do pewnej stabilnosci ideologicznej. Znaczenie w/w po-
jecia bierze sie z zapozyczenia awestyjskiego konceptu ‘Chwarena’, ozna-
czajacego boska ingerencje, magiczng sile, ktéra przestepcéw moze chro-
ni¢ i kierowac¢ ich poczynaniami. Okazuje sie, ze dzieki ‘fartowi’ cztonek
takiej spolecznosci moze w ,usprawiedliwiony” sposéb popelnié¢ kazdy
naganny czyn, lacznie z odrazajaca zbrodnig. Przestepcy, wierzacy w in-
gerencje transcendentnych sil w ich dzialalnos¢, przechowuja mityczna
wiedze o ,chodzeniu po farcie”. Wiara w te awestyjska koncepcje stano-
wi zasadniczy wyréznik ,pomazaricéw” od zwyklych przestepcéw oraz
reprezentantow ,$wiata zewnetrznego'. Trzeba powiedzie¢, Ze z czysto
pragmatycznej perspektywy niniejsza wiara jest bardzo wygodna, gdyz
zdejmuje z ,wyznawcy” ciezar bycia oprawcg. Z perspektywy kulturowo-
-cywilizacyjnej nalezaloby jeszcze dodaé, iz ,mitologia” przestepcza, co
zrozumiale, bazuje zdecydowanie na modelu turanistycznym.
Nastepna, zdecydowanie multidyscyplinarna rozprawa, wazna skla-
dowa tej monografii, poswiecona jest przejawom naturalistycznych mo-
deli kulturowo-cywilizacyjnych w spoteczenstwie rosyjskim w odnie-
sieniu do konceptu ,russkij mir” (Starodubtseva). Zdaniem autorki
koncept ten przekracza wyrazne granice terytorialne i nie jest jednolity
w swojej strukturze etniczno-kulturowej i spotecznej. Dlatego jej ana-
liza skupita sie na cechach charakterystycznych dla rosyjskiego etnosu,
stanowiacych kwintesencje rosyjskiej mentalnosci. Wg badaczki ,rus-
skij mir” jako zunifikowana koncepcja ucielesnia dos¢ skomplikowany
uklad. Scala ona dwa szeregi kategorii poje¢ (grupy spoleczne i syste-
my wartosci) wraz z trzema pragmatycznymi funkcjami konceptualny-
mi (mitologemem, kulturemem i ideologemem). Kazda z tych funkcji
moze potencjalnie stuzy¢ jako zasada organizujaca dla okreslonej gru-
py spotecznej. Z tego powodu dokonuje ona rozdzielenie trzech zasad-
niczo réznych kregdw spoteczno-kulturowych: ,russkij mir I”, ,russkij
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mir II” i ,russkij mir [II”. W pierwszym przypadku chodzi o spoleczen-
stwo rosyjskie jako synergistyczng transnarodowg przestrzen spolecz-
no-kulturowsg, oparta na jezykowych, spotecznych i personalnych inte-
rakcjach jej podmiotéw, zjednoczong mentalnoscia i systemem wartosci
kulturowo-cywilizacyjnych (mitologem); w drugim chodzi o rosyjska
inteligencje jako cybernetyczng multietniczng przestrzen spoleczno-
-kulturowa, oparta na jezykowych, spotecznych i personalnych inte-
rakcjach jej podmiotéw, scalonej poprzez system wartosci duchowych
(kulturem); w trzecim o rosyjskg elite wladzy opartej na formalnych
i nieformalnych powigzaniach hierarchicznych, zintegrowanej przez
ideologie pafistwowg (ideologem). Takie podejscie jest absolutnie no-
watorskie, a co najwazniejsze dajace mozliwosci aplikacyjne, gdyz uta-
twia bardziej adekwatne zrozumienie mentalnosci rosyjskiej. Zdajac so-
bie sprawe, iz czlonkami kazdego wspolczesnego spoteczenistwa moga
by¢ reprezentanci wszystkich osmiu typéw modeli kulturowo-cywili-
zacyjnych [Leszczak, Stefariski 2024, 81] stwierdza, iz turanizm domi-
nuje w ,russkim mirze [” i do pewnego stopnia w ,russkim mirze III”,
W najmniejszym stopniu jest on reprezentowany w ,russkim mirze II”.
Trybalizm manifestuje sie w réznym natezeniu we wszystkich trzech,
z tym ze w ,russkim mirze [II” ma wyraz raczej symboliczny. W dobie
konfliktu rosyjsko-ukrainskiego przedstawiona koncepcja jest wrecz
bezcenna, tym bardziej wiec rozdzial ten jest warty pelnej rekomendac;ji!
Nastepne opracowanie odnosi sie do firiskiego konceptu kulturo-
wego ‘sisu’, ktory od wiekéw ma charakteryzowa¢ ten etnos (Grze-
la). Zrédtostéw tego konstruktu pochodzi od firiskiego wyrazu sisus,
ktére w tlumaczeniu na jezyk polski ma oznaczac ,trzewia”. Niniejszy
koncept ma wrecz mistyczny wyraz, zawierajacy w sobie jednocze-
$nie sile woli, determinacje, wytrwalos¢ i przemyslane dzialanie w sy-
tuacji niesprzyjajacego losu. Posiadacz tego przymiotu ma by¢ wypo-
sazony w odwage zmierzenia si¢ z trudnymi, a niekiedy i wydawaloby
sie beznadziejnymi wyzwaniami, stajacymi jego na drodze. Jak twier-
dzi badaczka, Finowie utrzymuja, iz jest to ich wrodzona cecha, inte-
lektualny i fizyczny potencjal mocy, integralny element, odrézniajacy
ich od innych wspdélnot. Co ciekawe, cho¢ ‘sisu’ odnosi sie do calej na-
¢ji i stanowi niejako serce ich etnicznej tozsamosci, to jego nosicielem
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jest konkretna jednostka. Nie mozna wiec traktowac¢ go jako obiek-
tywnego bytu. Idea ‘sisu’ przekazywana jest z pokolenia na pokolenie
i do dzis odgrywa istotna role w zyciu tego spoleczenstwa. Zdaniem
autorki, najwazniejszym czynnikiem ksztaltujacym ‘sisu’ jako osobli-
wosci charakteru Finéw bylo ich historyczne doswiadczenie. Walka
o przetrwanie z obcymi kulturowo wrogami z zachodu i wschodu, co
skutkowato wywalczeniem niepodlegtosci. Trudne warunki klimatycz-
ne, doswiadczenia wojen, rowniez ostatniej — zimowej z 1939 r., do-
prowadzily do wyklarowania sie i potrzymywania tej idei. Ciagle jest
ona obecna w finiskiej kulturze, np. nazwa gory na Antarktydzie, kto-
ra zdobyli firiscy wspinacze wysokogérscy zostala przez nich nazwana
nie inaczej, jak Sisu, nazwe te nosza réwniez produkowane w Finlan-
dii samochody, wojskowe pojazdy, lodotamacz, medykamenty i stody-
cze. Ostatnio piszacy te stowa natknat si¢ na jednej z ogélnoswiatowych
platform streamingowych na finiski film wojenny nakrecony z wielkim
rozmachem pod takim wlasnie tytulem [Sisu].

O réznych wymiarach ukrainskiej idei narodowej w kontekscie litera-
tury modernizmu i postmodernizmu méwi kolejny rozdzial (PaceBuy).
Zwrdécono w nim uwage na to, ze patrzac przez pryzmat rozwijajace-
go sie ponad sto lat temu ukrainskiego modernizmu, jak i postmoder-
nizmu konca XX wieku, to kwestie narodowe odréznia¢ mialy arty-
styczng tworczos¢ ukrainiskg od powstatych na Zachodzie dziet tych
dwoéch okreséw rozwoju sztuki. W literaturze ukrainskiej dos¢ czesto
stawiane byly problemy zwigzane z mozliwoscig istnienia jednostki
poza narodem, specyfiki Ukrainicéw sensu stricto, sp6jnos¢ terytorial-
nej kraju, idea jezyka ukrainskiego oraz konceptem wroga, jako zwor-
nikoéw wlasnej tozsamosci, pojecia jazni, stosunku do historii, postepu
i narodu jako wartosci. Z punktu widzenia motywu przewodniego tej
monografii najciekawsza wydaje sie by¢ paralela pomiedzy pojeciem
domu a narodem. Z perspektywy kulturowo-cywilizacyjnej wydaje
sie, ze cho¢ tworzenie bytu narodowego ma wymiar ideokratyczny, to
niniejsza metafora w doskonaly sposéb oddaje gteboko zakorzeniony
w Ukraincach trybalizm, ktéry potocznie mogliby$my nazwac sielsko-
$cia. Rowniez w obecnym czasie wojny jest to w dos¢ wyrazny spos6éb
uwidocznione [Leszczak, Stefaniiski, 2022].
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Ostatni z tej zasadniczej grupy tekstéw poswiecony jest relacjom
pomiedzy takimi informacyjnymi bytami jak suweren, wspélnota
naturalna, dobro wspélne i prawo naturalne przez pryzmat najwyz-
szego aktu prawa stanowionego — ustawy zasadniczej (Jaskiernia).
Analiza ma charakter politologiczno-prawniczy i odnosi sie do kon-
stytucji RP z 1997 r. W mysl tego dokumentu suwerenem jest nardd,
ktéry, zostal zdefiniowany juz w jego preambule w sposéb politycz-
ny (a nie etniczny), jako wszyscy obywatele RP. Mimo to, uznawany
jest on za wspoélnote naturalng, ktéra w swych dzialaniach kierowac
sie ma dobrem wspélnym. Z tej perspektywy zasadniczym problemem
badawczym jest kwestia jego integralnosci jako wspélnoty naturalnej.
Te sprzecznos$¢ autor stara sie wyjasni¢ tym, ze jej ‘naturalnos¢ prze-
jawia sie w stanie faktycznym, tzn. zamieszkiwaniem na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej. Prawo naturalne zas to, zdaniem konstytu-
¢jonalisty, ponadczasowe ogdlnoludzkie wartosci’. Mimo, iz termino-
logicznie ,wspdlnota naturalna” i ,prawo naturalne” znajduja sie by¢
blisko siebie, to pojeciowo sg one w duzym stopniu od siebie oddalo-
ne. W odréznieniu od tego drugiego naréd, jako wspélnota naturalna,
ma realizowa¢ wlasny interes ujety w aspekcie temporalnym. Oczywi-
Scie taka spolecznos¢ moze, a nawet powinna kierowac sie aksjoma-
tyka prawa naturalnego, co nie znaczy, ze Konstytucja ma owe prawo
uznawa¢ za zrédlo powszechnie obowiazujacego prawa stanowione-
go. Ustawodawca musi zachowac ,szczegdlng ostroznos¢ w postugiwa-
niu sie kategoriami, ktérych tre$¢ normatywna nie jest jednoznaczna”.
Latwo domysli¢ sie, ze autorowi chodzilo o proces tworzenia zapiséw
przez konstytuante i domagania sie przez srodowiska konserwatywne,
by prawo naturalne bylo nadrzednym w stosunku do kazdego innego.
Przy czym, to co za prawo naturalne one uznawaly, to w istocie byla
aksjologia chrzescijariska i to waskim katolickim wydaniu. Tak oto pod
plaszczem ogélnoludzkich wartosci checiano przemyci¢ do konstytucji
RP religijno-ideologiczne zasady aksjologiczne, ktérych depozytariu-
szem jest instytucja Kosciota katolickiego.

2 Piszacy niniejszy rozdzial wprowadzajacy wykazal, ze takowe wartosci poki co

nie istnieja i nie wiadomo, czy kiedykolwiek do ich zaistnienia dojdzie [Stefari-
ski 2010, 142-150].
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Druga, zdecydowanie krétsza czesé tej monografii, to nawigzanie jesz-
cze do naszego poprzedniego cyklu wydawniczego poswieconego ko-
munikacji spotecznej. Nie znaczy to wcale, ze problematyka ta nie jest
ze soba powigzana, wrecz przeciwnie, istnienie wspdlnoty uzaleznio-
ne jest od proceséw komunikagcji, interakcji spotecznych i okreslenia,
kto pelni w nich role podmiotu informacyjnego.

Pierwszy z czterech z tej czesci tekstow zajmuje sie problemem wply-
wu lateralizacji na gestykulacje przy wyrazaniu pozytywnych i negatyw-
nych wartosci (Pawlicki). Antropolodzy, psycholodzy, czy tez lingwi-
$ci od wielu dekad zastanawiajg sie nad rolg jezyka w og6lnym rozwoju
mechanizméw poznawczych czlowieka i na zasadzie sprzezenia zwrot-
nego — wplywem tychze mechanizméw na jezyk, ktérym czlowiek wia-
da. Badania przeprowadzone przez naukowca wykazuja znaczacg role
wplywu lateralizacji na pozytywng ocene dominujacej strony osoby
badanej. Badanie gestykulacji wystgpien politykéw wykazaly mozli-
wos$¢ zaobserwowania pozytywnego lub negatywnego stosunku roz-
moéwcey do tresci jego wypowiedzi poprzez obserwacje jego gestyku-
lacji. Dodajmy od siebie, ze co zdolniejsi i pracowitsi politycy umieja
to wykorzystaé, by w elektoracie wywolywaé pozytywny stosunek do
siebie. Wnioski badawcze potwierdzajg wyniki eksperymentéw psy-
cholingwistéw z Instytutu Psycholingwistyki Maxa Plancka. Niemniej
zaprezentowane badania maja charakter nowatorski, gdyz wychodza
poza uzycie samej dominujacej reki podczas gestykulacji.

Drugi rozdzial, to kontynuacja rozwazan zawartych w poprzednim
tomie naszej serii pos§wieconej opozycjom: komunikatywnos¢ vs. eks-
presyjnos¢, impresja vs. interpretacja w odniesieniu do recepcji rosyj-
skojezycznych tresci piosenek okresu Zwigzku Radzieckiego (JIemax).
Autor po przeprowadzeniu analizy konceptualnej komunikatywnosci
stwierdza, ze gtéwnym zZrédiem rozumienia takich tekstéw zaréwno na
poziomie wrazen, jak i na poziomie interpretacji jest informacja referen-
cyjna uzytych pojec. Informacje te moga dotyczy¢ zaréwno cech atrybu-
tywnych i funkcjonalnych przedmiotu, jak i wtasciwosci psychospotecz-
nych, spoteczno-kulturowych, etnokulturowych i swiatopogladowych
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przypisywanych tym przedmiotom w danej wspdlnocie jezykowej. Te
cechy referencyjne autor definiuje jako transcendentalne wlasciwo-
$ci przedmiotu. Dzieki informacjom referencyjnym nadaweca ksztattu-
je spojnosc¢ poje¢ w sadach i spéjnosé sadéw w przestrzeni poznawczej
tekstu. Za jego pomoca odbiorca rekonstruuje pominiete lub ukryte in-
formacje w trakcie recepcji lub interpretacji. W tym sensie, mogliby-
$my doda¢, odbiorca staje sie czynnym uczestnikiem kreacji artystycz-
nej przetamujac, badz zacierajac granice: nadawca — odbiorca.

Kolejny tekst odnosi sie do komunikacji miedzyjezykowej, a nawet
miedzykulturowej na przykladzie ,Pie$ni na dzien Wardawaru” Gri-
gora z Nareku, ormianskiego poety zyjacego na przetlomie X i XI w.
n.e. (Magakian). Badacz poddaje analizie thlumaczenie niniejszego
dziela na cztery jezyki: polski, rosyjski, francuski i angielski. Twier-
dzi przy tym, ze, aby méc dokonaé przektadu tego sredniowiecznego
arcydziela ttumacze musieli wykaza¢ sie niezwykla wiedza i talentem.
Z jednej strony jezyk, ktérym postugiwal sie Grigor bardzo rézni od
wspoélczesnego ormianskiego, a z drugiej realia poczatku drugiego ty-
sigclecia na Kaukazie w zaden sposéb nie przystaja do realiéw poczatku
trzeciego tysiaclecia w Europie Zachodniej. Tym bardziej to ambitne
przedsiewziecie bylo utrudnione, ze Poeta pisal jezykiem kwiecistym,
zaopatrzonym w bardzo duza ilos¢ metafor. Autor zastrzega przy tym,
ze ,...tlumaczenie nie zawsze jest mozliwe, poniewaz jest ono czyn-
noscia wzgledng na réznych poziomach komunikacji’. Nie zawsze tez
ttumacz potrafi, albo nie moze z obiektywnych wzgledéw odnalezé
,wspdlnych tadunkéw kulturowych”. Doceniajac wiedze, zapat i trud
translator6w konkluduje, ze nie w kazdym przypadku miedzyjezyko-
wa i miedzykulturowa komunikacja byla mozliwa, a uchybienia nie-
koniecznie wynikaly z intencjonalnych dzialan ttumacza. Mozna na-
wet zauwazy¢, iz niektére ich préoby kulturowego przyblizenia tekstu
wspoélczesnemu europejskiemu czytelnikowi przyniosty odwrotny od
zamierzonego skutek.

Ostatni tekst zawarty w tej monografii po§wiecony jest postaci XVI-
-wiecznego polskiego poety Mikolaja Sepa-Szarzyriskiego (I10TOB).
W odréznieniu od Mikotaj Reja czy Jana Kochanowskiego jego doro-
bek przez jego wspoéiczesnych nie tylko byl niedoceniony, ale nawet nie
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byl znany. Jego dziela zostaly odkryty dopiero dwa wieki po jego $mier-
ci, ale, zdaniem autora, i wtedy jego wartos¢ nie zostala dostrzezona,
szczegblnie przez reprezentantéw innych kultur. Przyczyna tego ma
by¢ brak kontekstu interlingwistycznego, w ttumaczeniu na jezyki obce.

Badacz dodatkowo przeprowadza swego rodzaju dochodzenie, czy
aby tak dojrzata twérczos¢ przypisywana Sepowi-Sarzyniskiemu nie byta
swego rodzaju mistyfikacja. Czy ktérys z wybitnych polskich roman-
tykéw nie dokonat tego, co zrobil Czech Vaclav Hanka, ktéry w celu
ksztaltowania czeskiej Swiadomosci patriotycznej, uciekt sie do literac-
kiego oszustwa i przedstawil tak zwane rekopisy Kraledvorsky i Zele-
nohorsky. I tak na skutek przebieglej intrygi nasi poltudniowi sasiedzi
docenili swoje czeskojezyczne dziedzictwo kulturowe, odnajdujac na
Nnowo swojg tozsamos¢ i dume.

Autor niczego nie przesadza: ,Czy to wazne, jak nazywal sie autor?”.
Przeciez Roland Barthes oglosil juz kilkadziesiat lat temu $mier¢ au-
tora. Do dzi$ trudno ustali¢ autentycznosci postaci Homera czy Szek-
spira, co nie znaczy i w zaden sposéb nie odbiera to genialnosci przy-
pisywanych im dziel.
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ABSTRACT

The aim of this paper is to analyze the significance and roles of natural language

communities and language communities, highlighting their impact on cultur-
al, social, and psychological identity formation. Natural language communities

emerge spontaneously and use a common language as a medium of communi-
cation and cultural transmission. Language functions integratively, enabling the

transfer of social norms and values,and protectively, safeguarding group identity
from external understanding. Conversely, language communities, more complex

and diverse, can function both locally and globally. The paper discusses the influ-
ence of language structure on cognition and culture, as highlighted by linguists

such as Edward Sapirand Benjamin Lee Whorf. Additionally,the article examines

language as a tool of exclusion and integration, with examples from modern lan-
guage communities like the Bretons in France, the Basques in Spain, the Maori

in New Zealand, and the Kashubians in Poland. The paper concludes with a re-
flection on the two-sided nature of language: one that create community and one

that differentiate groups from each other.

Keywords: natural language communities, language communities, cultural iden-
tity
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Kazdy naturalny jezyk jest - nomen omen - wilasnie naturalny dla lu-
dzi. Jezykowe wspolnoty mozna w tym sensie rownie dobrze nazwac
jezykowymi wspdlnotami naturalnymi. Sa to grupy ludzi, ktérzy dziela
wspolny jezyk jako podstawowy srodek komunikacji. Przy czym mowa
tu o tzw. native speakerach. Te wspélnoty nie tylko umozIliwiajg skutecz-
na wymiane informacji, ale takze odgrywaja kluczowg role w ksztal-
towaniu tozsamosci kulturowej, spotecznej i psychologicznej swoich
cztonkéw. Z drugiej strony, wspélnoty jezykowe to bardziej abstrak-
cyjne konstrukty, ktére moga obejmowac réznorodne formy organi-
zacji spolecznej oparte na jezyku.

Jezykowe wspoélnoty naturalne powstaja w sposéb spontaniczny
i organiczny. Ich cztonkowie komunikuja sie ze soba za pomocg wspél-
nego jezyka, ktory jest nosnikiem kultury, tradycji i tozsamosci. Takie
wspolnoty s3 czesto obserwowane w kontekscie lokalnym, np. w wio-
skach, plemionach czy rodzinach. W takich spotecznosciach jezyk sta-
nowi podstawowy element codziennego zycia, w ktérym zakorzenio-
ne s3 przekonania, wartosci i tradycje.

ZNACZENIE KULTUROWE I SPOLECZNE

Jezyk pelni funkcje nie tylko komunikacyjna, ale takze integrujaca.
Umozliwia przekazywanie norm spotecznych, wartosci i wzorcéw za-
chowan. Jak podkresla Michael Corballis, jezyk ewoluowat nie tylko
po to, aby umozliwi¢ porozumiewanie si¢ wewnatrz grupy, ale takze
by zabezpieczaé grupe przed zrozumieniem przez inne grupy. Corballis
zauwaza, ze jezyk mogt stuzy¢ jako narzedzie do ochrony wewnetrznej
tozsamosci i odrebnosci spotecznej [Corballis, 2017]. To obserwacja,
na ktdra rzadko zwracamy uwage — jezyk jest wiec jednoczesnie na-
rzedziem scalajacym, jak i wykluczajacym. Jezyk w takich wspélnotach
pelni rézne funkgje. Przede wszystkim jest to funkcja komunikacyjna -
umozliwia porozumiewanie sie i wymiane informacji. Po drugie, pel-
ni funkcje integrujaca, scalajaca spotecznos¢ i pozwalajaca na budowa-
nie silnych wiezi spolecznych. Wreszcie, jezyk jest nosnikiem kultury
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— przechowuje i przekazuje tradycje, mity, legendy, piesni i opowiesci,
ktére stanowia o tozsamosci danej grupy.

PRZYKEADY NATURALNYCH WSPOLNOT JEZYKOWYCH

Jezykowe wspdlnoty naturalne mozna spotkac¢ na catym swiecie. Przy-
ktadem mogg by¢ wspdlnoty uzywajace jezyka kaszubskiego w Polsce,
gdzie jezyk ten jest nosnikiem unikalnej kultury i tradycji regionu. In-
nym przykladem jest wspélnota Maoryséw w Nowej Zelandii, gdzie
jezyk maoryski jest kluczowym elementem tozsamosci i kulturowego
dziedzictwa. Kolejnym przykladem moga by¢ Inuici w Arktyce, kté-
rzy postugujacy sie jezykami inuickimi, bogatym w stownictwo opisu-
jace ich srodowisko naturalne.

WSPOLNOTY JEZYKA: ROZNORODNOSC I ZEOZONOSC

Uzupelniajgc nasza wstepng definicja, wspélnoty jezyka to zloZone for-
magcje spoteczne, ktére moga obejmowac réznorodne grupy ludzkie, od
lokalnych spotecznosci po globalne sieci komunikacyjne. Wspdlnoty
te moga obejmowac zaré6wno naturalne grupy jezykowe, jak i bardziej
,sztuczne” wspolnoty jezykowe, powstale np. w kontekscie edukacji czy
pracy zawodowej. Tego typu wspélnoty czesto funkcjonujg w kontek-
Scie jezykdw urzedowych, jezykéw miedzynarodowych, a takze jezykow
spegcjalistycznych uzywanych w okreslonych dziedzinach.

Badacze tacy jak Edward Sapir i Benjamin Lee Whorf podkresla-
li, ze jezyk wplywa na spos6b myslenia i percepcji swiata [Sapir, 1921;
Whorf, 1956]. Hipoteza Sapira-Whorfa zaklada, ze struktura jezyka
wplywa na poznanie i kulture. W kontekscie wspdlnot jezyka ozna-
cza to, ze rézne wspdlnoty mogg rozwija¢ odrebne sposoby rozumie-
nia rzeczywistosci. Na przyklad, jezyki, ktére maja bogate stownictwo
dotyczace koloréw, moga wplywaé na sposéb, w jaki ich uzytkowni-
cy postrzegaja barwy. Oczywiscie to przy zalozZeniu tzw. mocnej wer-
sji wyzej wymienionej hipotezy. Niezaleznie jednak od tego, nie ulega
watpliwosci, ze jezyk w jakis spos6b wplywa na nasze postrzeganie, ale
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réwniez, czemus, mam wrazenie, pierwsi kognitywistyczni lingwisci
rzadko poswiecali uwage, a wydaje sie to oczywiste — nasze postrzega-
nie wplywa na nasz jezyk.

Globalizacja i rozwoj technologii komunikacyjnych stworzyly nowe
formy wspdlnot jezykowych. Przykladem moze by¢ wspdlnota uzytkow-
nikéw jezyka angielskiego jako lingua franca, ktérzy mimo réznorod-
nych kultur i narodowosci postuguja sie angielskim w celach komuni-
kacyjnych. Innym przykladem sa spolecznosci internetowe, w ktérych
rozwijajg sie specyficzne jezyki i slangi, jak cho¢by w srodowiskach pro-
gramistycznych czy graczy komputerowych.

JEZYK JAKO NARZEDZIE WYKLUCZENIA I INTEGRAC]JI

Jak juz wspominalem Michael Corballis zwraca uwage, ze jezyk mogt
ewoluowaé réwniez jako narzedzie do znieksztalcania komunikacji mie-
dzy réznymi grupami, co stuzylo ochronie tozsamosci grupowej. Taka
funkcja jezyka mogla zapewnia¢ przewage ewolucyjng, umozliwiajac
grupom zachowanie swojej integralnosci i odrebnosci [Corballis, 2017].
W ten sposéb jezyk moze staé sie bariera, ktéra chroni przed wpltywami
zewnetrznymi i pomaga w zachowaniu unikalnych cech kulturowych.

INTEGRACJA KULTUROWA

Z drugiej strony jezyk jest jednym z gléwnych elementéw kultury, a za-
tem naturalnym srodkiem integrujacym wspoélnote. Pozwala na prze-
kazywanie wartosci, norm i wzorcéw zachowan, ktére sg fundamen-
talne dla zachowania spéjnosci spolecznej. Wspdlnoty jezykowe czesto
rozwijaja specyficzne normy i zasady komunikacyjne, ktére ksztaltuja
interakcje miedzyludzkie. Nadal, nawet obecnie, z dala od pierwotnych
kultur plemiennych, jezyk moze réwniez pelni¢ funkcje wykluczajaca,
co jest szczegblnie widoczne w kontekscie globalizacji i dominagji kil-
ku gléwnych jezykow. Przykladem moze by¢ jezyk baskijski (Euskara)
uzywany w Kraju Baskéw. Chociaz jest on silnym elementem tozsamo-
$ci regionalnej, to jego uzycie jest ograniczone przez dominacje jezyka
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hiszpanskiego i francuskiego w regionie. Podobna sytuacja ma miej-
sce w przypadku jezyka hawajskiego, ktéry mimo oficjalnego statusu
jest zagrozony zanikaniem na rzecz jezyka angielskiego. Wykluczenie
jezykowe moze prowadzi¢ do marginalizacji grup mniejszosciowych,
utraty kulturowego dziedzictwa i probleméw spotecznych.

PRZYKLADY WSPOLCZESNE

1. Bretonczycy we Francji:

+ Bretonski jest jezykiem celtyckim uzywanym w Bretanii.
Wspélnota bretoniska podejmuje liczne wysitki na rzecz za-
chowania swojego jezyka poprzez edukacje, media i kulture.
Dzieki temu jezyk bretoniski pozostaje zywy i jest uzywany
w codziennej komunikacji przez tysiace osob.

2. Baskowie w Hiszpanii:

« Baskijski (Euskara) jest jezykiem izolowanym uzywanym
w Kraju Baskéw. Silne ruchy regionalne promuja jego uzycie
i nauczanie, a takze kultywuja bogata tradycje kulturowa. Dzie-
ki tym dzialaniom jezyk baskijski jest obecny w szkotach, me-
diach i urzedach, co przyczynia sie do jego ochrony i promogji.

3. Maorysi w Nowej Zelandii:

+ Jezyk maoryski jest jednym z trzech urzedowych jezykéw No-
wej Zelandii. Programy edukacyjne, media i inicjatywy kultu-
ralne wspieraja jego rewitalizacje i uzycie. Dzieki temu Maory-
si moga pielegnowac swoje dziedzictwo kulturowe i jezykowe,
co jest kluczowe dla zachowania ich tozsamosci.

4. Kaszubi w Polsce:

« Kaszubski jest jezykiem regionalnym uzywanym na Kaszu-
bach. Wspélnota kaszubska aktywnie promuje nauczanie je-
zyka w szkolach, a takze jego obecnos$¢ w mediach i kulturze.
Dzigki tym dzialaniom jezyk kaszubski pozostaje zywy i jest
uzywany w codziennym zyciu przez wiele oséb.
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WNIOSKI I REFLEKS JE

Jezykowe wspoélnoty naturalne i wspdlnoty jezyka odgrywaja kluczo-
w3 role w ksztaltowaniu tozsamosci spotecznych, kulturowych i psy-
chologicznych. Jezyk nie tylko umozliwia komunikacje, ale takze chro-
ni przed zrozumieniem przez obce grupy, co moze by¢ kluczowe dla
zachowania tozsamosci grupowej. Badania Michaela Corballisa oraz
innych biologéw, lingwistow i antropologéw podkreslaja zlozonosé
i wielowymiarowos¢ roli jezyka w zyciu spotecznym.

Jezyk jako narzedzie wykluczenia i integracji ma istotne znaczenie
zarébwno w kontekscie lokalnym, jak i globalnym. Z punktu widze-
nia tych panstw, ktérym zalezy na zachowaniu pewnych grup jezyko-
wych jako dziedzictwa kulturowego, wspieranie jezykowych wspdl-
not naturalnych wymaga swiadomej polityki jezykowej, edukacji oraz
wykorzystania nowoczesnych technologii do promowania i ochrony
jezykéw mniejszosciowych. Zachowanie jezykowych wspélnot natu-
ralnych to w zasadzie nie kwestia lingwistyczna, ale spoleczna, kultu-
rowa i psychologiczna.

Patrzac w przyszios¢, konieczne jest zrozumienie, ze globalizacja
i rozwoj technologii komunikacyjnych bedg nadal wplywaé na dyna-
mike jezykéw na calym swiecie. Kluczowe bedzie zachowanie réwno-
wagi miedzy promowaniem jezykoéw globalnych a ochrong jezykow
mniejszosciowych. Wspdlczesne technologie, takie jak Internet i me-
dia spotecznosciowe, moga odegraé znaczacg role w promowaniu i za-
chowaniu jezykéw mniejszosciowych. Dzieki nim mozliwe jest tworze-
nie wirtualnych wspélnot jezykowych, ktére mogg wspieraé nauczanie
i uzywanie tych jezykéw.

Oczywiscie niezaleznie od starai pewnych instytucji, czy ich braku,
tak zdefiniowana jak w niniejszym tekscie naturalna wspdlnota jezyko-
wa istnieje i istnie¢ bedzie zawsze, dopdki istnieja jakiekolwiek ludzkie
jezyki, a polityczne czy ,lingwistyczne” (spod znaku poprawnosci) za-
biegi nie maja zadnego wplywu na ich naturalne powstawanie w kaz-
dej wspdlnocie jezykowej. Chcialem tutaj przede wszystkim zwrdcié
uwage na aspekt jezyka, ktory czesto nam umyka, a ktéry bezposrednio
zwigzany jest z naturalng wspdlnotowoscig jezykéw — fakt uzywania
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jezyka do komunikacji jest nierozerwalnie zwiazany z byciem narze-
dziem braku komunikacji, jej zrywania — to miecz obosieczny. Ewolu-
cyjnie musialo by¢ bardzo wazne rozrézni¢ obcego na podstawie tak
naturalnej i podstawowej umiejetnosci jak méwienie. Stanowito to

pierwsze wykluczenie, automatyczne wyrzucenie poza dang wspélno-
te, i przynaleznosé do drugiej. Przestanka sa tu miedzy innymi bada-
nia pokazujace, ze slyszenie innej niz nasza mowy pobudza w naszych

moézgach osrodki agresji (ilez to komedii opartych jest o zarty z tego,
w jaki spos6b ktos méwi w obcym jezyku). Moim zdaniem jest to ab-
solutnie naturalny fenomen jezykowy; kolejna opozycja, jak wszystko

w jezyku. Tak jak bez samoglosek nie ma spolglosek, tak bez jezykowej

mocy odrzucania wszystkiego, co brzmi obco, nie ma cudownej umie-
jetnosci tworzenia wspélnot i umacniania ich.
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ABSTRACT

Tribalism is one of the eight cultural-civilizational models (systems). Together
with turanism, it constitutes the original, natural forms of functioning of social
communities. Its main subject is a settled, agricultural community. The main val-
ues include the local community of blood, the life and health of the community,
folk tradition, native land as a sacrum, physical work, and the principles on the

basis of which these values can be generated in the value system of a member of
the community are: collectivism, the power of elders, practicalism, magoreligion,
intensive utilitarianism. Modern tribalism has a significantly transformed char-
acter,i.e.mixed with the features of the other seven models. Purely tribal features

that have survived in modern, urbanized, and technological societies include all

manifestations of nepotism and cronyism, ochlocracy, populism, patriarchy or

gerontocracy, moral obscurantism (unless it is connected with religious or ideo-
logical factors), or vigorous mercantilism.
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Ha ocHOBaHMY aHTPOIOLIEHTPUYECKOI Y PEIAIVIOHICTIIECKON Me-
TOZIONOrMY (PYHKIMOHA/IBHOTO IIparMaTy3Ma B IBYXTOMHOM MOHO-
rpacun ,,Modele (systemy) kulturowo-cywilizacyjne” (Wydawnictwo
UJK, Kielce 2024) namu 6bl1a pejiokeHa AeyKTVBHO-HOMOTETH-
YecKas CXeMa TUIIONOTM3alMy Ky/IbTYPHO-IMBIIN3AVIOHHBIX MO-
JieTieyt opraHusanyy obIecTsa, HOHMMAaeMbIX KaK aKCHOTOTMYeCKye
MaKpOaJITOPUTMBI IIEeHHOCTHOTO NTOBeeHNs YeroBeKa. [IpuHumast
BO BHMMaHMe JBa 0a30BBIX KPUTEPVA — Kay3aJbHOJ MOTVBAIVIN
CHCTEMBI LIEHHOCTE 1 3CCEeHLIMATbHOM IIPYPOJBI CAMIX LIEHHOCTET],
a TaKoKe OTIO/THUTE/TbHBIV KPUTepUil AMHAMIYHOCTY OPTaHU3aINI
YeJI0BEYeCKOil OOITHOCTY, MBI Pa3pabOTay CIeYIOMYI0 TUIIO/IOTVIO
HPYHIUINAIBHO OTINYHBIX KY/IbTYPHO-IVBIIN3AIVIOHHBIX MOJIETIeT:

Ta6. 1. TunmonornsA KyIbTypHO-IVBMIN3ANVIOHHBIX MO eI

Peanvnvte Mupoeosspenueckue

CYIIHOCTHBIN KpUTepuii
OuHamuve- cmamude- OuHAMUYe- Cmamuye-

Kay3a/JIbHbII KpUTEPUii cKue cKue cKue cKue
Hamypanuc-
) TypaHU3M TpubaIu3M
2 muueckue
©
=]
s
g
=
& UHCmMuUmy- Kopnopa-
3TATU3M UAECOKPATHA TEeOKpaTus
YUOHAIbHbLE IMOHN3M
Vnousudyanucmuueckue  KOHCYMIIIVIOHU3M IpaKFaHCKas MOfeNb

[cMm. Stefaniski 2022. 127].

Harreit njenpio B 9T01 paboTe sIB/ISETCS MPe3eHTalMsI OHON U3
HATypaMCTUIECKIX MOJIeTIell, a MIMeHHO Tpubanmama, KOTOpblit (Ha-
PARY C TYPaHM3MOM) He TONIBKO ABJIAETCS CYOCTPATOM IS BCEX OC-
TaJ/IbHBIX MOJIETIEN, HO ¥ aKTMBHO IIPUCYTCTBYET B COBPEMEHHOM KU~
3HI, 0COOEHHO B €€ OBITOBBIX IIPOSBIEHNUSX.

Harypanuctudeckne Mofeny UMEOT psifi OOLINX 4epT, KOTOpbIe
OT/INYAIOT MX KaK OT APYTUX KOJUIEKTVBHBIX (MHCTUTYLMOHA/TBHBIX),
MOJieTieit, TaK ¥ OT 60Jiee COBpeMeHHbIX U Pa3BUBAIOLINXCS MOJIeelt
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VHAMBYUYATUCTUYECKOTO TUIIA. DTO MOJIE/IV OPTraHu3aluy 001ecTBa,
Haybosee 61MM3KYe K €CTECTBEHHOMY COCTOSHIIO, B KOTOPOM XKU3-
HEHHO BOXXHBIMU SABJIAIOTCA UMEHHO BUTA/IbHbIE IIeHHOCTY (0MOI0-
rUYecKoe BbDKMBaHIE, YBEPEHHOCTD B CYI[eCTBOBaHMN U Ge3omac-
HOCTY, HETIOCPeCTBEHHbIE COL[Ma/IbHbIE OTHOIIEHMSI ¥ COO0IeCTBO
KaK TaKOBOE€). DTI L[eHHOCTY U IPUHIIAIIBI XU3HU SIBISIOTCS [71aB-
HBIMU [IeTEPMUHAHTAMU COL[MAIBHOTO MbIIUIEHVS U TIOBETEHUs B
o01ecTBaX, OPraHNM30BAHHBIX 110 9TUM MOfenAM. bynydun npeBHeii-
VMY KY/IbTYPHO-IVMBI/IM3ALMIOHHBIMY MOJE/IAMY YeTOBEeYeCKIX
co00111eCTB, TPUOANIN3M U TYPaHU3M JI0 CUX IIOp Haubosee IITyOoKo
YKOpeHeHBI B apeIeKCHBHOM ITOBEICHNN aXKe CAaMbIX PaIlVIOHA Ib-
HO VI [I0-COBPEMEHHOMY HaCTPOEHHBIX JII0fIeN B OBITY, B X IIOBCEJ-
HEBHOI1, 00bI/IeHHOI [IeITeIbHOCTH. B HaTypamucTyecKX MOJeTsiX
KY/IbTYPHO-LIMBU/IN3ALMIOHHOTO II0BeeHNs (PyHIaMeHTa/IbHbIe Ka-
TeropuaibHble PasIniiisi, XapaKTepHble /I MBIIIIEHVS] TaK Ha3bIBa-
€MOTO «COBPEMEHHOTO» 4e/I0BeKa, 100 ellje He MPOBeIeHbI, M0
CMJIBHO Pa3MBITBI 11 He4eTKV. K HM OTHOCATCS OIIO3NIIUY MEX/TY
pauMoOHaIbHBIM (CYObEKT-IIPeMETHBIM) ¥ 9MOILVIOHAIbHBIM (Cy-
ObeKT-CyObeKTHBIM) ITOBefieHVeM, MHAVBY/YaTbHBIMYU (BHYTPEH-
HUMI) U KOJJIEKTMBHBIMM (BHEIIHMMM) MOTVMBAMM, 2 BO MHOIMX
CTy4asiX Tak>Ke MEXJY pPeaJbHbIM ¥ BOOOpPa’KaeMbIM OIIBITOM. AH-
TPOIIOJIOTY MHOT/IA HA3bIBAIOT STOT TUI MbIIUTEHUS MUDUIECKUM
WIN MAZUHECKUM, APXAUHECKUM, NePBOObIMHBIM VT 00102UHeCKUM
[Nowicka 2006. 395]. B cBoe BpeMst MBI OITMCBIBA/IN STOT TUII MbIIIIIE-
HUS TI0]] Ha3BaHMEM PA32080PHO-MUPOTI02UUECKO20 ONbIMA, YCMa-
TpUBas ero QyHKIVIOHVPOBaHNUE He TONbKO B HATYPAIMCTIYECKIX
KY/IbTYPHO-LIMBU/IN3ALMIOHHBIX CUCTEMaX, HO U B TI060M apediiex-
CHBHOM TTOBCEHEBHOM TIOBEJIEHNN, CBA3AHHOM C peann3alyei Bu-
TanbHBIX HoTpebHoCTelt [Leszczak 2009. 129-146].

Oco6eHHOCTBIO TpubanuaMa sIB/IAETCA TO, YTO YePThI, KOTOPbIE
ceifyac HaM KaXKyTCs ITyOOKO IMYHBIMY Vi OTHOCSIIMMICS K 4aCTHOI
YKU3HU (POICTBO, COCECTBO, HEIIOCPEACTBEHHbIE MEXX/IMYHOCTHbIE
OTHOIIEHN, 6e3yC/IOBHOE YBaXKeHNe K CTAapIINM 1 TOAYMHEHNe Tpa-
IULVISIM IPEIKOB, CyeBepyisl, HefoBepye K IOCTOPOHHUM), B 9TOI MO-
JieTIV OTIPENIe/IAIOT BeCh 00beM X13HeneATeNnbHOCTI. C TypaHU3MOM
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ero POJIHUT SIBHBII IIPUOPUTET BUTAJIbHBIX IIEHHOCTEI (T. e. yTUIN-
Tapyu3M), HO, B OT/INYME OT AVHAMIYECKOTO 1 HEeKOI/ja HOMajindec-
KOTO TypaHM3Ma, B TPUOAIMCTIYECKOIl CHCTeMe OpraHM3anum oo-
1lecTBa CTpPeMJIEHMEe K BbDKMBAHUIO TECHO CBA3AHO C JTOKaJIbHBIM
IPOCTPAHCTBOM CYIeCTBOBAaHNUA (OBITHOCTD «MECTHBIM»). ITO OT-
HOCHUTETIbHO CTaTMYHAasA CUCTEMA, COXPaHAIOLasA CBOE EAVHCTBO Ye-
pes3 ceMeliHbIe ¥ POfIOBbIe OTHOLIEHVA (KPOBHBIE Y3bI) I COCEHCKIIe
OTHOLIEHNA (3eM/IT4eCTBO), IOAep>KIBaeMble IepefjlaBaeMbIMIL 13
IIOKOJIEHNA B IIOKOJIEHNE TPaVLIAMMI.

TaxuM o6pasom, BKpaTIie 3Ty KY/IbTYPHO-LVBUIN3ALIOHHYIO MO-
Jie/Ib MO>KHO IIPEJICTaBUTD CIEAYIOIIM 00pa3oM:

Ta6. 2. Tumonoruyeckue yepThl TpubdanU3Ma

ba3oBblii cy0beKT Hennoctu I pyaDMIBI TunmmyHble YepThI

KPOBHOE POJICTBO
U 3eMJISTYECTBO,
JKU3HD 1 3J0pPOBbe
OOIHBI, HAPOJHAs

KOJUICKTUBU3M, VMHTYNIIVIOHU3M,
B/1aCTb CTapeI‘/'[H.II/IH, BO3J€P>)KaHHOCTD,

JIokanbHasa 06- IIPpaKTUIN3M, Ma- TIPaKTULIN3M, IIpa-

IMHA TOPENUTMO3HOCTh, BOBOIT MHANbdeE-
TpajuIVsA, POfjHAs p . b
VUHTEHCUBHBII  PEHTU3M, 3MOLINO-
3eMJISI KaK CBSI-
YTUINTAPU3M HaJIbHOCTh

TOCTb, TPYZ

[Leszczak, Stefanski 2024: 83]

B or/myme oT BOEHHOTO /M1y MAaCTYHIECKOTO KOYEBOTO «IIJIEMEH-
HOTO BOXXJI€CTBa», HA3BAHHOTO BbIIlIe TYPAHU3MOM, KIacCUYecKas
OCelyIasi CeNIbCKOXO03AMICTBEHHAs IIJIeMEeHHast OOLIIHA OCHOBBIBACT-
Cs1 Ha JIBYX OCHOBHBIX IIPEJIIOCBIIKAX - Oojee OMM3KOM WU Jajlb-
HEM POJICTBE U IPUBA3AHHOCTY K MECTY IPO>KUBAHMA (0OBIYHO 3TO
TaK Ha3bIBaeMas POJIHAA 3eMJIA, KOTOpasd HEPEJKO CaKpaau3yeT-
cs1, B 60rtee yKe IO3THMX BEPCUAX 3Ta CaKpanmsanus npruobdperaer
CKOpee CUMBOIMYECKNIT, 4eM CBAIeHHbIN XapakTep). Kak ormeua-
et EBa HoBunkas:
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B ocennbix ob1jecTBaX 4IEHCTBO B POJCTBEHHBIX TPYIIIaX Iepece-
KaeTCsl C WIEHCTBOM B TPYIIIAX TEPPUTOPUAIBHBIX .UIeHbI OfHUX 1
TeX >Ke POACTBEHHBIX IPYMII (KITaHOB, POLOB, CEMeNl) MOTYT XUTh B
Pa3HBIX IepeBHsIX, a B O[JHOIT lepeBHE MOTYT >KUTb JTIOAM, IPMHAJ-
Nexxamye K pasHpIM rpynmnam [Nowicka 2006: 376].

Ocenybiit 06pas >kM3HYU Ha 3eMyie TpeOyeT MHTeHCUPUKALY TIPO-
M3BOZIMTE/IBHBIX YCU/NIA (TIPeXXie BCETO, KY/IbTYPbI 3eMIIeeNs 1 pe-
MeceJT, CBA3aHHBIX ¢ 3eMIelt). [lepenada Tpagyiuit u 3HaHuUit Tpedyer,
C OJJHOJ CTOPOHBI, HOCTYIIAHVSI CTapeNIM ¥ Hayubosiee OIbITHBIM
mofAM (II09TOMY TakKas 00IIHA OOBIYHO YIIPABJIAETCS OPIaHOM PO-
JIOBBIX VIV TJIEMEHHBIX CTAPENIIINH), a C APYTOil — MaropeInruos-
HOJI Bepbl B [yXOBHbIE ITOOY/IMTe/IbHbIE CUIBI IPUPOBI Y ITOK/IOHE-
HUA TIpefKam’.

VccnenoBatenu npo6eMsl yrpaBaeHUsA B HOTOCYAAPCTBEHHBIX
OOILIMHAX YKa3bIBAIOT KaK MUHJMYM Ha JiBe TPAKTOBKI ITOHATIS CTa-
PEIIH: C OHOI CTOPOHBI, 3TO CaMble CTapPbI€ U OTIBITHBIE YIEHDI
OOIIMHBI (a 3HAYUT, U caMble 3HAIOLINe, B TOM YMC/Ie U B IUIaHe ITe-
MEHHBIX TPaJUIINiL), a C APYToil — Haubojiee COCTOSTE/IbHBIE U BIIN-
ATe/bHbIe YieHbl 00IMHbI [Boron 1999: 9-21]. [locnenuss uuTep-
IpeTanys, I0-BUAVIMOMY, OTHOCUTCS K IIO3JHEMY 9TaIly pa3BUTUA
Tpubanu3Ma, Korga yxe Hadana popMIpoBaThCs CoLyajbHas epap-
XI5l KOPIIOPATUBHOTO TUIIA, B KOTOPOI €CTECTBEHHOE €UHCTBO, OC-
HOBaHHOe Ha MM(OMarn4ecKoy Tpaguum, CTajo YCTYIaTh MeCTO
HOMUTUYECKUM MHCTUTYLVIOHATIBHBIM (paKTOpaM.

VIHTepecHBIM IPUMepPOM LIEHHOCTY KY/IbTa IIPEKOB B TPUOA/IMCTCKOM 00IecTBe
ABJIAIOTCA pallaHyy ¢ 0cTpoBa ITacxy, KOTOpbIe yTpaTii Bepy B [yXOB IIPEIKOB
IIOCTIe YHUYTOXKEHVIA 1ecoB (B TOM 4MCIe LA CO3[aHVA CTAaTYIi B 4eCTh 9TUX JIY-
XOB - MOAM) ¥ FOJIOfA, KOTOPBIIT 3TO YHUYTOXKEHIE BBI3BAJIO, 4 9TY LyXV He CMOT-
JIM 3aLIMTUTD CBOJ Hapox oT 9Toil Tpareguu [cM. Bahn, Flenley 2003]. ITo mpy-
OVl BepCyy, KapTyHa MM pa pallaHyiilleB PyXHy/Ia IOC/Ie IIPUOBITIA TO/UIaHALIEB
B 1702 rogmy, KOTOpble IPYHEC/IV Ha OCTPOB OOJIe3HM, YHIYTOXMBIINE HaceTe-
He. Taxoke, COITIACHO 3TOII BEPCUM, PAIlaHYII[bl OOBMHIIN B IIPOV3OLIEIIEM
TYXOB CBOMX ITPENKOB, B pe3y/bTaTe 4ero noTepsamm sepy B Hux u B XVIII Bexe
cBepI/Iu Bce ux craryu [cM. Sobezyk, Pakarati 2018: 135-152].
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B 3TOM OTHOIIEHMM HaM IpeJCTaBIsgeTCd BaXXHBIM COOTHOIIeE-
HIJI€ BIIACTU MEX/y CTapeIMHaAMU 1 Be4e KaK BEPXOBHOI B/IACThIO
B TpubamucTckoM coobiectse. [loka Bede mpepcTapiseT coboit
peasbHYI0 BIacTh, MOXXHO TOBOPUTH O Tpubanu3Me Kak TAaKOBOM.
Kak To/bko Bede mpeBpalaercs B IPOCTYI0 (GOpMaIbHOCTD, CIIy-
JKaIIYIo JUI YTBepXKIeHMs 3apaHee NMPUHATBIX pelIeHui cTapeli-
IIVH, MOYXHO TOBOPUTD O Pa3jIoKeHUM Tprbann3Ma 1 3apoxKieHUN
KOPIIOpallYIOHM3Ma:

Perasoniast posb cTapeiumH MOI/Ia ObITb O4€BUIHOI TOTBKO B HEKO-
TOPBIX C/Ty4asix, B APYTUX >Ke PO/Ib COOPABIINXCSI, KOHEYHO, He CBO-
AUIAch K POCTOMY offobpermio. OZHAKO eCTeCTBEHHO, YTO Horee
B/IMATE/IbHbIE U 3HAYMMBbIe YWIEHBI IJIEMEHI MOI/IU CKa3aTb OO/bIIIe,
UIX TO/IOC OBUI BakHee. B c1aBsSHCKUX HAPOAHBIX COOPAHNUAX, TAKUM
00pa3oM, He Bce MMe/M OAVHAKOBBIN TOJIOC; HECMOTPSI Ha MHOTO-
JIIOAHOCTb MUTHHIOB, PelleHVs, BEpPOATHO, 4Yallle IIPUHUMATIN CTa-
PeJIIIHBL, B TO BpeMsi KaK TOJIIA JO/DKHA OblIa MOfiiep>KaTh pellre-
une [Boron 1999: 17].

Tem He MeHee, B 60/1ee O3/IHIE BpeMeHa I laske B COBPEMEHHOM
MMpe MOXKHO HalTV OCTATKM TPaAMIUY HapOAHBIX cobpaHmit B Bo-
croyHoit EBpone [Hamp. Bede B KmeBckoit Pycu, kpyru mim coBeTht
Y YKPaMHCKMX U PYCCKMX Ka3aKOB, CE/IbCKIE CXOMbI B YKPaMHCKUX I
PYCCKIUX CelaX, COBpeMeHHbIe MaiilaHbl B YKpanHe], HO 1 B IPYTUX
Ky/IbTypax (HalpyuMep, FepMaHCKIe TYHIY, TJIEeMEHHble KOMUTETDI
B PuMe iy manzcreMaiHibl B HEKOTOPBIX IIBEMLIAPCKUX KAHTOHAX
B KoHIle CpenHeBeKOBb:). [logoOHOe AB/IEHMe NMeNTo MeCTO 1 Cpe-
Il KOYEBHUKOB-CKOTOBOJOB I IPYTUX TYPAHMUCTOB, HO OHO HOCHJIO
XapaKTep MepUOANYECKUX Che3[I0B IJIEMEHHBIX B/IACTEN J/I COIJIa-
COBAHVA MEXIIEMEHHBIX OTHOILIEHUIA.

Camy1o BayXHYI0 POJIb, Ha Halll B3I/IAJ, UTPAJIN CTapEeMIIMHBI KaK
XpaHUTeNV TPAAULVIL U CBA3YIOIee 3BeHO MEXY IMPOILIIBIM U Oy-
pymym. TakuM 06pa3oM, OHYM MCIIOMHAN He TONMbKO PYKOBOJAILYIO,
HO U BOKHYIO BOCIIMTATe/IbHYIO U KY/IbTYPHYIO POIb B TPUOAIUCT-
ckoit obmuHe. Kak et Bsayecnas Crénmx,
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B aTomM criocobe nepegaun coIyianbHOTO OIBITAa 0COOYI0 PO/Ib UTPaIN
CTapeilIMHbI, XpaHVBIINE TPAAVIIMA 1 BBICTYIAIOMINE [CBOeobpa-
3HBIMM 00y4JatomyMy cucteMaMu it Mornogexu [Crenus 2011: 45].

JIOBO/IbHO MHTEPECHBIM CIIOCOOOM ITPEfICTABIIS/IN YeTTOBEKa, CIIO-
COOHOTO CTaTh «BEVIKUM 4€/IOBEKOM», TO €CThb OYAYIUM 4IeHOM
oprana crapenmmnH, apanemu B [larmya — Hosoint Isunee. [Ina sTo-
TO OHU UCIIO/Ib30BA/IN MeTaQOPY OTKPBITBIX VJIY 3aKPBITBIX YILel 1
pTa. B KauecTBe WieHa IPYMIIbI CTAPENIINH HOAXOAUT TOT, Y KOTO OT-
KPBITHI M (TO €CTh OH 3HAeT TPAAUIUY OOIIMHBI) 11 POT (TO eCThb
OH MOXKET yIIPaB/IATb, COBETOBATD U NepefaBaThb 3TU 3HAHNUA [O/IK-
HbIM 06Opa3om) [Nowicka 2006: 361].

OpnHOIT 13 CYIeCTBEeHHBIX XapaKTePUCTUK IIPEACTaBUTeNA Tpubda-
NM3Ma, B KOTOPOM COYETAIOTCS MPENAHHOCTD TPAAULIMAM IPEKOB U
Maropenmmuruo3Hoe IMOHNMaHMe MUpa, AB/IAETCS MTOTHAs HOKOPHOCTD
cynbbe, TO eCTb Bepa B JIVICTBEHHYIO CUITY CyAbObl. Marnanena 3o0B4ak
CIIpaBe/INBO 3aMevaeT (HeNICTBUTENIbHO, BUAA B 9TOM (pyHIaMeH-
Ta/JIbHOE pasjuue MeX/y TPafuMOHAIMICTCKUM TPUOAIN3MOM U
«IepOMYEeCKMM» TYPAHU3MOM), UTO:

B TpaZIIOHHOM MUPOBO33pPEHNN Y€/IOBEK JKMBET B COOTBETCTBUN
€O cBOei cyab60il, KOTOpas OT Hero He 3aBUCHUT. ByHT IPOTHB Cy/b-
ObI VMHOTIAa CYNTAETCA IPEXOM, IIOTOMY 9TO OH HaIllpaBJIEH IIPOTUB
Bomu bora mim 6OI‘OB, 1 IIOTOMY 4YTO OH - KaK MHIMO€ I[GIZCTBI/IG -
3apaHee oOpedeH Ha Heypauy [Zowczak 1984: 264].

B tpubannsme, faxxke B 60blIeil CTENIeHN, YeM B TYPaHU3ME, 3T0-
LIEHTPU3M U OTK/IOHEHVSI OT IIPMHIIUIIOB OOIVIHHOTO COCYIIeCTBOBA-
HIIST OCY>KIAIOTCS M ICKOPEHSIIOTCS BceMu cpeficTBamu. Ha mepsom
MecTe cTouT 67aro o6muHbl. O4eBUIHO, YTO OCHOBHBIM IIPUHIIN-
IIOM CaMOOPTaHM3ALUY TAKOTO JIOKA/JIbHOTO COOOIIeCTBa JOIKEH
OBITh KOJUIEKTUBIU3M, TIO//IeP>KIBaeMblil YMEPEeHHOCTBIO B IIOBefe-
Hy (Bce GOPMBI MHAMBMUAYANMN3MA, @ TAK)Ke VIMITYIbCUBHOE U BO-
JIIOHTAPUCTCKOE TIOBEfieHNe OCYXK/JaloTcs). B Tpubanusme BomoHTa-
pU3M, KaK IIPaBUJIO, He pacCMaTpuUBaeTCs Kak fobpopeTrenb. Topasno
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6oree pacIpoCTpaHEHHBIMY NTOBEIEHYECKIMIM YepTaMyl B COO01IIe-
CTBaX TAKOTO TUIIA ABJAIOTCA SMOLVOHATbHOCTD ¥ MHTYUTUBU3M.
Arpeccus Uy HacuIne 3[eCh MMEIOT He CUCTEMHYIO, a CKOpee Tpa-
AVIVOHHO-(PYHKI[MOHAIbHYIO OCHOBY (HampuMep, JOMalllHee Ha-
CH/IMe KaK HelMcaHoe MPaBI/IO OTHOIIEHNA K YKeHe ¥ BOCIUTaHNIO
fieTelt mm obecriedeH st HOps/iKa B ceMbe). B cBoo ouepenn, puH-
IIUIIOM COBMECTHOTO BBDKMBAHMS B TPUOATMCTCKOM COOOIecTBe
ABJIAETCS IPAKTUYHOCTD M TPyRo/o6ye. BolmeynoManyTas depra
VHTEHCYBHOTO yTIUINTapU3Ma IIpeAIoaraeT Ha1m4ye B 9TOM c000-
IecTBe Ky/bTa TpyAa. J/IeHb 1 CKTOHHOCTDb K BOPOBCTBY (11 0cObeH-
HO JIep3KOMY I'pabexxy) 3/iechb TPaJVILMOHHO CYPOBO OCYXKJAI0TCA
1 6€3)KaI0CTHO KapaioTcs. JloBONbHO MHTepeCHOe pasMbIIIIEHE O
TpUOANTNCTCKOM MUPOBO33PEHN — OJHOBPEMEHHO KOJITIEKTUBUCT-
CKOM I OPMEHTMPOBAaHHOM Ha TPYJ — caenan Muxan ITynKkoBcKuii.
On HaspIBaeT 9TO OTHOLIEHNME KpecmbAHCKUM menmanumemom. [Tpn
3TOM OH OIMCBIBAeT OOIMHY NONAKOB B Crbupn:

VI no ceit eHb M1 MHOTMX BEPILIVHIEB XapaKTePEeH CUJIbHBIN
KPeCTbSHCKUII MEHT/INTET, KOTOPBII COCTOUT NPEXie BCEro 13 Tpa-
AVLIMOHA/IN3MA M KYy/IbTa CeTbCKOXO3ICTBEHHOTO Tpyza. I1punanHoit
MUTpaLyy ObII0 XelaHye 003aBeCTUCh COOCTBEHHBIM XO3SIICTBOM
U YIY4LINTD CBOE MMYIIECTBEHHOE IIO/IOKEHNE, II09TOMY paboTa Ha
y4acTKe 3eM/I/, PAaCIMIIEHHOM U YOPaHHOM OT KaMHell COOCTBEHHbI-
MM pyKaMM, OblIa CBAILIEHHA /IS IePBBIX BEPIIMHIIEB 1 CTa/Ia CBS-
I[EHHOJ /I MX HOTOMKOB. OJJHAKO B pe3y/IbTaTe KO/IeKTUBIU3ALIN
OHYI JIMIIVIIVICh CBOVIX XO3AJCTB. B 9TO Bpems Ky/bT 3eMi ObLI Ite-
peHeceH Ha KOJIXO3HO€ XO3SIIICTBO, paboTa B KOTOPOM (...) JOCTaBIIsA-
J1a >KUTeAM BepumHbl 60/1b110€ yi0B/IeTBOpeHMe. VX oTHOmIeHMe K
KOJ/IX03y XOPOIIIO OTPA)XKeHO B TepMIHE «PORHOI Komxo3». VI cerop-
HS MHOTME IIOXKVJIble BEPLIMHIIBI C HOCTAJIbIVell BCIIOMIHAIOT CO-
BETCKOe BpeMsA I KOJIX03HOe colmajbHoe obecredenye. OTCyTcTBUE
TPaXX/JAHCKVUX CBOOOJ 1 Jla’kKe BO3MOYKHOCTY BBIEXAaTb 3a IIPeJie/Ibl
ceJta 13-3a OTCYTCTBUA JOKYMEHTOB, KOTOPbIE BBIJABA/ICH KOIX03-
HUKaM JIMIIb TIEPUOINYECKN B CBSI3U C 0O0CHOBAHHOI HEOOXOMM-
MOCTBIO BbI€3/Ja, He OBI/IO JIA HUX OCTPBIM, IIOCKO/IBKY OHM MOIJIN
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paboTatb Ha 3eMJIe U Me/IU BO3MO>KHOCTD Y/IOB/IETBOPSITH CBOM OC-
HOBHble TOTpebHOCTH B XXunbe u mutannu [Gluszkowski 2012: 127].

B ormmmune ot TypaHusMa, TpubaIMCTCKOEe COOOIIECTBO MOXKHO
Yl HY>)KHO pacCMaTpyBaTh He TOIBKO KaK POfIO-IJIEMEHHYI0 OOIINHY,
3aHATYI0 MHTEHCUBHOJ IIPOMU3BOJCTBEHHON [IeATEIbHOCTDIO, HO U
KaK JIOKaJIbHYIO TPYIIY (3eM/IT9€CTBO), IIOCKOIbKY Ka4eCTBEeHHbBIM
moKasarejieM ee UAeHTU(DUKAINY ABSETCS TEPPUTOPUS MIPOXKUBA-
HIA (Ceto, MOCETIOK, TOPOACKOI OKPYT, PErMoH, CTpaHa) U OcCyle-
CTBJIEHUS XXU3HENEATETbHOCTH.

Crnenuduky tpubanmsMa O4YeHb METKO BbIpaswn SHymI
PeitkoBckmit:

B ocHOBe KO/IEKTMBUCTCKOTO MEHTA/INTEeTa JISKUT GOpMUpOBaHNEe
COLIMA/IbHOVI 4€7I0BEYECKON NIEHTUYHOCTY, OCEBOVI Y€PTOII KOTOPOII
AB/IAETCA YyBCTBO IIPYHA/JIESKHOCTI K OIIPe/Ie/IeHHOI OOILIIHOCTH, OC-
HOBAHHOJT Ha «IIePBOOBITHBIX CBA3AX», TAKMX KaK KPOBHBIE Y3bI, 00-
U1 SI3BIK, O0Iast TepPUTOPHS, OOIIHOCTD Ky/IbTa, 0ObIYan, OOt
o6pas Mupa (BepoBaHusi), 061IMe TpaguIu. TO YCTONIMBOE CO00-
1jecTBO. [IpMHAIIeKXHOCTD K HEMY - 3TO He BOIIPOC BHIOOPa, 2 BOIIPOC
poxpenus. OT Hero Hejb3sl 0TKa3aThbcs (0TKa3 — 9TO IPeaTeNnbCTBO).
OHO paccMaTpyBaeTcsi KaK «IOCTOSHHAS CYIIHOCTb», UMEIOLast JO-
TyI0, MHOTOIIOKOJICHHY0 MICTOPHIO, 001X npenkoB [Reykowski: 22].

36urnes flceByd 3aKIIOUMI 3Ty 0COOEHHOCTD B fiBa inuddepeH-
IVIPOBAHHBIX IIOHATHS - JIOKA/IVI3M VI PETVIOHA/IN3M, CBSI3aHHBIX Ka-
Teropueil TeppUTOPUATIBHOCTH:

JIokanusM ¥ pernoHanu3M — 9TO JiBe Pa3HOBUAHOCTY TEPPUTO-
puanbHOCTH. S IOHMMAIO TepPUTOPHATBHOCTD He TONbKO Kak (op-
MY IPUCBOEHNS U KOHTPOJISI OT/E/IBHOI YaCTH IIPOCTPAHCTBA MIN
JlaXKe BIIaIeHVISI MIM 11 €TO 3a1uThI. S IoHMMalo ee B 601ee IIPOKOM
CMBICTIe, KaK CBSI3b YeTIOBEKa I KY/IBTYPBI C KOHKPETHBIM MECTOM, pa-
JIOHOM, 06/TaCThI0, KOTOPYIO MOXKHO IIPOTUBOIIOCTABUTH 00/IACTH C
OYeHb LIVPOKVMM TPAHUIIAMI WV IPOCTPAHCTBY 6e3 rpaHui. (...)
51 paccMaTpuBa PervoHaTbHOCTD KaK OTIMYME OT JIOKATbHOCTH,
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IIOCKO/IbKY OHa 60sIblile He TpebyeT HelloCpeiCTBeHHOTO, IIOBCeHe-
BHOT'O OIIBITa OCBOEHM MECTHOCTY M CUTYyal[Mi KOHTAKTa «JIALIOM
K JIMITY» € ee XXKuTensamu [Jasiewicz 1999: 105-106].

PasHuIa MeXXy TOKaTbHOCTBIO ¥ PETMOHAIBHOCTBIO TIPY OIIpe-
fienleHny TpubansMa Kak Ky/IbTypHO-IMBUIN3ALVIOHHON CYCTEMBbI
He MMeeT 3HaueHs, IOCKO/IbKY Ha CAMOM JieJie OHa BeCbMa OTHOCH -
Te/IbHa — 0COOEHHO B COBpeMeHHOM Mupe. [/1aBHoe, 4To Tprbammct
BOCIIPYHUMAET OIIPeJe/IeHHYI0 STHOKY/IBTYPHYIO U COLIMAIbHO-9KO-
HOMMYECKYI0 TEPPUTOPUIO KaK «CBOIO» U3 KU3HEHHBIX U MUPOBO3-
3peHYeCKIX, a He TOTUTUYEeCKIX VIV MIEO/IOTMYeCKIUX OOy K IeHIIA.

B or/mmune ot Typannsma, TpubamicTckoe coobiecTBo 6onee Kce-
HO(}OOHO, a IPUHIIUI «CBOJL — Iy>KOil» peannsyeTcs B HeM He Ha OC-
HOBe OOILTHOCTY MHTEPECOB U JeATEeNbHOCTY, @ HA OCHOBE POJCTBA
WU 3eMJIT9ecTBa (B 60jee COBpeMEeHHBIX BapMaHTaxX TaKXXe Ha OcC-
HOBE OTHOIICHMII 3HAKOMCTBA, O/IM30CTY VN APYXKOBI).

CoOTBETCTBEHHO, /I TpUbaIM3Ma CTAHOBATCS aKTya/IbHBIMMU Ta-
Kue pOpMBbI HaKa3aHNUsA HApPYIINTeNIel, KaK OCTPAaKM3M U M3THaHMe:

OcTpakusM 1 M3THaHME — CTPAIlHble HAKa3aHMA, IOCKOIbKY MH/M-
BUJ| IOJTHOCTBIO 3aBUCHT - XOTsA OBl B CBOEM OMOJIOTMYECKOM CYIIle-
CTBOBAHUM - OT IPYIIEL. Belb B HE60O/IBIIOM KOITIEKTVBE HEe BCTPe-
THIIb COIMA/IbHBIX HUIIL, CYOKYIBTYP, TPYIII C pa3HBIMU MOJE/IAMU
KVM3HU U CUCTEMaMM LIeHHOCTEl1, B KOTOPBIX B COBPEMEHHOM 00111e-
CTBE MOXKET YKPbITbCs HaKa3aHHBIII OOOHBIMYU CAHKIVIAIMU UH/IVI-
BuA. JIpyroit TMI CAaHKI[MII, paCIPOCTPAaHEHHBII B IVIEMEHHOM 00-
1leCTBe, — CaKpa/IbHble CAHKLIMM, CBSA3aHHbIE C TOCIOZICTBYIOIUM B
3TUX KOJZIEKTMBAX MUPOBO33p€EHNEM, OCHOBAHHBIM Ha IIPMHIINUIIAX
mubuyeckoro mpinutenus [Nowicka 2006: 256]%

CTouT /MVIIb OTMETUTD, YTO B IPEBHMX IVIEMEHHBIX O0IIeCTBaX CaKpajIbHbIE U
npodaHHble HaKa3aHV, KaK IIPaBIJIO, UM pyKa 00 PyKy ¥ OCYILeCTBILAIUCH
OIHOBPEMEHHO, a TO U BOBCe ObUIM HeOT/IMYUMBI IPYT OT fipyra. B mpeBocxox-
HOII /InTeparypHoit popMe B poMare «KpecTbsaHe» maypeara HobeneBckoii mpe-
myim Brapucnasa PeiimonTa n3o6paxxeHo Hanmoxxenne Ha Jray bopnHoBy 3a Ha-
PpYIlIeHe iepeBeHCKIX 00bIdaeB CHaYa/Ia OCTPaKM3Ma, a 3aTeM J M3THAHNA.
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YepToit, 00beANHSAIONIEN TPUOANN3M U TYPaHU3M, SIB/ISETCS He-
foBepue KO BceM (OpMaIbHBIM MHCTUTYTaM, a TaKXKe HEIPUsTIE
b opManbHO-IOPUANYIECKIX YperyapoBanuit. OTHAKO B OT/IMYME OT
TypaHM3Ma, Ifie IIPaBO OTBEPraeTCsi CO3HATENIbHO, B TPUOAIMCTCKIX
coobiectBax GpopmManbHOE IPABO rOPA3ZIO0 Yallle UTHOPUPYETCs, a
ellle Yallje IPOCTO HEeM3BECTHO (MbI Ha3Ba/IM 3Ty YePTY NPABOBbIM UH-
ougpgpepermusmom). PazHniia MeXy MICKOHHBIM Tpubanmu3MoMm (To
€CTb TeM, YTO XapaKTepPHO /s HOMHCTUTYIIMOHATIBHOTO CO00111ecTBa)
U TpMOATN3MOM COBPEMEHHBIM 3aK/II0YAeTCs B TOM, YTO J/IsI TPAu-
IIIOHHOTO TpubaicTa pojib 3aKOHA 3aK/TI0YaeTCs VICK/TIOYNTENbHO
B COO/TIOfIeHIM TPAJVILIMOHHBIX 9TNYECKIX IPUHIIMIIOB COOOIeCTBa,
H03TOMY (OpMaTM3VPOBAHHBIN 3aKOH /IS HEro 6e3pas/inyeH, TaK
KaK SIB/ISIE€TCS YeM-TO YY)K/bIM U BHEIIHVM II0 OTHOLIEHNIO K HEMY.
7151 COBpeMeHHOro TpubanucTa 3aKOH — 9TO IPEIsITCTBIE /ISl HOP-
MaJIbHOTO, eCTeCTBEHHOTO CylllecTBOBaHMA. [loaToMy oH mpento-
YyTaeT He 3aMeYaTh €To0 U 110 BO3SMOXKHOCTY UTHOPKPOBaTh. Tomari
He6opak muiier o TOM, YTO TaKoe OTHOLIEHNME JOBOIBHO Pacipo-
CTpaHEeHO U B Hallle BpeMs1, KOTJla peub UJieT O BEepXOBEHCTBE IIpaBa:

(...) ero BeYHDIN Bpar — HEBEXXECTBO I MMPOUCTEKAOIIee 113 Hero 6e3-
pasnnye K 3aKOHY, BOCIIPUHIMAEMOMY KakK 4y>kKoe obpa3oBaHue,
pefHa3HAYEHHOE U TOHATHOE JINIIIb M30PAHHBIM, He MEIIee OT-
HOIIEHMSI K )KM3HM PSAOBOTO rpakKgaHmHa. Bompoc, KoTopslii 31ech
BO3HMKAET, 3aK/TF0YAETCA B MICTOYHMKE STOTO IOTEHIMATBHOTO Oe3-
pasmnuysi K 3aKOHY U €ro IMOC/IeACTBIUSM. SIBysieTcs v mogobHast
CIMpanb MOMYAHMs Pe3yIbTaTOM GOPMUPOBAHMS COBPEMEHHOTO
MHEH O IIPaBOBOII CUCTeMe U CYO'beKTax, ee cozpaommx? Ommb-
K1, IONyIIleHHBIe B TIpoliecce 06ydenns? OTCYTCTBIE ANCKYCCHI TTO
Ba)XHBIM Borpocam? Vu xasaTHoe oTHOLIeHE K GOPMUPOBAHIIO
[IPaBOCO3HAHMS OOIIECTBA U MPOIBIDKEHNIO UJIEN €T0 IPABOBOIO
BOCIIMTaHMA B riocneguue rogbi? [Nieborak 2021: 268].

K coxanennio, aBTop He yden ropasfo 6onee GyHZaMeHTaNIb-
HYIO IIPEAIIOCBUIKY - KY/IbTYPHO-IIVBU/IN3ALMOHHBI dakTop. Tpu-
OanucTCcKas MOZEb IO-IPEKHEMY LIMPOKO PAacIpOCTpaHEHa B
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COBpPEMEHHOM OOIIIECTBE, TaXKe B CAMBIX TEXHOTIOTUYECKY U FOPU/IN-
YeCKV Pa3BUTBIX CTPaHaX.

MHore 4epThl ONVCAHHOII BbIIIe MOZE/N, KOTOPYIO MbI Ha3bIBa-
eM Tpurbanm3MoM, B OCHOBHOM COBITA/IAI0OT C HAOOPOM XapaKTepIC-
THK, KOTOpble PyT beHenMKT HasbIBaeT allo//IOHNYeCKOl KY/IbTy POt
(oHa omucaa ee Ha IpUMepe MHJENIEeB IIy30/10): «HefoBepye K MH-
AVBUIYaNIu3My», «o01as Tpagunusa Hapoga» [Benedict 1966: 25],
«OHU He VYT U He LIEHAT U3/INILEeCTB» [TaM e, 26], «bynb To rHeB
yn Mo00Bb, PeBHOCTD WU II€Yajlb, IlepBas HOOpOieTeNnb — yMe-
peHHOCTb» [TaM e, 32], «Mano 3HaYeHus (...) OHM MPUTAKT COO-
CTBEHHOCTM» [TaM Xe, 31]. Ha Ham B3r1s1, benegukr npasa, korga
YTBEp)K/JjaeT, 4TO allO/UIOHMYeCKask CUCTeMa ropasfo 6ojblie co-
OTBETCTBYET 3eMJIefIe/IbIeCKOI KyIbType NH/el1eB y30/10, 4eM ca-
MUM JIpEBHUM TPEKaM.

OpHaKo, IPOTUBOIIOCTABIISASA JIBE HATYPAIMCTIYECKUe MO —
TpUOANIM3M ¥ TYPaHWU3M, — MbI JO/DKHBI IOMHUTD, YTO KaK COLMATIb-
HbIe CUICTEMBI OHJ BO MHOTOM O/IM3KM JIPYT K ApyTy. bornee Toro, 6110
ObI OIIMOKOII IBHO IPOTUBOIIOCTABIATD UX B UCTOPUIECKOM IUIAHE:
CYILIECTBYeT CAMUIIKOM MHOTO IIPYMEPOB TOTO, KaK CeTbCKOXO3sIii-
CTBEHHbIE TPUOATUCTCKIE COOOIIeCTBA 110 KAKUM-TO IPUYMHAM CTa-
HOBWJ/IMCh TYPAaHUCTCKVMIMY, @ TYPAHMCTCKYIE IVIeMeHa OTKa3bIBa/INCh
OT KOYEeBHIYECTBA U IEPEXOAIIN K 3eMJIEfIe/IbYeCKO-0CEITIOMY THUITY
JKU3HI B paMKaX POCTBEHHON OOIIVHBI.

Tem He MeHee, ¢ TOUKY 3peHsI MOAEIBHOCTI, 3TO Pa3Hble YK/Ia bl

Krtaccuyeckum npuMepoM Ky/abTypPHO-IVBUIN3ALMOHHOI Tpuba-
JIMCTCKOI MOJE/ MOYKHO CYMTATD OCEJ/IbIe CETbCKOX035AICTBEHHbIE
OOILINHBI, CylecTBYOILIIeE Y>Ke He MeHee 10 000 eT. MHOrMM ncce-
JIOBATE/SIM TPYLHO COITIACUTHCS C TEM, UTO 9TO He TOIbKO KY/IbTYp-
Hble, HO U LIMBUIN3AL[MIOHHBbIE (DOPMBI COLMAIBbHOI OPraHM3aLVA.
Tem He MeHee, a)ke B TaKMX COOOIIECTBAaX HAPSY C Pa3IMYHBIMMU
bopmMaMu perynmupoBaHMs SMOLVIOHATIBHO-ITUYECKNX MEXITNIHO-
CTHBIX J TPYIIIIOBBIX OTHOIICHMII Pa3BUBA/INCh Pa3/IN4HbIe GOPMBI
BeJleHNs CHavajla 9KCTEHCUBHOTO, a 3aTeM MHTEHCUBHOTO 3eMIIee-
nusi u pemecesr. MHOTHMe KY/IbTYPHO-IIMBUIN3AIIIOHHbIE HHOBAL[UY
B YKPOIL[eHNY IPUPOJBI (B TOM YICIIe ACTPOHOMIYECKYE U ITOTOJHbIE
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OTKPBITHS, TEXHOIOTUYECKIEe N300peTeHNsI) ObI/I BHEIPEHBI IMEH-
HO B paMKaX TPUOATNCTCKNX CUCTEM’.

[TosiBneHMe ropoyioB U pa3BUTHE IPOMBIIIIEHHOCTY, IPUBA3aH-
HOJ K MECTHOCTM, B KOTOPOJI IPOXKMBaja OOILINHA, IIPUBEJIO K 0-
CTeIIEHHOMY Pa3BUTUIO MHCTUTYLMOHAIBHBIX (POPM OpraHM3aLnu
o6miecTBa (MpeXKfe BCeTo TAKMX, Kak KOPIOPAIVIOHN3M U 9TaTU3M),
a M3MeHeHVe O0IeCTBEHHOTO CO3HAHNA - K Pa3BUTHIO MUPOBO33pPeH-
4eCKUX Mofiereli (TeoKpaTuy U Nie0KpaTim), HO BO MHOTUX CTy4asx
CeIbCKYIe OOIIVHBI VIV COL[Ma/IbHbIE TPYIIIIbI, BOSHMKIINE B C/TbCKOI
MECTHOCTM, COXPaHsUIU TPUOATUCTCKIE LIEHHOCTU ¥ IPUHIIAIIBI OP-
raHM3aIV KOJUIEKTUBHON >ku3HI. [loaToMy MHOTe 061ecTBa Jaxe
B EBpome (ocobenno B Bocrounoit u F0xHoit EBporie), He roBopst
y>ke 0 OOJIBIIMHCTBE a3MaTCKUX, I0)KHOAMEPUKAHCKIX U adpyUKaH-
CKJX PeTVIOHOB, II0Ka YTO MOTYT OBITh KBa/IM(PUIMPOBAHbI KaK TPI-
OaMMCTCKIe VIV IPEVMYIeCTBEHHO TPUOANTNCTCKIe COOOIIeCTBa.

Bce, uT0 MBI Ha3BaMM 371eCh TPUOATNCTCKOI MOJIENbIO, B OTIpefie-
JIEHHOJI CTEeTIeHY COITIaCYeTCsl € aKCMOIOTMYECKIIM TUIIOM O01I[eCTBa,
KoTOpbIN Sliek BacumeBckuil Ha3bIBaeT «KPECTHIHCKUM OOIL[ECTBOM».
To, 4TO MCCIEKOBaTeNIb TOBOPUT O ITOJILCKOM 001IIeCTBE, MO>KHO B IIO-
JIHOVI Mepe IPUMEHUTb IIPAaKTIYeCKN K TI000My COBpeMEHHOMY 00-
IIeCTBY, B KOTOPOM 3Ta MOJ[e/Ib HAXO/IUT CBOE BbIpa’keHNe:

(...) KpeCTbSHCKMIT MUP, TIIb U3PelKa BBICTYIAIOMMII aKTVBHBIM
mepeaTInKoM 00pasI[oB, COXPAHUT CBOU COOCTBEHHBIE 3TEMEHTHI

Cp., Hanipumep, nHbopmaumio o BogocHabxennn B [Inunsurait 4 000 et Ha-
3ap;: «B moceneHnu He 6BUIO COLMAIBHON Mepapxuit. Bee roma Ot JOBOBHO
MajIeHbKMMI. VX yOpaHCTBO He IIOKa3bIBaeT IPU3HAKOB COLMAIBbHOIO PACCIIO-
€HJA VIV 3HAYUTENbHOTO HepaBeHCTBA Cpely HaceneHnA. Packonky Ha ropogi-
CKOM KJIafiOMIIle TaKXKe He YKa3a/Ii Ha CYLeCTBOBaHMe COLMAIbHON YIepapXun
B 3aXOPOHEHIIAX, YTO 3aMEeTHO OT/INYAeTCA OT PACKOIIOK B APYIUX O/1m3yexa-
VX TOPOZAX TOi >ke 31moxy. OfHAKO, HECMOTPS Ha OYEBMIHOE OTCYTCTBME
LIeHTPa/IM30BAHHOI BJIACTH, HACeJIEHIe TOpPOfja OOBEAMHIIOCHh U IPEeATIpH-
HSUIO TIIATEIbHYI0 KOOPAMHALINIO, HEOOXOAMMYIO /IS TPOV3BOACTBA KePaMI-
YeCKUX Tpy0, IVIAHUPOBAHMA UX pa3MelleHNs, YCTAHOBKI U 00CTy)XMBaHUA,
YTO, BEPOATHO, IOTPe6OBaIO OONBIINX YCHINIA OT MHOIMX WICHOB OOLIVHBI»
[Bujakiewicz 2023].
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B ropasjo OOJIblieil CTENEeHN, YeM PUHSITO CYUTATh, M CaM, XOTsI
ObI Grmaroiapst CBOeMy jieMorpapuieckoMy IOTEHIIMATYy, OKa3bIBa-
eT CU/IbHOe BIMsIHNE Ha Apyrue Mupbl. Kpome Toro, 4T0 0c06€HHO
Ba)XHO, I TPAMIIVIOHHBIE KY/IbTYPHBIE 00pasiibl, 1 06pasIibl, po-
nmaraHpypyemblie OQUIMATbHOI IPOIMATAHOM, COLMATBHO 3aKpe-
IUIAIOTCSL He HAIPSIMYIO, a Yyepe3 «KPeCThsIHCKMIT PUIBTP». ITOT
KJTacc — Kak fieMorpaduaecku JOMVHUPYIOLINIL — OTIPeResisil 1 OI-
perensieT peaIbHYI0 COLMAIBHO aJAlITHPOBAHHYI0 popMy 06pasiioB
[Wasilewski 2011: 355].

BacueBcknit nepednciseT psAx MPU3HAKOB TaK HAa3bIBaeMOTO
«KPeCTBhsIHCKOTO 00111ecTBax:

Kakne conmanbHble YepTbl COCTABIAIT IMOHATUE «KPECTbsH-
CKOCTH-CeNbCKOCTV»? OTBeYast Ha ITOCTaB/IEHHBI TAKUM 00pasoM
BOIIPOC, Mbl, KOHEYHO, OTMETUM CIIeLM(UKY MHCTPYMEHTapUs U
TPY/IOBOTO IIPOLIeCca, HEMOCPENCTBEHHBIV KOHTAKT C IIPUPOJIOi 1
3HAYNTEIbHYIO CTENIeHb 3aBUCUMOCTH OT Hee, TOJYePKHEM 0COOeH-
HOCTU >KWJION CPefibl 1 CBA3AHHDII C HEJl TUII COLMATIbHBIX OTHOLIE-
HIT, OPMEHTUPOBAHHBIX Ha MECTHYI0 0O1MHY (...) TpaguunonHbie
YepThl 3TOTO MUPa: IPUBA3AHHOCTD K 3eMJIe, IIPelyCMOTPUTE/IbHO-
CTb, HAXOYMBOCTb U OEPEXINBOCTD («B XO3SIICTBE BCE IIPUTONT-
Cs1»), OpMEHTALMsI Ha TPYOBOI MHCTPYMEHTApuii (3eMJIio, X0351ii-
CTBO), BBICOKAA LIEHHOCTb ¥l MOPA/IbHBIN JJO/IT TPYAQ, CMUPEHNE C
CUIaMM IPUPOJBL U TOKOPHOCTh TOCHOAMHY, HENPUATHE PUCKA U
HefioBepye K BHEITHEMY MUPY, CONMUJAPHOCTD B OOIIMHE U YYBCTBO
HeOIIpeJie/IeHHOCTH CYAbOBI — TPOABWINCH B UTOTE B GOpMe, Xapak-
TEPHOII J/1s1 OIHBIX JTIOfieil, IOCTOSHHO He YBEPEHHBIX B CBOEM CY-
L[eCTBOBAHUM [TaM >Xe, 363].

Kak Bupium, Bce nepednciieHHble XapaKTepUCTHUKY (32 UCKITI0Ye-
HUEM «IIO[[4MHEHNA TOCIIOUHY», KOTOPOE AB/IAETCA ABHO KOPIIOpPa-
TUBJCTCKOV XapaKTePUCTHUKOMN, IOCKO/IbKY IIPEJIIONaraeT CylecTBO-
BaHIe K/TACCOBOTO 0O0IeCTBA) IOTHOCTBIO COIMIACYIOTCA C IepevHeM
TPUOATMCTCKIX XapaKTePUCTHK, IPEACTAB/ICHHBIM B HavaJIe.
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VHTepecHo ¢ uctopuorpadmyecKort TOYKY 3peHNsI OTMETUTD, UTO
B OJJHOJI 13 CAaMBIX PaHHVIX KOHIIEILVIII TUIIONIOTM3aIyy o61mecTs VIOH
XangyHa (1332-1406) ocHOBHas guddepeHanysa UAeT 110 TVHUNA
Badawi (cenbckmit 06pa3s >xusuu) — HadarT (ropozckoit o6pas xu3-
HII), YTO B OIIPEJIC/ICHHO CTEIIeH) COOTBETCTBYET HAIlleMY He/IeHVII0
Ha HaTYPaTUCTUYECKNIT I MHCTUTYIVIOHA/IbHBII KY/IbTYPHO-LIMBHU-
nu3anuoHHble THIbL. K XapakTepucTukam rmnepBoro obpasa XusHu
V161 XanayH OTHOCUT, B Y4aCTHOCTH, «MEHBILINI YM, 60/IbIIast 4ecT-
HOCTb, 0OIbIIIasi CMENIOCTD, YBEPEHHOCTD B cebe, CaMOI0CTaTOYHOCTb,
rpy0bOCTb XapaKTepar, «yIOB/IeTBOPEHE OCHOBHBIX IIOTPEOHOCTEI»,
«KpOBHBI€ y3bl (POICTBEHHbIE OTHOIIEHNA), IIPOYHbIE OTHOLICHMS,
CBSI3bIBAIOLIVIE YICHOB K/IAHOB, B)KHOCTD YMCTOTBI KPOBM, OO/IbIIIAs
B)XHOCTb POJICTBEHHBIX OTHOIIEHNIA, CUIBHOE YYBCTBO IPYIIIIOBOIT
CONMIAPHOCTH, TITIEMEHHOIT XapaKTeP», «CU/IbHAS IIPUBA3AHHOCTH K
penurum, 00bI9asM U TPAJULIVISIM», «CKTOHHOCTD K HepOpMaTbHbIM
COLMATbHBIM IIPaBUIaM, MeHblile GOPMaIbHbIX IIPABIUI U MEHbIIIe
HaKasaHMUII CO CTOPOHBI IPABUTeETIel», «OTCYTCTBIE pasfe/eHIs TPy-
J1a, He3HAYNTeTbHOE KOMYeCTBO Mpodeccuii, OpueHTPOBAHHBIX Ha
BbDKIMBaHIe (pa3BefieHie cKoTa 1 00paboTka 3emn)“. A «ropoficKoit
cTUIb», 0 VI6H XanpyHy, XapakTepusyeTcs «00IbIINM YMOM, MEHb-
IIejl YeCTHOCTBI0, MHTPUTAHCTBOM, MEHbIIEN CMe/IOCThI0, 3aBUCH-
MOCTBIO, MATKOCTBIO XapaKTepa», «IbIIIHOCTHIO, POCKOIIbBIO, KOM-
(bOpTHOI )XU3HBIO», «<MEHDBIIVM 3HaUYeHNeM POJCTBEHHBIX CBs3€l,
Pas/IMYHBIMY BUIAMU CBsI3ell ¥ OTHOIIEHMI (peTnurno3Hble, Halyo-
HaJIbHbIE, TPYIIIOBbIE, TPOdeCCHOHaIbHbIE), MEHBIINM YyBCTBOM
TPYIIIOBON COMMAAPHOCTI», «YLOBONIBCTBYAMM, COIIPOBOXK/JAEMBI-
MM YTPBI3EHVAMM COBECTH, OCTAbTIeHNeM MOPaIbHBIX IEHHOCTE»,
«CTpeMJIeHNeM K 3HaHUIO, O0Jiee BBICOKMM YPOBHEM 00pa3oBaHHO-
ctu» U T.7. [umT. mo: Turowski 2020: 87]. ITonsaTHo, uto B XIV Beke
3HaHMA O KY/IbTYPHO-IVBIIN3ALIOHHONM MHCTUTYLMOHA/IN3ALUN
ObIIM ellje BeCbMa OTpaHIYEHBI, HO, TeM He MeHee, Pa3MbIIUIeHNs
apabckoro ¢unocoda, KOTOPOTro IMPUHATO HA3bIBATH MIPEITEYeN CO-
IIVIOJIOT MY, 3aCTTY>K/MBAIOT BHYMAHYI.

VHcTuTynmnonanusanus Bcex GopM XXUSHY TO/DKHA pacCMaTpu-
BaThCS KaK YCIOBHASA TPaHNUIIA MEX/Y KY/IbTYpPHO-IIMBIIM3ALVIOHHBIM
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HaTypaIM3MOM U BCeMM OCTa/JbHBIMU (pOopMaMu opraHmsanum o6-
miectBa. Poccuiickmit mnccnenobatens Anexcell KnmHIIOB, pasMbl-
IUISAS O CYLHOCTY Tpubanuama, NpeAnooKI, 9To:

(...) Tpaitbamusm (...) He IPUHAJIOKNUT K Pa3pARY MHCTUTYLNO-
HA/IbHBIX SIBJIEHUI B OOI[ECTBEHHOM Pa3BUTUM, a AB/sAETCS (ab-
CTPaKTHOI1, ICUXOTOTUYECKOI B CBOEIT OCHOBe) pediekcieit OTHO-
IIEHNIT MeXAy OT/Ie/IbHBIMI IPYIIIIaMH B IIpefie/iax OZHOTO 1 TOTO
ke aTHOCca [Knmmuios 2009: 168].

TeM He MeHee, UIMEHHO HATypaIMCTIYECKIE CUCTEMBI CTIEyeT pac-
CMaTpMBATh KaK Ky/IbTYPHO-L[MBUIN3ALIOHHBII CyOCTpaT, U3 KOTO-
POTO BIIOCTIEACTBUY PasBUIUCH APYTHe CUCTeMbL. I1py 9TOM 66110 ObI
001110} OLIMOKOIT OTHOCUTD MX TOTIBKO K MCTOPUYECKOMY ITPOILIIO-
My. OHU CYLIECTBYIOT U B HAIIM JHY, IPUYeM He TOIBKO Ifie-TO B TaK
Ha3bIBaeMOM «TPeTbeM MIpe» (KOTOPBIII ITOIIepeMEHHO — BO3MOXKHO,
13 COOOpaXKeHMI OMUTKOPPEKTHOCTY M/W/IM B CBSI3Y C BO3pacTal0-
M 3HAY€HJEM TOTO PerroHa B MUPOBOJ IOMTUTHKE Y SKOHOMMI-
Ke - Ha3bIBaIOT «I7106apHbIM FOrom»), HO B TON Mnn nHOI popme
Y4acTBYIOT B (POPMUPOBAHUY peaIbHbIX ITHO- U MOJIUTUKO-KY/Ib-
TYPHBIX CUCTeM Hanuboree pasBUTHIX CTPaH. B OYeHb [JOCTYIIHOI,
HO HECKOJIBKO YIIPOLIEHHOII (popMe 3TO OpUTMHATbHOE Pasfie/ieHIe
Ha Tp1OaIICTOB U TYPAaHNUCTOB OTPaswI XXypHanuct Pobept Spyra:

JIropu, o CyTH, KeTISITCS Ha 3eMiIefienblieB 1 poitapeit. OcTaibHble
BCeT/Ia BBIIOHS/IN CTy>KeOHble QYHKIIMY 110 OTHOLIEHMIO K TeM W/IN
APYTUM. 3eMIefieNiblibl 3a00TATCs O Halleil )X13Hu. Peitjapu go6u-
BAIOTCA Halelr cMepTi [Jaruga 2023: 9].

Muaue roBOpA, 0O CUX IIOP B OCHOBE BCEX aKCMOIOTNIECKNX q)OpM
OpraHn3any 9€10BEYECKOro O6IIIC)KI/ITI/[H JIEKUT 1BE€ MMPOBO33pPEH-
YECKME NMMo3nNny — OCHOBaHHAaA Ha TPpyli€ MIIpHasA KOMMYHUKaLIVA 1
OCHOBAaHHasA HAa HACUINMN SKCITAHCHUA.

B OIIpE€NE/IEHHOM CMbIC/I€ 3TAaTN3M MOXHO pacCMaTpuBaThb B ICTO-
PUYECKOM aCII€KTE KaK MO/€/1b, BOSHUKIITYIO0 HAa OCHOBE TypaHI/ICTCKOIU/I



THE PECULIARITY OF MAN ‘ 53

TPUBAJIV3M KAK KYJIbTYPHO-UIVBWIN3ALVOHHBIN... ‘

ujieV BePTUKA/IM BIACTY ¥ TPUOATNCTCKOI U/ieN CaKpani30BaHHOI
XO03A/ICTBEHHO OCBOEHHOI1 3€MJI, a KOPIIOPAaTUBU3M — KaK IIPOABMU-
HYTYI0 11 Y3nI0 TYPaHUCTCKON uient cTpaTudukaryy ooijecTsa
(o BoeHHOMY 00pasIly) U TprOaINCTCKOM Men KIaHa KakK coobie-
CTBA, CBA3QHHOTO IIPOVMICXOX/IEHVIEM, COCEICTBOM Y1 00pa3oM >KM3HIL.

OT TpnbamMCTCKOro K/IaHa BCETO OAVH AT O KOPIOPaIMOHNU-
CTCKOTO KjIacca MM KacThl. ECIM BHUMATENTbHO NMPUCMOTPETHCS
K CTPYKType KJIaHa KaK TPaAMIMOHHOI IaTpuapxaabHOIl MaKpo-
CeMbJ1, TO MOXKHO JIETKO YBUJIETb B Hell IIPo00Opa3 KacThl KaK Kjac-
CUYECKOI KOPIIOpaLNy, a B €€ CTPYKTYPe - OCHOBBI MepapXuiecKo-
r0 K/1accoBOTO 0b111ecTBa (60/1ee mofpoOHOE 0O6CYKeH e nepapXun
OTHOILIIEHUI B TPAAUIMOHHON OO/IbIION MHOTOIIOKOJIEHHOI CeMbe
cm.: [Kocik 2002]).

CwIbHO OmMOAIOTCS Te, KTO CYMTAET, YTO MHCTUTYIVIOHAIbHbIE
KY/IbTYPHO-IMBM/IM3ALMIOHHbIE CUCTEMbI OpraHM3auMu 00IjecTBa
Hen30e)XXHO BBITECHSIOT HaTypanmuctudeckue. Jleouns [puHuH un
Anppeit Koporaes o6pamaoT oco6oe BHUMaHYe Ha YAVBUTEIbHYIO
JKVIBY4YeCTb ITepPBOHAYa/IbHBIX CUCTeM opraHmsannmu obmecrsa. On-
HVM U3 CaMbIX CH/IbHBIX (PaKTOPOB VX )KM3HECTIOCOOHOCT SIBTISIET-
CsL UMEHHO HENOCPEACTBEHHOCTb OTHOIICHMII ¥ SMOIVIOHA/IbHBIX
CBsI3eil MEXY TIObMI:

HedopmanbHble OTHOIIEHNMS 11O CPaBHEHNIO ¢ (GOPMaIbHBIMY Yallje
pacronararor K ce6e JIIofieii, ¥ 3TO ellle OffHa IIPMYMHA UCKTIOYNTENb-
HOVI )XKVM3HECIIOCOOHOCTY COBpeMEHHBIX II0J00HBIX BOX/jeCTBaM 00-
pasosanuii [[punun, Koporaes 2020: 77].

ABTOPBI, C OFHON CTOPOHBI, MUIIYT IpeX/ie Bcero o0 HehopMab-
HOCTY BOXKZecTBa (T.e. TypaHusMme). HaM >xe Ka>keTcs, 4T0 TOYHO TO
)Ke caMoe, a TO U OO0JIblile, MOXKHO CKa3aTh 0 Tpubanmmsme (ocobeH-
HO B obmiecTBax BocToka u tak HaswsiBaemoro InmobansnHoro fOra).
JKnsuecioco6HOCTD TypaHM3Ma, IOXOXKe, 3aKTI0YaeTCs B IIPOCTO-
Te CPEfCTB, KOTOPbIE OH MCIIOIb3YeT — CUJIA, HACWIVe i Oe3TyMHas
MOKOPHOCTB. JK13HeCIOCOOHOCTH TpMbaIN3Ma, B CBOIO OYepeb, 3a-
KJTI0YaeTCs B €T0 BUTATBHOCTY, €CTECTBEHHOCTH 1 TPANVIIVIOHHOCT.
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C mpyroit CTOpOHBI, BBe[leHHAsA VM) KOHCTPYKIMS «COBPEMEHHbIe
dbopManuy, IOXOXKNE Ha...» 3aC/TY)KMBAET TOTO, YTOOBI BBIIE/IUTD €€
B pa3MBILIICHNAX 3THX UCCIefoBaTenell. KoHeuHo, B COBpeMeHHOM
710623 POBAaHHOM MUPe TPY/IHO HATH «YUCTBI» TPUOAIN3M U
«4UCTBI» TypaHusM (maxe Ha [mo6anbHoM IOre), B TO BpeMs Kak
«TypaHM3MOIIOJOOHBIX» U «TPp1OaIN3MOIIOOOHBIX» OOIIECTB B CO-
BPEMEHHOM MIpe IPeOCTATOYHO (B TOM 4YMC/Ie B CEbCKMX paiio-
Hax 3amagsoi EBpomnsl 1 CeBepHOI AMEpUKM).

Branka b>xo3oBcka, 00cysk/jas KOHLEIIMIO HeoTpuban3ma ppaH-
I[y3CcKoro mccnenoBatens Mumena Maddeconu, obpanjaeTr BHU-
MaHUe Ha Haubojiee 3HAYMMYIO IMMaHEHTHYIO 4epTy Tpubanmsma,
MO3BOJIAIIIYIO EMY 10 CUX ITOP BBDKMBATh B COCTABe HOBBIX KYJIb-
TYPHO-I[MBMINM3AIVIOHHBIX CUCTEM (B KauecTBe X KOMIIOHEHTA), a
MIMEHHO Ha €r0 HaTyPaTNCTUYeCKYI0 BUTATbHOCTD:

OpHako 3TOT apxamsM (aHMMaau3M WM BapBapCTBO) O3HAYaeT He
perpecc, a CKopee «BXOXJjeHIe», BOCXOX/IeHIe, Ty Thb Oe3 I/TaHa, KO-
HEYHYIO Iie/b. B 9TOM cMBICTIe apxayKa OKa3bIBaeT TePaleBTUYECKOE,
BOCCTAaHAB/IMBAIOIIee BO3/EIICTBIE HA KY/IbTYPY (IOCKOIbKY Tprba-
JIU3M, KaK ero IOHMMaeT GPaHIly3CKIiT aBTOP, — 9TO IIPEX/e BCETO
Ky/IbTYPa, a He HonmnTuKa). [Brzozowska 2010: 179].

[opnep>xuBaeT aTy upero Takxe Makcum Tencun:

Tpubanusm, 3apoaMBLINIICSA B HeApaxX MepBOOBITHOrO 00IecTBa,
pasBUBaeTCS U U3MEHsIETCS BMeCTe C 0011eCTBOM. DBOJIOLMOHHOE
pasBuTue TpubanusMa 0CO6EHHO OTYETINBO MPOSBIIAIOTCA B IO-
CTeIIeHHOJ 3aMeHe STHIYEeCKOJ OCHOBBI €T0 BOCIIPOM3BOACTBA CO-
LMaJIbHO-TEPPUTOPUATIBHON (3eMJITYECKOIT), «KOPIOPATUBHOI»,
«IIpodeCcCHOHANBHOI» U T.II. UIEHTUYHOCTDBIO, B IIPUCIOCOOIeHNN
¢byHKIUI JlaHHOTO (DeHOMEeHa K COBpPeMeHHBIM ycmoBuaAM (...) [Ten-
cun 2006: 14].

Takum 06pas3oM, peasibHbIe MHCTUTYLMOHAIbHbIE KY/IBTYPHO-IIM-
BIJIN3AIVIOHHBbIE MOJeny (KOPIOpanMOHN3M M 9TAaTU3M) MOIIN
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BO3HUKHYTb TOIBKO Ha OCHOBE TypaHU3Ma YII TpubaansMa, Ho 3TO
He 3HA4YNT, 4YTO OHY UX YCTPAHWU/IN U IOJTHOCTHIO 3aMEHNIN.

C TOUKM 3peHNA MUPOBO33PEHYECKIX CUCTEM, MHOTME U3 UCTOY-
HUKOB MJIEOKPATUM MOXHO MPOCHAEIUTh B TYPAHUCTCKUX MJEAX
paciiMpeHns BAAcTY, AVHAMIU3Ma, 3TOCA Iepos ¥ BOJIIOHTAPU3MA,
a MCTOYHUKM TEOKPATUM — B OOLIMHHOM Maropeiuru3Me U Biac-
TU TIOCBSIIEHHBIX CTApPEeNIINH, KOTOPble ObUIM XapaKTepPHBI [/
TpubanusMa.

PaccmarpuBast posib )XperoB B TPUOATUCTCKUX MarOPeTUTHO3HBIX
coobmiectBax, EBa HoBuiika obpaijaeT BHUMaHUe Ha UX IPOTOMH-
CTUTYLMOHAJIbHOCTD ¥ IIPOTOKOPIIOPATUBHOCTD ¥ IPOTUBOINOCTAB-
NSI€T MIX C MHCTUTYIIVIOHA/IbHBIMU CBALEHHOCTY>KUTEIAMU:

Bosuukia otienbHas rpymnia (paccMarprBaeMasi HEKOTOPBIMMU Kak
CTpaTa) CIeLMaINCTOB IO KY/IBTY, WM CBsILleHHOCTyX1Teneit. CBsi-
I[EHHOC/TY)KUTE/Tb CT/I MHCTUTYI[VIOHA/IBHBIM II0OCPETHIUKOM MEXTY
JTIOIIbMI ¥l MUPOM CBEpPXbeCTECTBEHHbIX CITT, I, IM€SI JOCTYII K 9TUM
CiIaM B CBOMX PYKax, OH MOT OKa3bIBaTh JjaBjIeHle Ha YIEHOB JJaH-
HOTO KO/ITIEKTVBA 1 OCYIeCTB/SATh BlIACTh HAJ| HUMH (...) IIEPBOHA-
Ya/IbHbIE JKPEIbl BBITOMHSIN OJHOBPEMEHHO BCe IPOU3BOJICTBEHHbIE
byHK1MY, HeOOXOAMMBIE [JIsI CPEHETO YWieHa JaHHOTO KO/IIEKTUBA,
WIN, TI0 KpaiiHeil Mepe, 3HAYNTEIbHYI0 UX YacTh. B uBumsanum e’
CBSILEHHOCTTY)XUTENH (...) OBUIM HOTHOCTHIO OCBOOOXKIEHBI OT IPY-
TUX BUJJOB 9KOHOMIYIECKOI A€SATENbHOCTI. DTI JIIOAH (...) COflepKa-
JIVICh 3a CUET OCTA/IbHBIX WieHoB o0 uHbI [Nowicka 2006: 246-247].

Crout, OfHaKO, OTMETUTD, YTO MArOPETUTMO3HOE COCTOSHIE
CO3HAHVA IPefCTaBNUTeNIel HATYyPaIMCTIYECKNX CUCTeM BPSL /U
MO>KHO Ha3BaTh CyTy00 peurno3HbIM. Penmurus kak MHCTUTYT (op-
MUPYeTCsI TONBKO B JYalMUCTUYECKUX (MHCTUTYLMOHATIBHBIX) 00-
IIeCTBaX, Ijje chephl CaKpaabHOro 1 MPo(aHHOTO JOCTATOYHO YeT-
Ko paszienenbl. Hemerkuit dunocod lanc Moac oyenb yeTko mumiet
O TPAHCLEHJEHTHOCT! KaK O [OHSATHUY, KOTOPOE TI0 CYTI OTHe/IsIeT
HATYPaIMICTUYECKYI0 MaTOPEIUTHUIO OT CTPOTO MHCTUTYIVIOHA/IbHOM

*  9TOT 060POT HAM KaKETCSI HECKOIIBKO CHOOMCTCKIM.
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PETUTMO3HOCTH (2 3HAYUT, 60>KECTBEHHOCTD KaK 4acTh IIPUPOJIBI OT
VHCTUTYTa O0>KeCTBEHHOCTN):

U 110 ceit ieHDb O «TPAHCIIEH/IEHTHOCTI» YaCTO TOBOPST TaK, OYATO
CCBIJIKA Ha Hee ABNAETCA OTANYUTEIbHOI YePTON PeIUIun KaK Ta-
KoBOI1. I/maToit 3a 3TO AB/IAETCA COBEPIIEHHO TPUBMAIbHOE ITOHM-
MaHJe TPAHCLIEH/IEHTHOCTH. VI Bce >ke Ha MPOTSHKeHUM OOJbIIel
JacTV Ye/I0BEYeCKOIl MICTOPMM O0XKeCTBEHHOe ObIIO YacThI0 MMpA,
He OT/INYasACh OT MUPA 4NCTO 3eMHOro. Ha myxoB 1 60roB MOXXHO
OBIIO HETIOCPENCTBEHHO BIIVATD I IaXkKe MAaHUITYIMPOBATD UMIL, TIO-
TOMY 4TO OHY OBUIV YaCTBIO MUPa, ¥ B TIOOOM CITydae BIafieHus 60-
roB (Hanpumep, Ha OnyMrte) PyHKIMOHNPOBAIM 11O CYTH TaK Ke,
KaK 1 3eMHOI Mup. Ecim ke mpoBecTy pe3Kyro KBasUIIPOCTpaH-
CTBEHHYIO TPAHUIly MEX/y 3eMHBIM 1 00XXeCTBEHHBIM, TO 9TO Oy-
IIeT 03HAYaThb OTPOMHOE ycuieHue (akra GOpMIPOBAHNS Ueab-
Horo. Terrepp 60)KeCTBEHHOE MOYXHO MBIC/IUTD KaK HEUTO JJO/DKHOE,
VICTUHHOE, COBEPIIEHHO MHOE, TI0 CPABHEHMIO C Y€M 3€MHOE JJO/KHO
OBI7I0 OBI TOKa3aThCsA yilepOHbIM. CyIecTByeT TONbKO OffHa 00/1acTh
TOr0, YTO KOHKPETHO XOPOIIO, 3a IIPeie/laMI BCeX KaueCTB, JOCTYII-
HBIX BpeMEeHHOMY BOOOpakeHMIO [Joas 2021: 248-249].

Kir04eBbIM IOBOPOTHBIM MOMEHTOM B IIepeXOfie OT HaTypasIuc-
TUYECKUX MOJIefiell OpraHM3alyy COLVAAbHOM JKU3HU K MHCTUTY-
I[VIOHA/IbHBIM, Ha HAII B3IJIAM, AB/IAETCS clienyanusanys chep mes-
TeNIbHOCTH (6/1arogapst KOTOPOII BOSHYK LIe/IbIil PSIJ| AUCKYPCUBHBIX
CII0COOO0B ITOBEIEHNA 11 MBIIIICHMS: OffHU B YaCTHOII cdepe, ApyTrue
B IIyO/IMYHON, OTHY B 9KOHOMIYECKOI JIesITeTbHOCTH, IPYTHe B MO-
JTUTUYECKOM, IPyTYE B KOMMYHMKALMV BHYTPY CBO€I TPYIIIbL, IPY-
Ve BO BHEIIHUX B3aVIMOJIEICTBIIAX).

O4eBUIHO, YTO COBPEMEHHBIN TPMOAIN3M UMeeT CYIIeCTBEHHO
TpaHCHOPMUPOBAHHBI XapaKTep, TO eCTh CMEIIAaHHBIN C YepTaMu
Apyrux Mogeneit (06 TOM MBI IMIIIeM BO BTOPOM TOMe Hallleil MOHO-
rpadum [Stefanski, Leszczak 2024]). K cyry6o tpubanuctcknm gep-
TaM, COXPaHVBIIVIMCS B COBPEMEHHBIX YpOaHN3MPOBAHHBIX U TeX-
HOJIOTV3M[POBAaHHBIX 001IeCTBAX, MOXXHO OTHECTH BCe IPOSIB/ICHNUS
HEIIOTU3Ma U KYMOBCTBA, OX/IOKPATUIO, ITOIY/IU3M, IIaTpUapxatT UIn
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TepOHTOKPATHIO, MpaKobecyie HpaBOB (eC/Iii OHO He CBA3aHO C peyi-
TYIO3HBIMM VIV MJIeOTOTYeCKMMI (aKTOpaMIt) WiV BUTA/IbHBII Mep-
KaHTWIM3M. [I/IeMeHHblIe 1eHHOCTY (ITOYNTaHNe «CBOMX» U Helpu-
ATHE «IYXKUX») JIeKAT B OCHOBE Pa3/IMYHBIX BUIOB HAIMIOHAIN3Ma
U pacu3Ma, KaK ¥ B OCHOBe 60/bIIMHCTBA GOPM COBPEMEHHOTO Ia-
TPUOTU3MA WV KOJUIEKTVBM3MA. TaM, I7ie [TTaBHBIM IBUTATe/IeM CO-
L[VIaJIbHOI aKTUBHOCTY OKa3bIBAIOTCS Y3KOCIIEIIaIbHbIE MHTEPEChI
Y OpMEHTALUs Ha YHOBIETBOPEHNME YTUINTAPHBIX IIOTPeOHOCTEN
«CBOETO» COOO0IeCTBa, Il IPY 3TOM MEHBIINHCTBO VUIM VIHAVBW,
PaLMOHAIBHOCTD U Per/laMeHTalVisi UTHOPUPYIOTCS B TIO/Ib3Y OOIb-
IIMHCTBA, MHTYULNU ¥ HETIOCPEACTBEHHDBIX 9MOLMOHAIBHBIX CBSI-
3ei1, MOYXHO TOBOPUTBD O KY/IbTYPHO-LIMBYIM3AL[IOHHOM Tpubanusme.
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WPROWADZENIE

Ze wzgledu na naturalng w dzisiejszych czasach wieloetnicznosc¢ i wielo-
kulturowo$¢ panistw etniczny obraz swiata (EOS) poszczegélnych naro-
déw rozumiany jako ,synergetyczny sposob organizacji spotecznego do-
Swiadczenia cztowieka zdeterminowany caloksztaltem jego dzialalnosci
kognitywno-dyskursywnej w ramach wspdlnoty tradycyjno-kulturowej”
[Leszczak 2014B: 23] jest w wiekszej lub mniejszej mierze zréznicowa-
ny terytorialnie (istotnym czynnikiem dywersyfikujacym staje sie row-
niez m.in. pozycja spoteczna) i, co za tym idzie, pozostaje on niejedno-
rodny [Leszczak, Leszczak 2011: 141; Leszczak 2014B: 7]. Zresztg jego
odmienno$¢ jest widoczna juz na poziomie jednostki [Leszczak 2017:
4-5], gdyz ,jezyk [a zatem rowniez obraz $wiata — M.A. W] istnieje wy-
lacznie w $wiadomosci (psychice) uzytkownikéw” [Krol, 209], a po-
wstaje pod wplywem réznorodnych doswiadczen, ktérych istotnym
elementem s3 ,kontakty z przedstawicielami innych kultur i mieszanie
sie systemow wartosci” [Leszczak, Stefariski]. Mimo to wysoki stopied
podobienistwa miedzy formutujagcymi sie w warunkach interakgji spo-
tecznej idiolektami i obrazami §wiata pozwala na wyodrebnienie pew-
nych typéw cech wlasciwych dla organizacji zZycia danego spoleczen-
stwa [Leszczak 2017: 5; Leszczak 2011: 128-129; Leszczak, Stefariski].

AKTUALNY STAN BADAN

Zwartego i uporzadkowanego wedlug okreslonych kryteriéw przegla-
du w przypadku narodu rosyjskiego i polskiego dokonal Oleg Leszczak
w monografiach Rosyjski etniczny obraz swiata w aspekcie kulturowo-cy-
wilizacyjnym i lingwosemiotycznym (2014) oraz Etniczny obraz swiata Po-
lakow. Kulturowo-cywilizacyjna i lingwosemiotyczna analiza polskiego dys-
kursu publicznego (2017). Niestety, tego rodzaju publikacja obejmujaca

ukrainiskg przestrzen kulturowo-cywilizacyjna jak dotad nie powstala,
cho¢ zalozenia metodologiczne takiej analizy zostaly zarysowane przez

uczonego w opracowaniu Krytyka doswiadczenia etnicznego. Metodolo-
giczne i kulturowo-cywilizacyjne wprowadzenie do badania etnicznych ob-
razéw Swiata Rosjan, Polakéw i Ukrairicow (2014). Etniczny obraz swiata
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Ukrainicoéw zostal jednak szczegélowo scharakteryzowany i skontra-
stowany z rosyjskim charakterem narodowym w trakcie wygtoszone-
go przez Olega Leszczaka i Ryszarda Stefariskiego wyktadu otwartego
poswieconego mentalnosciowym podstawom rosyjsko-ukrainskiego
konfliktu zbrojnego (2022). Niniejszy problem w sposéb systemowy
staral sie przedstawi¢ Michail Eabaszczuk (2011).

Teoria ta w jej najnowszym wariancie zaktada wyodrebnienie osmiu
kulturowo-cywilizacyjnych modeli/systeméw organizacji spoleczeristwa.
U podstaw ich typologii lezg kryteria podmiotu, charakteru podstawo-
wych wartosci i potrzeb oraz dynamiki charakteru funkcjonowania
wspoélnoty, ktére pozwalaja wydzieli¢ odpowiednio systemy zbiorowo-
sciowe i indywidualistyczne, realne i ideologiczne, a takze dynamiczne
i statyczne. W wyniku przecinania sie osi typologizacyjnych mozna za-
tem méwi¢ o modelach zbiorowosciowych naturalistycznych realnych,
tj. turanizm (dynamiczny) i trybalizm (statyczny), modelach zbio-
rowosciowych instytucjonalnych realnych, tj. etatyzm (dynamiczny)
i korporacjonizm (statyczny), modelach zbiorowosciowych instytu-
cjonalnych ideologicznych, tj. ideokracja (dynamiczny) i teokracja
(statyczny) oraz modelach indywidualistycznych, tj. konsumpcjonizm
(realny) i obywatelizm (ideologiczny) [Leszczak, Stefariski].

Na kazdy z wymienionych typéw sktada sie ,wewnetrznie spdjny
system wartosci i system zasad ich wdrozenia, ktéry stanowi informa-
cyjne tworzywo dla konkretnych etnokulturowych i socjokulturowych
obrazéw $wiata oraz stuzy [...] jako narzedzie oceny i analizy realnie
funkcjonujacych spoleczenistw” [tamze]. Przy tym wartosci to ,idealy
[aksjologiczne — M.A.W.], ku ktérym dana spotecznos¢ dazy”, pod-
czas gdy zasady obejmujg ,modele postepowania, ktére ku takim war-
tosciom prowadza” [tamze].

W modelu turanistycznym (turanizmie) podmiotem jest wspol-
nota wodzowska, czyli spotecznos¢ o charakterze militarnym. Dla jej
czlonkéw nadrzednymi wartosciami sa: ,wédz', wojna, sita (wodza

! W spolecznosci turanistycznej ,w6dz powinien [...] posiadad sile i autorytet nie-

formalny, wrecz paternalistyczny, czyli by¢ lubianym, szanowanym, jak ojciec,
anawet powinno sie go bac. Jego zdanie jest wyzej niz jakikolwiek przepis praw-
ny czy jakakolwiek tradycja oddolna” [Leszczak 2011: 135].
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i wspdlnoty), braterstwo broni, postuszeristwo”, a do zasad, ktérymi
powinni sie oni kierowa¢d, naleza: ,ekspansjonizm, militaryzm, wolu-
taryzm (sita woli), impulsywnos¢, nihilizm prawny” [tamze]. W mo-
delu trybalistycznym (trybalizmie) natomiast centralne miejsce zajmu-
je wspdlnota naturalna o ustroju rodowo-plemiennym. Pod wzgledem
aksjologicznym dla tego rodzaju spotecznosci istotne sa: ,zycie i zdrowie
wspdlnoty, tradycja ludowa, ziemia ojczysta (sacrum)”, a osiggniecie
rzeczonych idealéw umozIliwi¢ maja nastepujace reguly: ,kolektywizm,
wladza starszyzny, praktycyzm, intuicjonizm, magoreligijno$¢?, indy-
ferentyzm prawny” [tamze].

CEL BADAN

Rozpatrzenie tych najbardziej pierwotnych osobliwosci narodu ukra-
inskiego stanie sie celem mojego artykutu. Jego kontynuacje stanowi
zamieszczone w niniejszym tomie opracowanie autorstwa Martyny
Kroél-Kumor, bedace z kolei ilustracjg naturalistycznych cech charak-
terystycznych dla narodu polskiego. W zwiazku z powyzszym zapre-
zentowana w artykule podbudowa teoretyczno-metodologiczna doty-
czy obu opracowan.

UZASADNIENIE AKTUALNOSCI BADAN

W swietle faktu, ze ,[h]istorycznie doswiadczenie spoteczne Polakow,
tak jak u Rosjan i Ukraincow, wywodzi sie z substratu pogarsko-sto-
wianskiego” [Leszczak 2017: 14], zaproponowane podejscie wydaje
sie by¢ uzasadnione, cho¢ nalezy zauwazy¢, ze cechy tego rodzaju sta-
nowia stosunkowo niewielki odsetek osobliwosci polskiego etniczne-
go obrazu swiata, podczas gdy ich udzial w ksztaltowaniu mentalno-
$ci ukrainskiej jest znaczny [Leszczak 2011: 133].

2 We wspdlnotach trybalistycznych ,religijno$¢ ma charakter nieformalny i jest

mocno zakotwiczona w obyczajach, w wierzeniach i obrazie swiata panujg po-
glady panpsychiczne i magiczno-obyczajowe” [Leszczak 2011: 135].
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OBIEKT BADAN

Obiektem badann w obu artykulach stang sie teksty kultury, tj. frazeolo-
gizmy, przystowia, powiedzenia, skrzydlate stowa (okreslane jako tra-
dycyjne stereotypy jezykowe) oraz piesni i utwory literackie. Ponad-
to zgromadzony material zostanie w niewielkim stopniu wzbogacony
o zaliczane do stereotypéw jezykowych frazemy, wspodlczesne stereo-
typy mowne, czyli ,wypowiedzi precedensowe, odzwierciedlajace cha-
rakter etniczny” oraz wypowiedzi luzne, a zatem ,przypadkowe i raczej

malo znane szerokiej publicznosci, ktére jednak trafnie lub stereoty-
powo oceniajg te lub inne sktadniki EOS” [tamze, 139].

PRZEDMIOT BADAN

Przedmiot badarh natomiast stanowi¢ bedzie odzwierciedlona w obu
rozdzialach ukrainska czy polska trybalistyczna i turanistyczna kom-
ponenta specyfiki narodowe;j.

ZRODLO MATERIALU EMPIRYCZNEGO

Material ilustracyjny zostanie zaczerpniety ze stownikéw frazeologicz-
nych oraz szeroko pojetych zrédel internetowych’.

*  Przytoczone nizej frazemy, frazeologizmy, przystowia, powiedzenia oraz skrzy-

dlate stowa pochodza z artykuléw naukowych Bixropii [Imurperko i Micha-
ita Labaszczuka, zrodel leksykograficznych, tj. Bupras, 1.O., [Imnnacska, M.M.
(2000). Pociticvko-yxkpaincokuil c108HUK cmanux éupasié czy Yxueunxo, B.JI.,
Vxuenko, [I.B. (1998). ®paseonoziunuii croHUK yKPAIHCOKOI MO8U Oraz porta-
li internetowych Bi6mioreka Ykpaincekoi Jlitepatypu, Beesnaiiko, Gendergig,
Kaskap, Mamabook, Ilycrynunk, Riara, Spadok.org.ua, Yxpainceki nerespu,
Ykpainceki mpuciis’st, npukasku, gppaseonorizmu. W przypadku piesni i utworéw
literackich autorstwo wskazywane jest w nawiasie kwadratowym obok cytowa-
nych fragmentéw. W sytuacji, gdy nazwisko autora jest nieznane, co ma miejsce
nierzadko szczegélnie w folklorze piesniowym, podawane jest zrédlo, z ktérego
zostaly one wyekscerpowane. Przy tym nalezy zaznaczy¢, ze ze wzgledu na sto-
sunkowo krétka pod wzgledem objetosciowym forme prezentacji wynikéw ba-
dan, jaka jest ten rozdzial, konieczne jest ograniczenie liczby podawanych przy-
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METODA BADAN

Zebrany material zostanie poddany analizie funkcjonalno-pragmatyczne;.

CECHY TRYBALISTYCZNE
Zaspokajanie potrzeb psychofizycznych

Podstawowymi wartosciami witalnymi, ktére skladajg sie na etnicz-
ny obraz swiata typowego Ukrainca, s3 zycie i zdrowie. Zycie jest nie-
zwykle cennym, a nawet bezcennym darem (przyklad 3), ktéry czlo-
wiek otrzymuje w chwili narodzin. Zycie nalezy chroni¢ (przyktad 4)
i ceni¢ kazdg chwile (przyklad 1), tym bardziej, ze jest ono tak krét-
kie (przyklady 2-3). Jednak aby m6c prawdziwie je docenié, trzeba do-
swiadczy¢ cierpienia (przyklad 5):

(1)  Limy-uinyBaTy LiHYBaTY KUTTS
Liny-uiny-uinysatu koxxHy xsminHky [Kola].
(2)  I>xuu criimmTy Tpeba,
Koxatu cnimury Tpe6a [Cumonenxo].
(3)  VIxmTTs Kynmch BUAEHBKO MPOILIABAE |...]
JKuUTTS — 11e mogapyHOK s MIOAMHM
[Je mrarc 6e3cMepTHUM CIPOOYBATH CTATh,
e marimoposxumit ckapo, €MUHMIL,
SIxmit He MOXHa OOMiHATS [[[3iHbOBCHKA].
(4) A BTpaTumi, TO O He KaXWu,
Himo Bxe 1ioro He BepHe,
Tomy i xutts 6epexxu [Camorinenko].
(5) o6 3po3yMiTH LiHHICTH XUTTS, TOTPIOHO TIepeHecTH Ginb.

Zdrowie jest uwazane za najcenniejszg wartos¢ (przyklady 6-7),
gdyz jest ono warunkiem koniecznym do tego, aby méc czerpac z zycia
i normalnie funkcjonowac (przyklady 8-11) oraz aby osiagna¢ szcze-
$cie [Amutpenxo, 208-209] (przyklady 12-14). Dlatego tez jest ono

kladéw, ktérych w rzeczywistosci, m.in. z uwagi na wariantywnos¢, notuje sie
znacznie wiecej.
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wazniejsze niz jakiekolwiek dobra materialne (przyktady 15-17), po-
niewaz w odr6znieniu od nich zdrowia nie mozna naby¢ [tamze, 209]
(przyklady 18-20). Ale w pelni docenia je ,jedynie ten, kto je stracil”
[tamze, tlum. wlasne - M.A.W.] (przyklady 21-22). Przy tym wazne
jest nie tylko zdrowie fizyczne (przyklad 23), ale i psychiczne (przy-
ktady 10-11, 23), tym bardziej, ze s3 one wspoélzalezne [tamze, 209—
210] (przyklad 23):

6)  3mOpOB’st — HaHOPOKIMIT CKApO.
7)  Hema Hag 350poB’s.

3710pOB’s He KyIIUII — i{OTO PO3YM JapyeE.
[Tokxu 90NIOBIK 34OPOB, TO 3JOPOB’S HE MAHYE.
Toit 310pOB’st He LIHUTB, XTO XBOPMIT He OYB.
SIx Ha gymi, Tak i Ha Timi.

(

(

(8)  3mopos’s BCbOMY rosoBa.

(9)  Illo MM MO XUTTIO, K 3[0POB’SI HE MAEMO.

(10) A6u mos ronosa 3goposa 6yia, TO BCe rapasy byie.
(11) Komu ronmosa 3noposa, TO OyIyTH BOIU ¥ KOPOBA.
(12) Bes 3gopoB’ss HeMa mACTS.

(13) 3mopos’ss — HalibinbLIE WACTS.

(14) Toxu 310pOB’sSt CIYKUTH, TO YONOBIK HE TYXKUTb.
(15) Jlime (kpame) 310poB’st, sik [roTosi] rpormi.

(16) 3mopoB’st — HaJ Ma€TOK.

(17) He npocumo xni6a y Bora, a mpocimo 310poB’s.
(18) 3mopos’st 3a rpomwi He KymumL.

(19) o crapocri 6a6a Ha 6a3zap xofuia, a 3MOPOB’s TaK i HE KyIMIIa.
(20)

(21)

(22)

(23)

Optymistyczne podejscie do zycia pomaga zachowaé zdrowie (przy-
klady 24-25), a smutek, zazdro$¢, negatywne nastawienie do innych je
niszcza tak, jak choroba [tamze, 210-211] (przyklady 26-29). Ponad-
to stan zdrowia jest bezposrednio uwarunkowany trybem i warunka-
mi zycia [tamze] (przyklady 30-35):

(24) Becena fymMKa — TOJIOBMHA 3JOPOB s1.
(25) Cwmix Kpame JiKye€, HiX yci TiKn.
(26) Xro BTPATUB CMiX, TOM BTPATUB KUTTS.
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(27)  Kypb6a 3gopor’s Bigbupae, 10 rpoby momnmxae.

(28) 3asppicTh 3MOPOB’ 3CTH.

(29) Xto mromam 3ma 6axkae, TOM XBOPOOU Ha cefe HAKIMKAE.

(30) Sk xodem 3MOPOB’ST MaTH, MYCHII PaHO BCTaBaTH, a 3B€IOPA PAHO
JIATAaTH.

(31) Hemocmmnaem — 310pOB’st BTpavaE.

(32) UmcroTa — 3amopyka 3OpoB’s.

(33) Pyxarics 6inpIne — MPOKXMBENI OBIIE.

(34) TlomipHICTH — MaTy 30pOB’s1.

(35) Hemnaxepa pue cobi amy BracHMMM 3y6amu.

Podane powyzej teksty precedensowe (przyklady 34-35) wskazujg
na zaleznos¢ zdrowia od ilosci pokarmu, ktéry czlowiek dostarcza or-
ganizmowi. Madros¢ ludowa glosi, ze nalezy zachowa¢ w tej kwestii
umiar (przyklady 34-35), pamietajac przy tym, iz zaspokajanie glodu
poprzez zapewnianie niezbednych substancji odzywczych stanowi jed-
ng z podstawowych potrzeb witalnych (przyklady 36-37) i jest niezwy-
kle istotne dla funkcjonowania organizmu (przyklady 38-39). Jednak
nie wszystko jest w stanie czlowieka nasycié¢ (przyktady 40-42), a za-
tem pokarm ten musi by¢ pelnowartosciowy. Sytos¢ zapewnia przede
wszystkim chleb (przyklady 42-44), ale rGwnoczesnie potrzebna jest tez
woda, ktéra ukoi pragnienie (przyklady 45-47). Chleb powinien by¢
nieodlacznym elementem obiadu, czyli gléwnego positku (przyklady
48-49), cho¢ wazng role w zaspokajaniu potrzeb zywieniowych odgry-
wa rowniez kasza i s6l (przyklady 49-50). Jak widaé, wzorem Kozakow
(przyklady 51-52) i z powodu doswiadczenia Wielkiego Glodu Ukra-
incy nie sa w tej kwestii zbyt wymagajacy, niewiele im potrzeba, aby
przezy¢. Jednak brak wymienionych sktadnikéw w diecie, a szczegdl-
nie chleba, bardzo odbija sie na jakosci zycia (przyktady 53-54), oznacza
gléd, ktorego nie jest w stanie przetrzymac nawet milosé (przyktad 55):

(36) Mapma sxa mucka, abu 6yyI0 MO B MUCIII.
(37) Xou mema ge it cicTu, abu 6yno 3'icTm.
(38) DBesixiisin He moTsaTHE.

(39) Ha curim Tyny6i ronosa cTOITh IPSAMO.
(40) Bomoro cuTmit He Hymen.
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(41) TapGysom cutwmit He GyperL.

(42) Pwuba me xmi6, cuTmit He Gymen.

(43) Jlitom csaxuit-Takuit 6yp’stHens, a xymiba GyxaHelb — TO 1 CUTHIHA
YOJIOBIK.

(44) Ko € xniba kpait, TO i mif BepboIo pail.
(45) [Te xmi6 i Bofa, TaM HEMa rOIOJA.

(46) Ime To He 6ixa, IK €CTh X/Ti6 Ta BOZA.

(47) Bes xmiba i 6e3 BOgy MOTaHO XUTH.

(48) TI'pymka — MMHYLIKA, 2 X106 — KOXEH 00if.
(49) Bes cori, 6e3 xn1i6a Hemae obifa.

(50) [Te xmi6-cimp-kama, TaM JOMiBKa Halla.
(51) Xi6 Ta Bofa — TO KO3aIlbKa ina.

(52) Ko3sakosi HebaraTo Tpeba: cori Api6OK, X1i6a LIMATOK T TOPLIKM 9apKa.
(53) 1 pubka 6Ges xmiba Gpuaka.

(54) Bes 3y6iB mmxo, a 6e3 xmi6a me ripme,

(55) Bes xmiba i mo60B ruHe.

W kontekscie zaspokajania potrzeb psychofizycznych, czyli zaréwno
fizjologicznych, jak i psychologicznych, ogromna wartoscig dla Ukra-
incéw jest rowniez ziemia. Czlowiek znajduje sie z nig w relacji wza-
jemnej zaleznosci, a zatem powinien zy¢ z nig w harmonii, dba¢ o nig
i wowczas ziemia odplaci mu tym samym (przyklady 56-64):

56) [lait 3emii, To i BOHA TOOI HacTk.

57) Xro 3eMii a€, TOMy BOHa YTPOE Biffjae.

58) Xro mpo 3eMitto 106a€, TOMY BOHA IOBEPTAE.

59) Ilpo 3emiro MIKIyJCS — 30JI0TUM 3€PHOM MUITYJHCA.

Binpiie 3emiro yrobpsiit — Oymern MaTu ypokait.

~ A~ o~ o~~~ o~~~
— Y~ ~— T~ o ~—

61) 3emist — Tapinka, o ITOKIafEl, Te 1 Bi3bMeIl.

62) TpyniBHMKOBI 3eM/IsI — MaTH pifHa.

63) XTo0 MaTip CMpY 3eMIIIO TIOOUTE, TOM rONOHUN He Oye.
64) 3emuist Hama rOYBaIBHUIIS, @ ¥ caMa iCTY IPOCUTb.

Ziemia jest dla czlowieka matkg (przyklady 62-63, 65), troszczy sie
o niego, m.in. pelnigc funkcje zywicielki (przyklady 63-64, 65-68) oraz
zapewniajac poczucie bezpieczeristwa i stabilizacji (przyklady 71-72).



70 ‘ THE PECULIARITY OF MAN

‘ MAGDALENA AMBRA WOJCIK

Nalezy ja zatem traktowac i kochaé jak matke, odnosi¢ sie do niej z sza-
cunkiem i troskg (przyklady 68-70). Zresztg cztowiek powinien z milo-
$cig podchodzi¢ do calej przyrody (przykltad 73), ktorej czescia jest zie-
mia, bo wtedy cala przyroda bedzie mu matkg (przyklad 74):

3eMJIs — Hallla MaTH, BCiX rOfye.

3eMis — TPYAIBHMUIL, X Iapy€ Ta IIOASIM XIib rofye.

A mo Mae 3eMiis 3 TOTO, WO POAUTS i Hac ropye? [Kobunsacebkal.
Kpuxry xmiba, KoXxXHY I's1i1b 3eMIi

Cssto Gepertu i manysaru |...]

He srunarocs — iiny Ha OBeH 3picT,

TomgysanbauULi-3emi rocnonap [...]

Cuy 6epemo Mu Bif 3emii,

3emiio GepexeM, HeHaue MaTip [[epamenko 1987].

Hornanai semnro IIigHy, IK MaTip pifHy.

3emIIo oBaXkayt — BOHA JaCTh YPOXKaA.

Tpumarics 3emii, TO He BIaJeIN.

XTO Ha 3eMJIi CUJUTBH, TOV He 60IThCH, IO BIAZe.

JIrobu mpupoxy He stk cumBon [yimi cBoel, JIro6u mpupoay He s cebe,
JIro6u mns Hel [Punbcpkmii).

[Ipupozna ofHOMY MaTH, APYTOMYy — Madyxa.

W zwiazku z tym typowe dla etnicznego obrazu §wiata Ukraificoéw
jest przywigzanie do ziemi, wrecz po$wiecanie sie dla niej (przyklady
75-77) a zatem gloryfikowana jest pracowitos¢ (przyktady 75-78, 82),
ktéra, podobnie jak posiadana ziemia, stanowi o wartosci czlowieka
(przyklady 78-81):

(75)

Bin paBaB 3emii, woro nmorpibysana, o6po6sB ii BIiopy, a ce x 6yra
epiua ¥ HaBa)kHiIma pid. A Komu 36JIyKanacs Ty4a, To pobus yce, o
3HaB, 261 CBOIO 3eMIIIO 3abe3neunTty nepey rpagom. Koy 36mpanmcs
YJOpHI OMOBi XMapy Hajl HElo i, MOB HEUNCTA CYUJIA, 3BUCAIN HaJl Helo,
aby 36Ty Ta 3HiBeunTH ii rpasoM, a0 KOV TaKy Ipaji CafuB i 3T1Ba
HECaMOBMTO Ta HECNOAiBaHO KMIIiJia, BiH JIETiB 3 BEIMKMM HOXEM,
obHa)KeHMI, Yepe3 yCi CBOI MOJISI i IPOMOBJISIB IIPOTH TPafy Ta Ty4i
[Kobunsiacbkal.
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(76) — Mu nronu, wo 3Haemo mum 3emaro! Bora yopHa Ta it pyku Haui
[OYOpHiNM Bif Hel, Ta mpoTe BOHA cBiTA. S XOTiB 61, abu 1 OHYKMU
MOf 71 IiTM OHYKIB MOIX He BifpmBanucs Bif Hel [tamze].

(77) 511t most Mapiiika — My 060€ OpOOMINCS ii, OUMMM HAIIVMYU PYKaMU
mopobsucs i... Bona mifmimena Hamoo KpoBIO i HAIIMM MOTOM.
KosxHa rpygka, KOKHMI CTYIiHb MOX€ MOCBITIUTH, K HAIN KPYXKi
YIUHAIUCS TSDKKO, JOPOOTIOI0YNCS i, IK 9aCTO TOJIOKOM i XOIOf0M
MM FORyBanuCsi, abu 3apobJieHe He MIITO Ha KyCHUK X102, ane Ha Hei,
Ha rpymoukn ii! [tamze].

(78) SIx Bi3BMeTBCA MOPAAHO MO TPaIli, a 3 BECHOIO Oyze ii mocTa, TO
[ePEKOHAETHCSL, IO YONMOBIK 6e3 mpani Hivoro He BapT [KobuisiHcbKa).

(79) 1BiH 3Hae, Mo Y0NMOBiK 6€3 3eMJIi HiYOTO He 3HAYMUTH [tamze].

(80) 3 xBuiero, Ak TIOKMHYB CBOIO 3€MJIIO, IIOKMHY/IA JIOTO 1 CBijOMiCTh
cBO€T BapTOCTI [tamze].

(81) Cenauun 6es 3emi, mo epeBo 6e3 KOPiHHS.

(82) 3emus morpebye go6poi moroau, 106pOro HaCiHH:, FOOPOro poGiTHUKA.

Zatem koniecznos¢ pracy na roli sprawia, ze w ukrainiski charak-
ter narodowy wpisana jest pracowitos¢ (przyklady 75-78, 82, 83-86).
Czlowiek, ktéry nie pracuje z powodu lenistwa (przyklady 87-89),
jest jednoznacznie krytykowany. Ponadto pracowitos¢ jest gwaran-
tem zdrowia [[JMmuTpenko, 211] i pomyslnosci w zyciu (przyktady 90—
95), a lenistwo sprowadza na czlowieka chorobe i inne przykre konse-
kwencje (przyklady 93-98):

(83) He semns poguTs, a pykn.

(84) 3emurro COHIE MPUKpAINAE, A TIOAMHY — MPAIIS.
(85) Xrto pano BCTag, Tomy Bor gae.

(86) Po6u KpeBHO i XOaM TIEBHO.

(87) le memap XOOWUTH, TaM 3€MJIS HE POJIUTH.

(88) Ilim mexxaumit KaMiHb BOZA He Tede.

(89) Jlepmap xmBe, abu 3eMITi BaxKde.

(90) Xto mpaui He 6OITBCS, TOrO XBOPOOA CTOPOHUTHCS.
(91) 3ycumnamu i npanero BChOro JOCATHENT (JOCKOYWII).
(92) TIIpamgoi ripko, a 3'icu conouko.

(93) Ilpaus moauHy MZHOCUTS, 2 TIHOMII MICYIOTh.
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) Tlpans — moguHi OKpaca, a 1efapcTBO — raHboa.
) Ilpans momae 3mOpoB’s, a TiHb — XBOPOO.
(96) Bes gina moauHa cTapimac.
) Sk 6e3 mima cupiTu, TO MOXKHA 1 Oy6iTH.
) Jlimomi — maTu ycix Bag (ycix mopokis).

W zwigzku z ogromnym wysitkiem wkladanym w jej uprawe ce-
niona jest ziemia zyzna, czyli taka, ktéra dobrze spelnia swoja funk-
gje (przyklady 99-100), jest ona dla narodu skarbem, gwarancja do-
statku (przyklad 101). Ziemia moze jednak nie tylko dawac (przyklady
99-100), ale réwniez cos odbieraé (przyklad 102), szczegSlnie z chwi-
13 smierci czlowieka:

(99) Ha no6piit semi mo He mociem, TO i BpoANUTh, Ha fo6pi 3y6u o
BKMHEII, TO 3'iCTb.

(100) Yopua semns 6inuii xmi6 pOANTS.

(101) 3emns 6arata — Hapop GaraTuii.

(102) 3emnsa mae Bce i 3abupac Bee.

Mitos¢ i przywiazanie do ziemi dotyczy réwniez ziemi ojczystej
(przyklady 103-118), w tym malej ojczyzny, ktorej obraz jest idealizo-
wany (przyklady 105-110), co szczegdlnie uwidacznia sie w przypad-
ku zestawien na poziomie swoj — obcy (przyklady 111-115), gdyz zie-
mia obca z reguly jest postrzegana pejoratywnie (przyklady 114-118).
Co istotne, w przytoczonych przyktadach odzwierciedlony zostatl ,mit
Ukrainy jako kraju (ale nie paristwa)” [Leszczak, Stefaniski]:

3a cBoiM Kpaem cepiie 60IUTE.
3a pigHMM KpaeM i B Hebi CyMHO.

)

)

)

) Ha BarpkiBmmHi i mmKopuHKa — Oupir.
(107) Pimmwmit Kpait — 3eMHMIT pait.

) PigHa 3eM/IsI — MOB KOIMCKA 30/I0TA.

) Hema B cBiTi, ik cBOSI Kpaina!

) Bpmoma i cTinu rpitoTh / moMararoTs.

) 3a MOpeM Telllille, Ta BJOMa MMJIIIIe.
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(112) Ha gyxiit croponi Bitumsna yasivi muina.
(113) Kpame Ha pigHiit 3eM1i KICTBMY MOJSITTH, HDK HA 9y>XKil CIaBU JOCITTH.
(114) Csiit kpai, sIK paii, a 9y>Ka KpaiHa, IK JOMOBMHA.
(115) Pigna 3emis — MaTw, a Iy’Ka — Madyxa.
(116) Ha uyxiit cTopoHi i1 BecHa He KpacHa.
(117) B gyxim Kparo i CONOBT He THOXKAIOTb.

)

(118) Yyka xara ripme Kara.

Ojczyzna jako ziemia i jako naréd jest warta tego, aby jej stuzy¢, wal-
czy¢ o nig i oddawacé za nig zycie (przyklady 119-124), pozostajac jej
wiernym do korica (przyktad 125), bo ona jako jedyna nigdy nie zdra-
dzi (przyklad 126), a bez ziemi ojczystej czlowiek jest nikim (przykla-
dy 127-128). Jej najmniejsza gars¢ czy grudka sg bezcenne (przyklady
129-130). W czasach kozackich zabrana z domu odrobina ziemi pet-
nila nawet funkcje talizmanu [ITycryaunk]:

(119
(120
(121
(122
(123
(124

JKntu — pinrnomy kpaesi (BaTbkiBIuHi) CIyXUTH.
BaTpkiBmmHa — MaTy, yMiit 32 Hel TOCTOSATH.
Depexu pigHy 3eMITIO, IK MATH KOXaHY.

3a pigHUI Kpayl KUTTS Bigfai.

3a Hapo[ 1 BOJIO BiifaMo XXUTTS i HOIIO.

Hanoxwnty (Hakmacti) ronosoro (gymero, XUTTsIM) 32 6aTKiBIMHY
(3a BiTaM3HY).

Pape Bnags, ane He 3pagp.

Tpumarics 3a 3eMIIIO-MaTiHKY, BOHA OJJHA HE BUJACTb.
JTronura 6e3 pigHOi 3eMIIi, IK CONMOBel 6e3 THi3/a.

Bes baTekiBIimMHM HEMAE TIONUHIA.

JKmenrpka pigHOI 3eM1i JOpOXYa Biff 30/10TA.

I'pynxa pigHOI 3eMiti foposkda 3a 307I0TO.

T O — = O

(125
(126
(127
(128
(129
(130

N N NI AN N

Zaspokajanie potrzeb spolecznych

Nawigzywanie i podtrzymywanie relacji spolecznych, zycie w zgodzie
z innymi jest niezwykle istotne, gdyz egzystencja powinna mie¢ charak-
ter wspolnotowy, kolektywny (przyktady 131-137). Takie integracyjne
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podejscie jest oparte na harmonijnym wspélzyciu, porozumieniu (przy-
klad 138), a zatem z reguly ma wydzwiek pozytywny, ale jego skrajna
posta¢ moze prowadzi¢ do krytyki, a nawet wrogosci, wobec wszelkich
przejaw6w indywidualizmu [Eabaszczuk, 159] (przyklady 139-144):

( [o6pe TaM XMBETHCS, [ie TYPTOM CIETHCSI i OPETHCSI.
( B rypTi i cMepTh He cTpamHa.

( Y rypTi i Kyminn 3 Kammero icThes.

( 3a KOMITaHiIo XU MOBiCUBCA.

(135) [le cminka, TaM i cyka.

(136) T'yprom i 6aTbka nerko 6utu.

(137) T'yprom i 9opra mo6oper.

(138) 'V ToBapucTBi 1ag — ycsik Tomy papie [[1i60B, cyt. za: YkueHKo, YKIeHKo].
( He B camori, a B rypTi po3ym crie.

( [IBi romoBeIky ropsiTh, a OJHA HIKOJIN.

( OpHa 6x0ma Mano Mefly HaHOCUTb.

( OpHa nmacTiBKa BeCHM He POOUTE.

( He ni3p momepey 6aThKa B MEKIIO.

( Buckouns, sk [Ivnun 3 KoHOTIED.

Ludzie nalezacy do tego samego kolektywu sg do siebie na tyle po-
dobni, ze zawsze sie nawzajem rozpoznaja (przyktady 145-147). Sg ni-
czym bracia, jeden nie zrobi nic przeciwko drugiemu (przyklady 148-
150). Zreszta zawsze to, co swoje, jest najlepsze (przyklady 151-154),
szczegblnie w poréwnaniu z tym, co cudze (przyklady 155-156). Od
cudzego lepiej trzymac z daleka (przyktady 157-158):

) CBsilt cBOSKa Brajiac 3gaaeKa.
) JIvcmit mucoro 3maneka 6aganTh.
) Tli3Ha€ CBMHS CBOE MOPOCH.
) Cgint CBOEMY JIMXa HE MUCIUTE.
(149) Cobaka cobaryi XBOCTa He OKyCHUTb.
) lo6pe TO KaXXyTh: CBiit CBOEMY MUMOBOJII OpaT.
) CBili TATap He BaXXNTb.
) KosxHa mycnis cBiit XBOCTUK XBaIUTD.
) Xou He KpacHe, aje BIacHe.
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(154
(155) Csoi cyxapi Kpalii Biff 9y>KUX IMPOTIB.

) CBO€ Mmite, X04 30THUIIE.
)

(156) Kpae cBo€ natane, aHiX 9y>ke XanaHe.
)
)

(157
(158) 3 uyxoro koHs i mocepes goporu 3misait (i B 6010TO 3712a35).

3 gyxoro Bo3a i cepes; BOAM BCTaBal.

Relacje spoteczne na poziomie rodziny w obrebie domu przybierajg
posta¢ matriarchalng, kobieta pelni na tym polu niezwykle istotng role
(przyklady 159-163), ale poza domem stosunki miedzy mezem i zong sg
ksztaltowane w sposéb patriarchalny (przyklady 159-161). Zatem ko-
bieta i mezczyzna uzupelniajg sie nawzajem (przyklady 159-162), two-
rzg jednos¢ (przyktady 164-165). Dobra zona jest dla mezczyzny blogo-
slawieristwem, a zla sprowadzi na niego tylko nieszczescie (przyklady
166-168). Proba wplyniecia na zla zong, nawet za pomocg bicia, nie za-
wsze przynosi oczekiwane skutki (przyklady 169-170). Dlatego tak waz-
ne jest, aby kobieta i mezczyzna zyli w zgodzie, aby w domu panowat
lad (przyktady 171-172). W relacjach rodzinnych ludZzmi kierujg natu-
ralne prawa etyczne, np.: szacunek do rodzicow (przyklady 173-174):

(159) Yonosik y qomi — ronosa, a )iHka — Jyma.
(160
(161

Bes xassina gBip made, a 6e3 xa3siiku — xarta.
Op rocrofiapst HOBMHHO MaXHYTH BiTPOM, @ O TOCIIOAMHI — [UMOM.
(162) Yonosik 3a OfuH KyT XaTy TPUMAE, a XKiHKa 32 TPU.

(163) [lim mep>kKMThCA He HA 3eMJIi, 2 Ha JKIiHIIL.
(164) YomnoBik Ta XiHKa — OFHA CITIIKA.
(165) Yomnosik Ta xxiHKa — OfHe [[il0, OfHE TiZ0, ONMH IyX.

(167
(168
(169
(170
(171
(172

)
)
)
)
)
)
)
(166) To6pa xiHKa My>€eBi CBOEMY BiHEIlb, 4 371a — KiHEIlb.
) 3 MMx0M0 KIHKOO CBapKa Ta po3iaf, a 3 106poro i 6e3 rpoes na.
) Ilo6pa xiHKa Ji IMXOTO YOMOBiKa HATIPABUTb.
) Kpame kaminb 10B6aTH, HiXX TMXY KXiHKY HaBYaTH.
) Iliki He mepemicuTH, a XiHKM He mepe6uTu.
) Cim’s MiniHa 1a70M.

) e srona B cimeiictsi, [[e mup i Tummna, [lJacntusi Tam monu, Braxenna
cropona [KoTnapescokmii, cyt. za: Buprawn, [Innnuceka).
(173) BaTbka 3 MaTip'to AHYBAaTH — TOPS He 3HATM.

(174) Ianyi 6aTbKa 1 HEHBKY, TO Gyzie TOOI CKPi3b I/TaleHBKO.
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Zreszty ,[t]akie cechy, jak podejrzliwos¢ wobec wszystkich rodzajow
wiadzy, nieche¢ do instytucjonalizacji spolecznego zycia, do upanstwo-
wienia, antyelitarnos¢ itp. stanowig bezposrednia kontynuacje prefero-
wanego ukierunkowania na patriarchalny sposéb istnienia” [Labaszczuk,
159] (przyklady 175-177). Dla czlonkéw wspdlnoty charakterystyczne
sa ,przyziemnos¢, konkretnos¢, dominacja rozwigzan nieformalnych,
przedkladanie materialnej realnosci nad pozory, prostota w zachowa-
niu” [tamze, 161]. W kontaktach miedzyludzkich z zalozenia przysto-
sowuja sie oni do okolicznosci [tamze] (przyklady 178-181), zdajac so-
bie zreszta sprawe z tego, ze pod wplywem interakgji z innymi czlowiek
sie zmienia (przyklady 182-184). Czesto mozna okresli¢ czyj$ charakter
na podstawie tego, z jakimi ludZzmi przebywa (przyktad 185):

(175) ITep>xaBa CBOTO HE BTPATUTb.

(176) B cyni mpaBau He IIYKAKOTb.

(177) 3akoH K AULUIO: KyAU HAMIPABUTH, TYAU ¥ BUILLIO.

(178) Mo 9yxoro MOHACTUPA 31 CBOIM 3aKOHOM (31 CBOIM yCTaBOM) He CYHBCS
(me mxarics).

(179

(180

(181

(182

(183

(184

) Ha 9JEMY BO3I ifjelllb, TOTO 1 IICHIO CITiBal.

) Ha uuiit semii cToim, Toro i BOJY M.

) Mix sKuii HapoJ| MOTAIeNT, TOTO 1 MANKY Ha/[iBail.

) 3 KMM moBefienibCs, Biff TOTO 1 HabepembCs.

) 3a IKMM MPUCTAENT, TAKMIT CaM CTAETL.

) 3 o6pUM MOXMBELI — JOOPO TepeliMel, a 3 TUXUM 3iAeLICs — TOrO
i1 Habeperics.

(185) Ckaxm MeHi, 3 KM T TOBapMINYENL, — TO 5 CKaXY, XTO T [€].

Dlatego tak bardzo istotne jest posiadanie prawdziwego przyjaciela,
dzieki wsparciu i obecnosci ktérego cztowiek czuje sie silny (przykta-
dy 186-187). Taki przyjaciel jest niezwykle cenny (przyklady 188-189),
wazniejszy niz dobra materialne, bogactwo (przyklady 190-191), tym
bardziej, ze nie jest latwo znalez¢ prawdziwego przyjaciela (przykla-
dy 192-193). Ukraifcy s3 gotowi wiele zrobi¢ dla podtrzymania takiej
relacji (przyklady 194-195), kierujac sie zasadg, ze najlepszy jest stary
przyjaciel jako juz dobrze znany i godny zaufania (przyktady 196-198).
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Prawdziwa przyjazni przetrwa kazda probe (przyktad 199), bo taka oso-
ba bedzie obok bez wzgledu na okolicznosci (przyktady 200-202):

) IlepeBo MillHe KOPiHHAM, TIOfMHA — PY3SIMHN.
) Ipyx6a — Benuka cuia.
) Ipyx6a — HanGinbmmii ckapo.
(189) BipHuit npusTens — TO HaMGUIBIMI CKapo.
) Ipyx6a, 6paTcTBO — HOPOXKYi Bif [ycskoro] 6ararcTsa.
) He maii i cTo py6iiB, ik OTHOTO IpyTa.
) Jlpyra mykait, a Haljiem — TpUMaii.
) Haittu gpyra, 3a sSIKOro MOXHa IOMEPTH,— JIETKO, & TAKOTO, 06 32
Tebe momep,— BaXKO.
) Ins Munoro Apyra i Bomu 3 ryra.
) 1 MMUIIOTO APY/KKA i CEPEXXKM 3 BYIIKA.
) Hosux gpysis HaxkmBait, crapux He 3a6yBaii.
) Crapwuii pyT NiMmuii HOBUX [IBYX.
(198) [IpmsiTenscTBO MO CTaplle, TO CUIBHIIIE.
) Miuny apy6y i BOTOHB He CIIOTIENIUTb.
) Sk npwuiine Tyra, mi3Ha€Im gpyra.
) Ipyx6a poguthes B 6ifii, a rapTyETHCS B TPYIIi.
) Ilpm ropi Ta B 1MXy TOAMHY Mi3HAEII BipHY JIOINHY.

Typowe dla Ukraincéw jest rowniez przywiazanie do tradycji. W et-
nicznym obrazie §wiata Ukraincéw naturalizm i tradycjonalizm jest na
tyle daleko posuniety, ze mozna méwic tutaj o magoreligijnosci opar-
tej na pozostalosciach po wierze poganskiej. Przejawia si¢ ona w po-
staci zabobondéw, tj. m.in. ,przesady werbalno-sytuacyjne” [Labaszczuk,
161] (przyklady 203-204). Zreszta stowom przypisuje sie tutaj wielkg
moc, gdyz moga czlowieka uleczy¢ lub mu zaszkodzi¢ [[JMmuTpenko,
211] (przyklady 205-206). W zwiazku z tym wieksze zaufanie wzbudza
znachor i jego zaklinanie niz lekarz i przepisywane przez niego srod-
ki [tamze, 210] (przyktady 207-208). Preferowane jest leczenie w spo-
s6b naturalny [tamze] (przyktad 209):
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(203) Ha T06i 3y6 xocTsHMIT — Aait MeHi 3omotmit! (stowa wypowiadane
w chwili wyrzucania mlecznego zeba) [Labaszczuk, 161].

(204) 3moposa 3HOCM — Ha HOBY 3apobu! (stowa wypowiadane w chwili
wreczania prezentu w postaci ubrania) [tamze, 162].

(205

(206

) JlarigHe cmoBoO miIst XBOPOTO — JIiKM.

)
(207) Jlikap i miamTsk, i KAMIYNTE.

)

)

Big TOoro, XTO TMXOCIOBUTH, 3OPOB S JifIe.
M )

(208
(209

Jlixvt ogHy cnabicThb IiKyIOTb, a APYTY ITYIOTb.
IIpupopa, gac i TeprnenuBicTh — Ile HaliKpami JiKapi.

CECHY TURANISTYCZNE

U podstaw turanizmu w wydaniu ukrainskim lezy ,historyczny kult ko-
zactwa i wolnosci osobistej” [Leszczak, Stefariski]. Po dzis dzier Kozacy

s3 postrzegani jako bohaterowie, stanowigc ,przedmiot dumy narodowej”
[Labaszczuk, 164]. Budzg oni skojarzenie z wolnoscig, swoboda, ktora

zapewnialy im bezkresne ukrainskie stepy, cho¢ wigzalo sie to réwniez

z opuszczeniem domu i czestym przemieszczaniem sie [tamze, 164-165].
Stad wpisane w ukrairiski charakter narodowy pragnienie wolnosci, do

ktorej przez wieki przyszlo Ukraificom dazy¢ [tamze, 164] (przyklady

210-215). Dlatego tez turanizm oznacza tutaj ofensywng walecznos¢, od-
wage, sprowokowang przez atak i, co za tym idzie, konieczno$¢ obrony

swojej wspdlnoty, swoich idealéw (przyklady 210-211). Zresztg w ukra-
inskim etnicznym obrazie swiata zachowana zostata tez druga cecha be-
daca dziedzictwem pokozackim, a mianowicie wspomniana juz goto-
wos¢ do zmian miejsca pobytu, obecnie najczesciej przybierajaca postaé

migracji ekonomicznej [tamze] (przyklady 216-217):

(210) Ille me BMepna Ykpaium i cnara, i Bons,
[Ile Ham, 6paTTs MONOAI], yCMIXHETHCS OIS,
3rMHYTH HaIli BOPIKEHBKY, K poca Ha COHIIL.
3amanyem i Mu, 6paTTs, y CBOIN CTOPOHII].
Hyy 11 Tino My IOIOXMM 32 Halry cBoOOzY,
[ mokaxkem, mo mu, 6parTs, Kozanbkoro poay [Yybuucekmit (A)].
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(211) Cranem, 6patrs, B 6i11 KpuBasuii Big Cany no [lony,

B pinHim kpato manysatu He gamo Hikomy [Uy6uucekuii (B)].
Yonosik 6e3 Boi, K KiHb Ha IPUIIOHI.

I 3om0Ti ByMIa KOHEB1 He MMIIL.

Bosnst mopoxuda 3a XXUTTS.

CremnoBoro KoHs Ha KOHIONTHI He BTPYMAEII.

(212
(213
(214
(215
(216
(217

[Timos xo3ak cBiT 3a oui [I[leByenko, cyt. za: Bupras, [IyunuHCHKA).
[ligy, Kynv o4i MBI THCS.

—_— o O —

PODSUMOWANIE

Analiza etnicznego obrazu §wiata Ukraincéw pod wzgledem relewant-
nych dla niego cech o charakterze najbardziej pierwotnym, naturali-
stycznym wykazala, Ze w mentalnosci ukrainskiej trybalizm jest bardzo
wyraznie zarysowany, jawiac sie jako podstawa funkcjonalna obrazu
Swiata. Turanizm natomiast odzwierciedla si¢ w nim w znacznie mniej-
szym stopniu, a sama wojowniczos¢ ma charakter defensywny, gdyz
z reguly sprowadza sie ona do obrony sacrum, jakim w oczach Ukrain-
cOW jest ziemia ojczysta. Niewatpliwie ujawnione tutaj dysproporcje po-
miedzy udziatem trybalistycznych i turanistycznych cech w ukrairiskim
charakterze narodowym sg uwarunkowane czynnikami historycznymi.

Jednak nalezy zaznaczy¢, ze przedstawiony w artykule portret Ukra-
inca jest portretem stereotypowym i w $wietle faktu, ze obraz swia-
ta kazdego czlowieka ksztaltuje sie w wyniku interakcji spotecznej, co
z kolei implikuje jego zréznicowanie juz na poziomie jednostek, to
niekoniecznie wszystkie wymienione cechy muszg jednoczesnie by¢
uosabiane w mentalnosci poszczegdélnych oséb. Ponadto prezentowa-
ne badania obejmuja jedynie pewien wycinek ukrainskiego charakteru
narodowego, gdyz ,[e]tniczny obraz swiata pod wzgledem pochodze-
nia jawi sie jako mieszanka kultur i typéw cywilizacyjnych, mieszanka
tradycji i innowacji” [Leszczak 2011: 129]. Dostrzegalna jest przy tym
rowniez zdeterminowana historycznie proporcjonalna i jakosciowa
réznica pomiedzy poszczegdlnymi typami cech skiadajacymi sie na et-
niczny obraz §wiata Ukraincéw zamieszkujacych wschodnig i zachod-
nig czes¢ terytorium panstwa [Labaszczuk, 156-157].
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WPROWADZENIE

Wspélnoty pierwotne, ktére stanowia najwczesniejsza forme organi-
zacji zycia spolecznego w rozwoju ludzkosci, opieraty sie na przywia-
zaniu do natury jako Zrédta zaspokojenia potrzeb witalnych, a takze na
jej odwzorowywaniu. W ksztaltowaniu pierwszych regul funkcjono-
wania w spotecznosci najwieksza role odegrala obserwacja przyrody.
Przenoszono wzorce zaczerpniete przede wszystkim ze §wiata zwierzat
stadnych. Mimetyzm pierwszych ludzi polegal na upodobnianiu rela-
cji spotecznych do uktadéw i zaleznosci uksztalttowanych przez nature
wsroéd zwierzat. Nasladowano zatem kult sily, walke o pozycje w sta-
dzie, a nastepnie o jej utrzymanie, wodzostwo, hierarchicznos¢ oraz
kultywowano przynaleznos¢ do wspélnoty jako gwarancji zaspokoje-
nia potrzeb witalnych. Ksztaltujace sie spotecznosci pierwotne przy-
wigzywaly sie do okreslonego miejsca, w tym, do ziemi jako matki zy-
wicielki, lub tez wedrowaly, szukajac lepszych warunkéw, czesto tez
dominujac ludnos$¢ zdobytych terenéw. Zgodnie z tym rozréznieniem
zespOl naturalistycznych cech wspélnoty okresla sie mianem cywiliza-
¢ji trybalistycznej (cywilizacja statyczna oparta na koczownictwie) lub
turanistycznej (cywilizacja dynamiczna oparta na podboju i ekspansji).
Cho¢ wspoélczesnie wymienione archetypy spoleczenistwa w calosci
mozna przypisac tylko narodom plemiennym, to cechy wspdlnoty pier-
wotnej mozna odnalez¢ w wielu aspektach zycia spolecznego aktualnie
funkcjonujacych w ramach upanstwowionych zbiorowosci ludzkich.
W artykule [Krél, 2011] wsrdd cech charakterystycznych dla
mentalnosci Polakéw wymienialam cechy turanskie (w niniejszym
opracowaniu pojawia sie zamiennie termin ,turanistyczny”), a jako
odzwierciedlenie ich obecnosci w polskim obrazie swiata podawatam
przyklady stereotypéw jezykowych. Niniejsze opracowanie skupia sie
na reprezentacji wszystkich naturalistycznych atrybutéw w polskim je-
zykowym obrazie swiata, dlatego obok cech turanistycznych zostang
zilustrowane réwniez wilasciwosci cywilizagji trybalistycznej.
Obiektem badania sg szeroko rozumiane teksty kultury (frazeolo-
gizmy, przystlowia, powiedzenia, rozpowszechnione przez uzus wyra-
zenia pochodzace z utwordw literackich lub filméw) wyekscerpowane
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ze zrédet stownikowych. Przedmiot badania stanowi odzwierciedlenie
w wymienionych tekstach kultury cech naturalistycznych - turanistycz-
nych i trybalistycznych. Co za tym idzie, celem analizy jest udowodnie-
nie obecnosci tych cech w polskim obrazie swiata.

Charakterystyczne dla obu typéw cywilizacyjnych cechy mozna po-
dzieli¢ na dwie grupy: pierwsza dotyczy zaspokojenia potrzeb wital-
nych (psychofizycznych), druga — potrzeb spolecznych (psychicznych).

ANALIZA TEKSTOW KULTURY ILUSTRU JACYCH CECHY
CYWILIZACJI TRYBALISTYCZNE]

1. Zaspokojenie potrzeb witalnych
« Wsréd potrzeb witalnych na pierwszy plan wysuwa sie
fizjologiczna potrzeba jedzenia. Podstawg egzystencji jest chleb
oraz niezbedne do jego wytworzenia zboze (glownie zyto):

(1)  Kto ma zytko, ten ma wszystko;

(2)  POki zyta, poty byta;

(3)  Lepszy chleb niz tytul;

(4)  Kto chleb jada, ten mocny;

(5)  Biedna to kraina, gdzie chleb sie koficzy, a kamieri zaczyna;
(6)  Chleb kazdego trzyma;

(7)  Chleb sie nie przeje;

(8)  Zachlebem ludzie ida;

(9)  Chleb zebéw nie tamie;

(10)  Kpij z biedy, kiedy jest chleb;

(11) Kto chlebem gardzi, to nim Pan Bég wzgardzi;
(12) Kiedy masz chleb, nie szukaj kolacza;

(13) Kto chleba nie chce, kija godzien;

(14) Jednemu $mier¢, drugiemu chleb;

(15) Kto nie ma chleba, temu dzieci nie potrzeba;
(16) Zywy dazy do chleba, a umarty do nieba.
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« Zaspokojenie gtodu w naturalny sposéb jest zwiazane z praca,
dzieki ktérej mozliwe jest wyprodukowanie jedzenia lub zdo-
bycie srodkéw niezbednych do jego uzyskania. Bardzo wiele
polskich przystéw odnosi sie do pracy jako wartosci, gléwnie
do pracy fizycznej na roli:

(17)  Kto rano wstaje, temu chleba staje;

(18) Kto reka nie pracuje, temu reka niezdatna usycha;

(19)  Chleb placze, kiedy go darmo jedza;

(20)  Chleb praca nabyty bywa smaczny i syty;

(21) Ciezko pracowac trzeba na kawalek chleba;

(22)  Cudzy chleb gorzki;

(23) Do chleba rano wstaé trzeba;

(24) Latwiej chleb jesé, niz na niego zapracowad;

(25) Kto nie chce pracowad, ten jesé nie powinien;

(26) Kto nie chce pracy znies¢, ten nie ma co jesé;

(27)  Kto nie chcial pracowa¢ na chleb, to musi za chleb;

(28) Kto nie pracuje, ten nie je;

(29) Kto pracowac sie nie leni, znajdzie zawsze grosz w kieszeni;
(30) Kto pracuje, ten ma;

(31) Kto sie wstydzi pracy, niewart chleba i kolaczy;

(32) Cudza praca nie utuczy;

(33) Bez pracy nie ma kolaczy;

(34) Gdzie pracujg, tam chleb majg, gdzie proznujg, biede majs;
(35) Jak praca dla chleba, tak modlitwa dla nieba;

(36) Bog bez pracy nic nie daje;

(37) Gdzie praca, pilnos¢ na strazy, tam sie bieda wejs¢ nie wazy;
(38) Nie temu szczescie, gdzie dostatek, lecz gdzie praca, Bog i statek;
(39) Kto we zniwa préznowal, bedzie w zimie glodowal;

(40) Jak kto robi, tak ma;

(41)  Z proznujacej roli tylko oset wschodzi;

(42)  Sam réb, przyjaciela nie szukaj.
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« Scisly zwiazek mozna zauwazy¢ miedzy chlebem a ziemia, kté-
ra rodzi zboze. Ziemia stanowi wartos¢, jest bowiem karmiciel-
kg czlowieka. Czlowiek stanowi jednos$¢ z ziemia, gdyz dzieki
niej zyje, a po $mierci sie z nig polaczy:

Na czarnej ziemi chleb sie rodzi;

Nas nie stanie, Swieta ziemia zostanie;

Szczesliwy gospodarz, ktérego sie ziemia stucha;

Ziemia wszystkich pospolitych matka;

Kto nie dotknal ziemi ni razu, ten nigdy nie moze by¢ w niebie;
Co sie z ziemi rodzi, do ziemi uchodzi;

Swieta ziemia wszystko utrzyma;

Rola klejnot drogi, kto jej pilnuje, nie bedzie ubogi;

Ziemia zywi nas do pewnego czasu, a potem nas przywala.

+ Dla wspélnot pierwotnych charakterystyczne jest zycie zgod-
ne z natura, z jej prawami:

Zycie w zgodzie z naturg to droga do harmonii wsréd wspélnoty;
W jednosci z przyroda, w jednosci z soba — sita naszego plemienia;
W jednosci z ziemig tkwi moc naszej wspélnoty.

. Zycie w zgodzie z natura we wspdlnotach pierwotnych deter-
minuje takze troske o wlasne zdrowie:

Grunt to zdrowie;

Kazdemu zdrowie mile;

Kto zdrowia nie szanuje, ten na staros¢ choruje;

Milsze jest zdrowie po ciezkiej niemocy, jak wschéd storica po burzliwej
nocy;

Najlepsze jest zdrowie, a przy zdrowiu mleko krowie;

Wszystko cztek dla zdrowia wazy;

Péki zdrowie mieszka w ciele, poty rozkosz i wesele.
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2. Zaspokojenie potrzeb spolecznych - dla zycia jednostki
poza zaspokojeniem potrzeb witalnych niezbedna jest tak-
ze regulacja relacji spolecznych i okreslenie swojego miej-
sca w spolecznosci
+ Jedna z podstawowych potrzeb spotecznych we wspdlnocie

o charakterze trybalistycznej jest poczucie przynaleznosci do
wspolnoty i wiara w sile wspélnego dziatania:

(62) Wspolnota jest jak korzen drzewa, zywa i mocna w swojej jednosci;
(63) W jednosci sita, w rozproszeniu stabos¢;

(64) Tam, gdzie wspdlna troska, tam i pokoj serca;

(65) Kto zyje z ludzmi, to i ludzie z nim;

(66) Wspolna opieka nad ogniskiem rozprasza zimno z serc;

(67) Tam, gdzie wspdlna praca, tam i rados¢ sie mnozy;

(68) Wspdlnota jest jak tkanka spoleczna, z ktdrej wyrasta sita i solidarnos¢;
(69) Wspolna miska, to szczesliwsze zycie;

(70) Wspdlne cierpienie jest pol cierpienia, wspdlna radosé jest podwdjng

radoscig;
(71)  Bic sie dobrze w jednej kupie, a jes¢ w malej;
(72) Wspolna praca przy ognisku rozpala serca wspélnoty.

+ Wspdlnoty pierwotne charakteryzuja si¢ przywigzaniem do
tradycji ludowej, co przeklada sie na holdowanie takim zasa-
dom, jak kolektywizm i uznawanie wladzy starszyzny. Jest to
widoczne w podejsciu do kwestii rodzinnych, do relacji mie-
dzy malzonkami, miedzy dzie¢mi a ich rodzicami, a takze do
stosunkow sgsiedzkich i przyjacielskich:

~
[®8]

Trzymaj sie sciezki, ktéra kroczono od wiekéw;

Niektére zasady sa zapisane w naturze, a nie tylko w ksiegach prawa;
Naturalne normy sg bardziej trwale niz wymuszone zasady;

Raz w rodzinie, zawsze w rodzinie;
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77) Krew nie woda;
78) Jak w rodzinie, to po naszej stronie;
79) Gdy rodzina zyje w zgodzie, to jej bieda nie dobodzie;
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Kto nie stucha ojca, matki, beda bi¢ go wlasne dziatki;
Zle tam, gdzie pan ojciec za piecem, a pan syn za stolem.
Droga to chatka, gdzie mieszka matka;

Gdy matka bije, to cialo tyje, jak obcy bije, to cialo wyje;
Matka mila, chocby bila;

Nikt z glowy nie wyhuczy, czego matka raz nauczy;

Od matki dobre i ostatki;

Zona bez dzieci jak ryby bez sieci;

Zona mezowi moze si¢ urodzi¢, a matka juz nie;
Wychowanie surowe czyni dzieci mocne i zdrowe.

Kto kopie dét dla sasiada, winien go kopaé na swojg miare;
Kto ma dobrego sasiada, ma zawsze dobry poranek;
Lepszy sasiad bliski niz brat daleki;

Nie kupuj majetnosci, kupuj sasiada;

Gdzie przyjazi panuje, tam wesolos¢ z ochota przebywa;
Nic tam w smak nie bywa, gdzie sie bez towarzysza zazywa;
Przyjazii nie tytuléw, ale serca potrzebuje;

Gdzie przyjazi, tam radosé;

Przyjazii najwyborniejszg jest przyprawa zycia;

Kto znalazl przyjaciela, skarb znalazt;

Przyjaciel od lat, jak brat.

+ Kolektywizm moze tez mie¢ negatywne konsekwencje, gdyz
preferowanie znajomych, tzw. ,swoich” nad obcymi i ,cudzy-
mi” przeklada sie na wystepowanie takich zjawisk, jak kolesio-
stwo, nepotyzm i zalatwianie spraw ,po znajomosci”:

Swdj zawsze ciggnie do swego;

Swoéj swojego pozna;

Cudza strzecha nie pociecha;

Lepsza swoja strzecha niz cudze palace;

Cudzymi rekami dobrze kasztany z ognia wyjmowac;
Cudzymi rekami dobrze gady chwytaé;

Noga noge, a brat brata podpiera;

Reka reke umywa, noga noge wspiera.
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« Wazna cechg charakteryzujaca wspdlnoty pierwotne o charak-
terze trybalistycznym jest indyferentyzm prawny, obojetnos¢
wobec odgdrnie i zewnetrznie ustalonych zasad zachowania
oraz przedkladanie prawa zwyczajowego nad prawo stanowio-
ne wynikajace z braku wiary w sprawiedliwos¢ w rozumieniu
jurydycznym, a takze przeswiadczenia, ze prawo ustanawiajg
zamozni i lepiej pozycjonowani w hierarchii spolecznej ludzie:

(109) Lepiej na krzywde narzekaé, niz sie do sadu uciekaé;

(110) Prézne sa prawa, gdy nie masz dobrych obyczajow;

(111) Gdzie zbyt wiele praw, tam nie ma prawa;

(112) Najednym wozku obie strony do prawa;

(113) Prawo jak w Osieku: kowal zgrzeszyl, a kolodzieja powieszono;

(114) Zwyczaj za prawo stoi;

(115) Prawo stanowione mowi nam, jak powinno by¢, a prawo zwyczajowe,

jak jest naprawde;
(116) W tradycji tkwi madrosé, ktdrej nie zastgpia nowe prawa;
(117) Nie zawsze to, co napisane, jest najlepsze; czasem to, co praktykowane,
jest najmadrzejsze;
Kazda sprawa ma dwa prawa;
Prawo jest $lepe;

(118
(119

)
)
(120) Prawo na dwie strony sadzi, raz sprawiedliwie, a drugi raz zbladzi;
(121) Nie kazde prawo, nie dla kazdego i nie wszedzie sprawiedliwie bedzie;
(122) Prawo bogatego bywa z krzywda ubogiego;
(123) Lepiej na krzywde narzekaé, niz sie do sadu ucieka¢;
(124) Lepiej winy darowaé, niz sie prawowac;
(125) Lepsza stomiana zgoda niz zloty proces;
(126) Prawo nie dla sprawiedliwego jest przeznaczone;
(127) Prawo jak pajeczyna, bak sie przebije, a na muche wina;
(128) Ten winien, kogo nie ma;
(129) Kto sie wda w prawo, wnet w nim jak w blocie ugrzeznie.
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« Intuicjonizm, wiara w przeczucie to zasady, ktére w tryba-
lizmie czesto wigzg sie z fatalizmem i podporzagdkowywaniem
sie losowi:

(130
(131
(132
(133

) Co dal los, to i bierze;
) Los jednemu dat az nadto, a drugiemu wydrze oczy;
) Los szczescie rzuca, ale nie kazdy je lapie;
) Nikt nie zgadnie, jaki mu los przypadnie;
(134) Rod, pieknosé, zloto, urzedy: czesto sa to losu bledy;
(135) Mlody moze umrzeé, a stary musi;
(136) Co ma wisieé, nie utonie;
(137) Kto ma umrzeé, to i w cebrze wody utonie;
(138) Gdzie smier¢ zasiadzie loze, tam i doktor nie pomoze;
(139) Na $mier¢ nie ma lekarstwa;
(140) Smier¢ kazdemu pewna;
(141) Szczescie ciska ludzmi jak pitka;
(142) Raz na wozie, raz pod wozem;
(143) Szczescie i szklo tluka sie tatwo.

ANALIZA TEKSTOW KULTURY ILUSTRU JACYCH CECHY
CYWILIZACJI TURANISTYCZNE]

Istotg cywilizacji turanistycznej jest silne, rzadzone twardg reka spote-
czenstwo. Potrzeby witalne s3 podporzadkowane uwarunkowaniom
zewnetrznym i zdominowane przez czynniki spoleczne — postuszen-
stwo wobec wodza, ktdry jest gwarancja silnej wspdlnoty, wymaga od
jednostki poswiecen.

+ We wspdlnocie pierwotnej o charakterze turanistycznym ist-
nieje kult wladzy, prymat silnego wodza, kult sity. Wskazuja
na to nastepujace przystowia:

(144) W6dz, ktory nie odnosi zwycigstwa, tym samym jest juz zwyciezony;
(145) W6dz bijac sie niewiele pomoze, wiele zaszkodzi, gdy zginie;
(146) Wspolnota bez przywodcy to jak las bez jednego gléwnego drzewa;
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(147) Kto mocniejszy, ten lepszy;

(148) Czyja sila, tego prawda;

(149) Sita przed prawem chodzi;

(150) Gdzie sita rzadzi, tam prawo milknie;

(151) Tam prawo, gdzie sila;

(152) Gdzie prawa zadnego nie masz, tam kto dluzszy, ten lepszy;

(153) Iw kiju byl kiedy$ rozum;

(154) Kto pierwszy, ten lepszy;

(155) Nie kijem go, to palka;

(156) Szczescie jak nie z kija, to z piesci;

(157) Z madrym wojuj rozumem, natomiast z glupim tylko sita;

(158) Racja mocniejszego zawsze bywa lepsza;

(159) Mocniejszemu mocny ustepuje;

(160) Przy kim moc, przy tym prawo;

(161) Kto trzyma z mocniejszym, ten ma wielki rozum;

(162) Zle sie z mocniejszym mierzy¢;

(163) Komu Bog da urzad, da mu i rozum;

(164) Krol myli¢ sie nie moze;

(165) Krolowie wielkie oczy i dlugie rece maja;

(166) Tam, gdzie nie ma wladzy, tam kazdy jest rowny;

(167) Przy tym prawo, z kim gromada;

(168) Wszyscy maja prawo glosu, gdy nie ma tronu;

(169) Sila reki to czasem jedyny jezyk, ktory rozumie $wiat;
)

(170) Szczescie jak nie z kija, to z piesci.

+ Ceniona jest wojowniczos¢, militaryzm i bohaterstwo w walce:

(171) Jeszcze mleko pod wasem, a juz Polak o wojence mysli;

)

(172) Polacy péty chwalebni, poki bitni;

(173) Wolnos¢ Polakéw krzyzami sie mierzy;

(174) Moda polska — podpié i pobi¢;

(175) Nierzadem Polska stoi;

(176) Polak nie liczy, lecz bije;

(177) Polak to ma po naturze: bi¢ si¢ polem, a nie w murze;
)

(178) Kiedy wojna, brat brata nie zna;
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Nigdy w Polsce nie zabraknie zelaza do broni, rycerstwa do koni, zyta,
Inu, pszenicy i pelnej wina piwnicy;

Reka meza chce oreza;

1dzZ zloto do zlota, my, Polacy, bardziej kochamy zelazo;

Co Wloch to doktor, co Niemiec, to kupiec, co Polak, to zolnierz -
kazdy z nich moze wodzi¢ kupe za soba.

+ Dla wspoélnot pierwotnych o cechach turanistycznych charak-
terystyczny jest nihilizm prawny, lekcewazenie, a nawet po-
garda wobec prawa stanowionego, przekora w stosunku do
ustanowionych norm postepowania oraz przywigzanie do si-
towego rozstrzygania kwestii spornych, czyli tzw. prawa pie-
$ci. W odréznieniu od indyferentyzmu prawnego charakte-
rystycznego dla wspdlnoty trybalistycznej nihilizm prawny
oznacza tendencje do subiektywnego wyboru sposobéw roz-
strzygniecia sporu w zaleznosci od punktu widzenia, pozycji
i innych okolicznosci. Przy takim podejsciu normy zapisane
moga ustepowal prawu zwyczajowemu, potrzebom prakty-
ki lub innym zasadom, cho¢by nawet takim, jak sita miesni:

Sad sadem, ale sprawiedliwos¢ musi by¢ po naszej stronie (z filmu W.
Checinskiego ,Sami swoi”);

Prawo, nie prawo, ja za swoim;

Bardziej ludziom to smakuje, czego prawo zakazuje;

W Polsce taka sprawa, ze nikt z prawem nie idzie, lecz kazdy do prawa;
Brng po wodzie, a kladka po srodku: to polskie ceremonie;

Musi to na Rusi, a w Polsce jak kto chce;

Trzeba sie odwolywad, az sie prawo da wykiwad;

Czyja sprawa? — Pana wéjta. Kto sadzi? — Pan wéjt;

Zna wszystkie prawa, wie, jak je omijaé;

Ostre prawo — ostra krzywda;

Na to jest prawo, zeby bylo lewo;

Prawo nie pomoze, gdy lewo przemoze;

Prawo to tylko papier, a papier przyjmie wszystko;

Kazdy ma swoje prawo;



94 ‘ THE PECULIARITY OF MAN

‘ MARTYNA KROL-KUMOR

(197)

(198)
(199)
(200)
(201)
(202)
(203)
(204)

(205
(206
(207
(208
(209
(210
(211

)
)
)
)
)
)
)
(212)

Kazdy sie tego w ksiegach uczonych doczyta, ze najgorsza gdzie sil
praw, rzeczpospolita;

Rok nie wyrok, dwa lata, jak dla brata;

Prawo jest po to, aby je omijaé;

W prawie tyle wybiegdw, ile dziur w przetaku;

Prawo gorsze niz miecz;

Tam prawo, gdzie sila;

Przy sadzie prawo, wyrok przy mieczu;

Sita reki potrafi zdziala¢ wiecej niz strony kodeksu.

« W zwigzku z tym czlonkowie turanistycznej wspdlnoty pier-
wotnej nie potepiaja zachowan aspotecznych, ztodziejstwa ani
wspoélpracy przy tuszowaniu dzialan niezgodnych z prawem
w imie obopdlnej korzysci:

Kazdy ma rece do siebie, nie od siebie;
Reka reke umywa, noga noge wspiera;
Smaczny chleb kradziony;

Gdzie wzigé, tam wzigé, byle bylo;
Kazdy woli wzia¢ niz da¢;

Zal mi ciebie, lecz nie tak jak siebie;
Lepsze zboze na cudzym;

Reka bije, reka bierze.

CECHY WSPOLNOT PIERWOTNYCH WE WSPOLCZESNE ]
POLSZCZYZNIE

O tym, ze cechy turanistyczne w polskiej mentalnosci nie stabng, swiad-
cza frazeologizmy, ktore sa aktywnie stosowane we wspolczesnych pol-
skich dyskursach: potocznym i publicznym. Wsréd nich odnajdujemy
zwroty dotyczace, m.in.:

(213)
(214)

+ lekcewazenia prawa:

zalatwia¢ co$ pod stolem (zalatwia¢ nielegalnie);

zamie$¢ pod dywan (usungé dowody z zasiegu wzroku; przej$¢ nad
czyms do porzadku dziennego);
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(215) rzngé gtupa / pali¢ Jana (udawaé niewinnego, zapewnia¢, ze nic sie nie
wie w jakiej$ sprawie).

(216) bawi¢ sie¢ w policjantéw i zlodziei (omija¢ celowo przepisy, lamac
prawa ze swiadomoscig bliskosci zagrozenia jego wyegzekwowania;
podejmowac dzialanie na granicy prawa);

(217) kruczki prawne (zawilosci albo luki w przepisach, sprytnie
wykorzystywane do osiagniecia przewagi w jakims sporze lub innych
korzysci; utrudnienia, przeszkody, wynikajace z zawilosci przepiséw);

(218) na dziko (bez pozwolenia, nielegalnie);

(219) kuchennymi drzwiami / schodami (podstepnie, niezauwazalnie,
w sposob nieskupiajacy na czyms lub kim§ uwagi);

(220) mie¢ lepkie rece / tapki; mie¢ diugie rece (by¢ ztodziejem, krasé przy
nadarzajacej sie okazji);

- przekory:
(221) i8¢ pod prad (sprzeciwiac si¢ ustalonym regulom);
(222) chadza¢ wlasnymi $ciezkami (nie pozwala¢ kierowa¢ soba);
(223) kultusity:
(224) prezy¢ muskutly (demonstrowac sile lub wplyw);
(225) rzadzi¢ zelazna reka / rzadzi¢ twarda reka (sprawowaé wladze bez-
wzglednie i autorytarnie).

« militarystyki:

(226) wstgpi¢ na wojenng sciezke (rozpoczaé spér, rywalizacje, wspolza-
wodnictwo, dzialania majace na celu osiagniecie, zdobycie, utrzyma-
nie czegos)';

(227) wojna cenowa (rywalizacja miedzy firmami, pafistwami, polegajaca na
obnizaniu stawek na okreslone produkty, ustugi);

(228) rozsyla¢ wici (przekazywaé wielu osobom jakie$ informacje przezna-
czone do rozpowszechnienia) ;

(229) walka z myslami ($cieranie sie w kims réznych koncepgji, pogladéw,
zamyslow);

' Przyklady frazeologizméw motywowanych militarystyka i ich objasnienia po-

chodza z publikacji D. Polowniak-Wawrzonek (2023), dowodzacej aktualnosci
metaforyki militarnej we wspélczesnym polskim dyskursie publicznym.
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(230)

(231)

(232)

(233)

(234)

(235)

(236)

krzyzowy ogieni pytari (zadawanie komus — w celu wydobycia od nie-
go informacji - szeregu szybko nastepujacych po sobie, zaskakujacych
pytan, dotyczacych réznych kwestii, w taki sposéb, by pytany nie mia-
1a czasu na kontrolowanie swoich odpowiedzi);

podboje mitosne (uwiericzone sukcesem dziatania majace na celu zyska-
nie czyjej$ sympatii, mitosci, nawigzanie z kims intymnej znajomosci);
broni¢ czegos jak niepodleglosci (zaciekle, nieustepliwie odpieraé¢ dzia-
tania wymierzone przeciwko komus, czemus; chroni¢ kogos, cos przed
kims lub czyms);

znajdowac sie po jakiej$ stronie barykady (mie¢ odmienne poglady,
sady, opinie o wielu réznych kwestiach politycznych, ideologicznych,
ekonomicznych, itp.);

celny argument (dowdd, uzasadnienie, racja, trafiajacy do przekonania);
zdoby¢ kobiete (w wyniku celowego dzialania wzbudzi¢ w kobiecie
milos¢ do siebie, zyskaé jej uczucie, posiasé ja);

trzymac kogos na celowniku (pilnie obserwowac i kontrolowac kogos).

Pozostalosci trybalistycznych cech charakterystycznych dla cywili-
zacji pierwotnej mozna z kolei dostrzec w aktywnych polskich fraze-
ologizmach, majacych zwigzek z:

(237)
(238)
(239)

(240)

(241)

+ przywigzywaniem duzej wagi do chleba jako podstawy
egzystencji:

jechac za chlebem (uprawia¢ turystyke zarobkows);

chleb powszedni (rzeczy zwykle, codzienne, niebudzace zdziwienia);

tatwy chleb (srodki materialne nabyte bez wielkiego nakladu pracy).

+ wykorzystywaniem znajomosci do zalatwiania spraw:

mie¢ chody / mieé plecy (liczy¢ na znajomosci, dobre stosunki z kims,
koneksje, ulatwiajgce zalatwienie czegos, uzyskanie czegos);

by¢ ustawionym (by¢ w dobrej sytuacji finansowej, mie¢ dobra pozycje).
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PODSUMOWANIE

Jak wykazala eksploracja materiatu jezykowego pochodzenia stowniko-
wego w polskich tekstach kultury mozna dostrzec §lady oddzialywania
wartosci charakterystycznych dla wspélnot pierwotnych na ksztalto-
wanie sie mentalnosci Polakéw. Wyekscerpowane dedukcyjnie przy-
stowia i skrzydlate wyrazenia wskazujg na przewage cech trybali-
stycznych nad turanistycznymi w polskim jezykowym obrazie swiata.
Warto jednak zauwazy¢, ze wynika to z faktu, iz ,przystowia sa madro-
$cig narodu”, a zatem cywilizacja trybalistyczna charakteryzujaca wspdl-
noty o charakterze rolniczym, wiejskim, tradycyjnym jest w nich sze-
rzej reprezentowana. Podsumowujac analize polskich tekstéw kultury,
nie mozna zignorowac czynnika temporalnego. Przytoczone przysto-
wia zasilajg zbidr pasywnej leksyki polszczyzny. Natomiast aktywnie
stosowane frazeologizmy funkcjonujace w dyskursie potocznym i pu-
blicznym wskazuja na wieksza aktualnos¢ cech turanistycznych w pol-
skiej mentalnosci.
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WPROWADZENIE

W mowie potocznej wszelkie wierzenia i madrosci ludowe werbali-
zowane sg przy pomocy pejoratywnych desygnatéw ,przesad” lub ,za-
bobon”. Rosyjskimi odpowiednikami sa ,ipegpaccynox” oraz ,cyeBepue”.
Zgodnie z definicja Wielkiego Stownika Jezyka Polskiego, przesadem
i zabobonem nazywamy przekonanie o nadprzyrodzonym wplywie
okreslonych wydarzen, rzeczy, znakéw na rézne aspekty ludzkiego
zycia (WSJP). W réznych zrodlach, zaréwno naukowych, jak i nie-
naukowych mozna natkng¢ sie na préby rozgraniczenia tych dwoch
pojeé, jednak uzytkownicy jezyka stosujg je wymiennie lub w zalezno-
$ci od swoich osobistych przekonan, nazywajac czyjes wierzenia (cze-
sto nawet stricte religijne) zabobonami lub przesgdami albo okreslajac
siebie mianem osoby przesadnej czy tez zabobonnej.

Stowa przesad i zabobon funkcjonuja przede wszystkim w kulturze
popularnej i s3 obarczone negatywnymi konotacjami. Mozna polemi-
zowac z tym, ktéry z tych leksemé6w jest mniej lub bardziej negatyw-
nie nacechowany, jednak zaréwno uzywanie stowa ,przesad”, jak i ,za-
bobon” sugeruje sceptyczny stosunek do czyichs przekonan. W zwigzku
z tym, w tej pracy wszelkie przekonania sa nazywane ,madrosciami lu-
dowymi” lub ,wierzeniami ludowymi”. Uzycie nienaukowych okresler

,przesad” i ,zabobon” oraz ich derywatéw jest Swiadomym posunieciem,

ktére ma na celu jedynie zwréci¢ uwage na arefleksyjny stosunek do
wiedzy o madrosciach ludowych, a takze wiary i praktykowania wy-
branych przekonan.

Celem niniejszego badania jest wykazanie réznic w tresci oraz in-
terpretacji wierzen dotyczacych $mierci w polskiej i rosyjskiej sferze
bytowo-publicznej. W empirycznej czesci pracy zawarto materiat po-
chodzacy zaréwno ze zZrédel naukowych jak i nienaukowych. Tych
drugich uzyto w celu zwrdcenia uwagi na potoczny sposéb rozumie-
nia poszczegdlnych przesadéw i zabobondw.

Wierzenia ludowe nie maja wystarczajacego uzasadnienia rozumo-
wego, co sprawia, ze odnoszg si¢ do aktualnego stanu wiedzy i moga sie
zmienia¢ w miare rozwoju refleksji naukowej. Dla wielu oséb przesad /
zabobon jest pozostalosciag dawnego, magicznego myslenia i wystepuje
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w takich praktykach jak znachorstwo, wrézbiarstwo, astrologia czy ne-
kromancja [Zwolinski 2018: 73]. Przesady i zabobony moga by¢ rozpo-
wszechniane w przestrzeni publicznej przez politykéw, ludzi kultury,
osoby medialne, a nawet naukowcéw i wychowawcow. Istnieja réwniez

wierzenia dostepne jedynie w waskim gronie rodzinnym lub przyjaciét.
Z naukowego punktu widzenia wszystkie sa forma btedu na skutek od-
rzucenia prawdy i zlekcewazenia uznanej wiedzy. Niektorzy prébuja

ttumaczy¢ ich pojawienie sie aktywnoscig nieswiadomosci (czasem tez

podswiadomosci). Traktuja je jako zjawisko spoleczne, bedgce wyra-
zem konfliktéw, napieé i nadziei calych grup spolecznych [tamze: 74].

GENEZA MADROSCI LUDOWYCH W KULTURZE
POLSKIE]J I ROSY JSKIE]

Madrosci ludowe réznia sie nie tylko w poszczegdlnych krajach, ale
nawet w réznych regionach tego samego kraju. Co wiecej, trudno
jest ustali¢, co w danym czasie jest przedmiotem wiary, a co nie. Wie-
le wierzen istnieje przez dlugi czas jako figury retoryczne, nawet je-
sli tworzace je stowa nie sg juz kojarzone z ich wlasciwym znaczeniem
[TTomos 2011: 158].

Jerzy Bartminski podkresla, ze przesady jako element powiazany
W pewnym stopniu z religia, stanowia czes¢ sacrum w kulturze ludowej
[Bartminiski 2007: 205-7]. Oleg Leszczak natomiast twierdzi, ze wiara
w madrosci ludowe jest tradycjonalizmem naturalistycznym w Polsce.
Wigze sie to z ,poganskim” postrzeganiem $wiata, ktére wypracowy-
walo sie przez pokolenia [Leszczak 2017: 220].

Najwiekszy rozwoj wierzen ludowych w Polsce przypadt na srednio-
wiecze. Ta epoka charakteryzuje sie intensywna wiara w czary i ma-
gie, obawa przed czarownicami oraz praktykami, takimi jak palenie
ich na stosie, ktore byly stosowane w celu wyeliminowania rzekome-
go zla i zabezpieczenia spolecznosci przed ztymi mocami [Putek 1956:
436]. Chociaz sredniowieczne nazywane jest ,epoka wiary’, to w rze-
czywistosci byta to era gléwnie poganska, pelna zabobonéw i przesa-
déw. Przodkowie nie pozostawili wielu pisemnych dowodéw swoich
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pogladéw. Ich wierzenia i wyobrazenia sa odzwierciedlone w nielicz-
nych i p6znych tekstach laciriskich oraz fragmentach dawnych wyobra-
zeni popularyzowanych ustnie w kulturze ludowej [Chwalba 2006: 24-
5]. Dlatego tez genezy przesadoéw nalezy szukac w ustnych przekazach,
ktére byly rozpowszechniane z pokolenia na pokolenie. Co wiecej, wie-
dza o nich nie jest wrodzona ani instynktowna — jest nabyta, poniewaz
ktos musial komus innemu powiedzie¢, jak sie zachowac, aby przycia-
gny¢ szczescie lub odeprzec pecha [Osuch, Wojcik 2012: 64].
Madrosci ludowe, powstate na Rusi, zwigzane s3 gtéwnie z warun-
kami geograficznymi oraz spoteczno-kulturowymi, w jakich kraj ten
znajdowal sie przez wiele stuleci. Wplyw mialy ogromne przestrze-
nie, osiadly tryb zycia oraz rolnictwo. Rusini od najdawniejszych cza-
séw obserwowali te przejawy natury, ktére pomagaly w uzyskaniu od-
powiedzi na pytanie: jakie beda zbiory? Wprawdzie na zbiory wptyw
miala nie tylko natura, ale takze rézne sity boskie i nieczyste. Znaczna
cze$¢ omenéw pochodzila z rytualéw. Wyjasnia to fakt, ze wiekszos¢
rytualéw na Rusi miata charakter prowokujacy — zeby cos sie wydarzy-
to lub nie. W celu unikniecia lub zblizenia sie do jakiejs sytuacji, byta
przeprowadzana odpowiednia praktyka, polegajaca na powtarzaniu
okreslonych dzialari przez uczestnikéw [ITormos 2011: 158].

SPECYFIKA JEZYKOWA MADROSCI LUDOWYCH

Warto przyjrze¢ sie temu, jak madrosci ludowe funkcjonuja w jezyku
oraz jak oddziatuja na ludzkg sSwiadomos¢ i emocje. Przesady i zabobo-
ny s3 powielane i rozprzestrzeniane wylacznie za pomoca mowy, dla-
tego, uwzgledniajac przy tym ich nature, mozna je rozpatrywac jako
zwerbalizowana interpretacje rzeczywistosci. Jednak ich gtéwng cechg
ontologiczna jest to, ze zajmuja one miejsce w kognitywnym obrazie
Swiata, poniewaz wiedza o madrosciach ludowych znajduje sie w wypo-
sazeniu mentalnym, uzywanym przez ludzi do orientowania sie, anga-
zowania, regulowania, definiowania, kategoryzowania i interpretowa-
nia rzeczywistych zachowan w swoim spoleczenstwie [zob. Mummuna].
Wiaze sie to na przyklad z pod§wiadoma reakcjg cztowieka, wierzacego
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w przesady i zabobony, na poszczegdlne zjawiska i dzialania, ktérych
dane wierzenie moze dotyczy¢. Podobne zachowania moga sie takze
ujawnia¢ u oséb, twierdzacych, ze nie wierza w moc przesagdéw i za-
bobonéw, gdy, na przyklad, zobacza czarnego kota lub pottuka lustro,
to w ich swiadomosci moze uaktywnic sie impuls, natychmiastowo kie-
rujacy mysli w strone konkretnego wierzenia. Niekiedy ludzie inten-
cjonalnie prowokuja dzialanie lub zapobieganie jakiemus przesadowi.
Oprocz wiary w prawdziwos¢ tych wierzen, moze to by¢ podyktowa-
ne tradycja lub wydarzeniem, ktére potwierdzito kiedys potencjalng
prawdziwos¢ danego przesadu albo zwykla ostroznoscia, tj. zachowa-
niem ,na wszelki wypadek”.

Werbalizacja przesadéw i zabobonéw odbywa sie w okreslonych sy-
tuacjach, najczesciej, gdy w danym momencie mozna przywotac odpo-
wiednie wierzenie. Jako przyklad moze postuzy¢ wspomniany wyzej
,czarny kot”, zwiastujacy pecha osobie, ktérej droge przejdzie. Zdarza
sie, ze ta osoba poinformuje kogos o tej sytuacji, ale takze moze doszu-
kiwacé sie w tym przyczyn swoich niepowodzen.

Madrosci ludowe moga mieé tez charakter preskryptywny, czyli ich
werbalizacja ma na celu wyperswadowanie konkretnego dziatania jed-
nostce lub grupie ludzi. Sygnalizowanie wierzen o charakterze prze-
sadnym moze by¢ podkreslane czasownikami modalnymi, pelnigcy-
mi funkcje preskryptywoéw: nie wolno, nie mozna, nalezy, trzeba, musiec.
Tego typu wyrazenia sa uzywane ze wzgledu na przyczynowo-skutko-
wy charakter przesadéw i zabobonéw, poniewaz, aby dane zdarzenie
doszto do skutku cos nalezy wykonac¢ lub czegos nie wolno robic.

Przekaz madrosci ludowych odbywa sie gléwnie w sferze bytowo-po-
tocznej oraz publicznej. W dyskursie potocznym przesady i zabobony
s3 ,praktykowane” poprzez wyzej wspomniang werbalizacje o charak-
terze ekspresywnym, gdy do dzialania danego przesadu podchodzimy
indywidualnie oraz emocjonalnie, i preskryptywnym, gdy do dzialania
danego przesadu angazujemy innych lub inni angazujg nas.

W dyskursie publicznym przesady wystepuja w mediach, jednak pod-
mioty dyskursywne czesto odnosza sie do nich w sposéb przesmiew-
czy lub niepowazny. Takie podejscie moze mie¢ na celu podkreslenie
irracjonalnosci wiary w przesady, co takze wptywa na postrzeganie ich
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przez odbiorcéw. Réwnie waznym obszarem ,istnienia” przesagdow jest

Internet, w ktérym wystepuja one w charakterze informacyjnym wraz

z podzialem na kategorie. Ulatwia to pozyskanie wiedzy na temat prze-
sadéw uzywanych w danym kraju, tym bardziej, Ze wiedza o nich byta

przekazywana jedynie w formie ustnej.

Madrosci ludowe, podobnie jak przystowia, frazeologizmy czy skrzy-
dlate stowa s3 jednostkami leksykalnymi utrwalonymi w danej kultu-
rze. To, co jednak wyrdznia te wierzenia, to brak stalej formy i tresci.
Przesady i zabobony charakteryzuja sie niezmiennym sensem w obre-
bie jednej kultury, moga jednak z czasem utraci¢ swoje sacrum, np. za-
krywanie ust podczas ziewania traktowano jako zapobieganie wydo-
stania sie ludzkiej duszy na zewnatrz, natomiast obecnie utozsamia sie
je wylacznie z przejawem kultury osobistej. W zwiazku z brakiem in-
wariantnosci, trudno jest okresli¢ przesady mianem tekstow prece-
densowych czy paremii, pomimo tego, ze zaliczaja sie one do symbo-
li kulturowych i ludowych. Przesady zatem (podobnie jak przystowia,
frazeologizmy i skrzydlate stowa) funkcjonujace de facto jako zaséb pa-
mieci oraz czes¢ systemu znakéw [Leszczak 2016: 6], nalezaloby zali-

czy¢ raczej do kategorii powiedzeri folklorystycznych [zob. Klymen-
ko 2022: 104].

PRZESADY O SMIERCI - WPROWADZENIE

Analizowane w tym artykule przesady i zabobony o smierci dotycza
wylacznie przekonan zwigzanych stricte ze Smiercia cztowieka oraz po-
chéwkiem. Oznacza to, Ze nie beda brane pod uwage przesady, w kto-
rych $mier¢ nie stanowi dominanty danego przekonania, np.: Zfotych
rzeczy nie daje si¢ zmarlemu do trumny, bo si¢ w niej jaszczurki legng i zto-
dzieje wkradng [ Turek 2015: 54].

Wierzenia dotyczace smierci zostaly podzielone na trzy kategorie:
proces umierania,zmarly w domu, pogrzeb. W kategorii Pro-
ces umierania reprezentuje wierzenia powiazane wyltacznie z oso-
ba w jawnym stanie agonalnym. Kategoria zmarty w domu odno-
si sie do praktyk i wierzen zwigzanych z nieboszczykiem znajdujacym
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sie we wlasnym domu. Ostatnia kategoria — pogrzeb, dotyczy wie-
rzen zwigzanych z ceremonig pochéwku zmarlego.

PROCES UMIERANIA

Przesady i zabobony zwigzane z umieraniem sg oparte na tradycji kultu-
rowej oraz gleboko zakorzenionych wierzeniach. W tej kategorii przy-
toczono madrosci ludowe dotyczace wylacznie osoby w stanie agonal-
nym, oznacza to, ze zgodnie z wierzeniami, okreslony szereg praktyk
nalezy wykonac jeszcze zanim cztowiek umrze.

Polskie:

(1)  do reki umierajgcego nalezy wlozy¢ gromnice (poswiecona swiece)
[zob. Turek 2015: 54].

(2)  pod glowe umierajacego nalezy wlozy¢ chustke do nosa (tamze).

(3)  jezeli umierajacy nie moze skonaé - tzn., ze trapig go grzechy lub
oczekuje kogos, z kim chcialby sie pojedna¢ (tamze).

(4)  nie nalezy plaka¢ przy umierajacym (tamze).

(5)  nalezy rozpia¢ koszule umierajacemu (tamze).

(6)  nalezy spelnia¢ wszelkie zachcianki umierajacego [zob. Bochniak,
Bochniak 2016].

(7)  nie wolno spa¢, gdy ktos umiera [zob. Hades Uslugi Pogrzebowe 2023].

Przytoczono jedynie polskie przesady zwigzane z procesem umiera-
nia, poniewaz nie znaleziono rosyjskich wierzen dotyczacych umiera-
jacego czlowieka. Co prawda istnieje rosyjski przesad, wedtug ktére-
go nie wolno plakaé (podobnie jak w przykladzie (4)), jednak dotyczy
on sytuacji, gdy dana osoba juz umarla [por. IIpouzeoocmeernas
komnanus “Benox”]. Warto jednak zwrdci¢ uwage na znaczenie po-
wyzszych przesadéw. Zgodnie z przesadem (1) i (2) wierzy sie, ze ma
to stuzy¢ lzejszemu umieraniu. Przesad (4) rozumie si¢ jako zapobie-
ganie trudniejszemu konaniu, poniewaz ptacz oraz lament méglby za-
ki6caé spokojne umieranie. Rozpieta koszula (5) ma natomiast poméc
duszy uwolnic sie po $mierci ciala [por. Turek 2015: 54]. Wedlug wie-
rzen, niespelnianie zachcianek umierajgcego (6) skutkuje nawiedzaniem
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zywych przez dusze zmarlego, domagajac sie spelnienia ostatniej woli
[por. Bochniak, Bochniak 2016]. Z kolei ostatni przesad (7) wrecz im-
plikuje grozbe utraty zycia, poniewaz dusza umierajgcego mogtaby po-
ciagnac¢ za sobg dusze oséb spiacych. Dotyczy to zaréwno czlonkéw ro-
dziny, jak i mieszkancéw wioski, ktérzy zazwyczaj wiedzieli o stanie
umierajgcego [por. Hades Ustugi Pogrzebowe 2023].

ZMARLY W DOMU

Bliscy starajg sie dba¢ o umierajacego czlonka rodziny jak najlepiej, na-
tomiast jezeli wierza w Zycie pozagrobowe, pragna, by dusza tej osoby
rowniez zaznala spokoju. Czasami jednak pominiecie pewnych dzia-
taii po smierci cztowieka sciaga nie tylko niepokéj na dusze zmarte-
go, ale takze $mier¢ na innych. Przyjrzyjmy sie zatem tym przesadom.

1. Polskie:

(8)  gdy kto$ umarl, nalezy zatrzymac wszystkie zegary w domu [zob. Hades
Ustugi Pogrzebowe 2023].

(9)  gdy kto$ umarl, nalezy zastoni¢ wszystkie rzeczy, ktére daja odbicie
[zob. Bochniak, Bochniak 2016].

(10)  gdy kto$ umart, nalezy otworzy¢ okna i drzwi [tamze].

(11)  gdy ktos umart, nalezy rozwiaza¢ wszystkie wezly w jego odziezy [zob.
Podlaska, Krogulska 2009: 59].

(12)  gdy kto$ umarl, nalezy zapali¢ swiece [tamze].

(13) zmarly nie moze leze¢ przez niedziele [zob. Bochniak, Bochniak 2016].

2. Rosyjskie:

(14)  gdy ktos umarl, nalezy zasloni¢ wszystkie rzeczy, ktére daja odbicie [zob.
Pumyan-C 2021].

(15)  nie wolno sprzata¢ w domu, w ktérym lezy zmarly [zob. Ilonenosa].

(16)  polozenie nalesnika na twarz zmartego, a nastepnie zjedzenie go sprawi, ze
wszystkie jego grzechy zostang wybaczone [tamze].

(17)  gdy kto$ umarl, nalezy zamkna¢ okna [tamze].
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W tej kategorii przesady z kultury polskiej i rosyjskiej w wiekszosci
nie pokrywajg sie ze sobg. Dodatkowo, polski przesad (10) jest jawnym
przeciwienstwem rosyjskiego przesadu (17). W Polsce okna s3 otwie-
rane po to, by ludzka dusza mogla tatwo opusci¢ dom [por. Bochniak,
Bochniak 2016], z kolei w Rosji istnieje przekonanie, ze poza domem
grasuja zle istoty, przez co otwarcie okien skonczytoby sie wpuszcze-
niem ich do $rodka, a takze wyrzadziloby krzywde zmarlemu [por. Dzen
2022]. Polskie przesady o smierci w duzym stopniu dotyczg ulatwie-
nia odejscia duszy zmarlego, o czym $wiadcza przesady (9)-(12). Za-
réwno w polskich, jak i rosyjskich wierzeniach, rzeczy, ktére daja od-
bicie (np. lustro, telewizor), mogg sprawié, ze dusza ujrzy w nich siebie
i moze sie wystraszy¢ lub spodoba¢ sie sobie, co skutkowaloby zagu-
bieniem sie duszy w domu. W kwestii duszy, przesad (11) ma podob-
ne znaczenie, co (5) z kategorii proces umierania, gdyz celem roz-
wigzania odziezy jest tatwa droga dla zmarlego po $mierci [Podlaska,
Krogulska 2009: 59]. Z kolei zapalenie swiecy (12) ma na celu oswie-
tlenie drogi dla duszy [tamze].

Niezastosowanie sie do przesadu (13) skoriczyloby sie smiercig ko-
gos bliskiego. Wierzono, ze jezeli zmarty nie zostanie pochowany przed
niedzielg, jego dusza pociggnie kogos ze sobg z parafii lub spotecznosci.
W Rosji wierzy sie, ze sprzatanie w domu (15), w ktérym lezy zmarty,
$ciagnie na domownika omen $mierci. Jest to kolejny przesad zwigza-
ny ze sprzataniem wroézacy czyjas smier¢, gdyz symbolizuje to ,wyku-
rzanie” szczescia i opatrznosci z domu [por. Ipoicman 2023].

W kulturze rosyjskiej ,nalesnik” (ros. ,6mmu”) jest czyms wiecej niz tyl-
ko potrawg, symbolizuje storice, zdrowie, urodzaj, przebudzenie do zy-
cia, a takze odgrywa wazng role w swietach i rytuatach ludowych [zob.
Anexcannposa 2021: 190]. W kontekscie przesadu (16), nalesnik pozbawia
zmarlego ciezaru grzechéw, co na swéj sposéb stuzy wyzwoleniu duszy.

POGRZEB

Ceremonia pogrzebowa jest pewnego rodzaju rytualem pozegnalnym
zmarlej osoby. Jednak réwniez i to wydarzenie jest otoczone przesadami,
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ktére stuza zapewnienie spokoju zmarlemu oraz ochronie zyjacym.
Przesady pogrzebowe charakteryzuja sie duzg liczebnoscia w porow-
naniu do przesadéw z poprzednich kategorii.

1. Polskie:

(18)  zmarly w trumnie musi byé wynoszony z domu zawsze nogami do przodu
[zob. Bochniak, Bochniak 2016].

(19)  najblizsi krewni nie powinni nie$¢ trumny [tamze].

(20)  gdy kondukt zalobny niést trumne do kosciola lub na cmentarz robila sie ona
ciezsza, gdyz dusza ludzka siadala na trumnie i spogladata, kto przyszedt na
pogrzeb [tamze].

(21)  nacmentarzu nalezy zachowywac sie cicho [tamze].

(22)  istnieje zwyczaj rzucania grudek ziemi na trumne [tamze].

(23)  nie wolno wynosi¢ zywych kwiatéw z cmentarza [tamze].

(24)  nie nalezy gubié kwiatéw w drodze na cmentarz [tamze].

(25)  podczas ceremonii pogrzebowej, gdy trumna stala na katafalku, wokét niej

w dwoch rzedach staly osoby z zapalonymi swiecami. Gdy jedna ze swiec
samoistnie zgasta (np. bez udziatu wiatru) oznaczalo to, iz jedna z najblizej stojacych
0s6b przy swiecy w niedtugim czasie umrze [zob. Hades Uslugi Pogrzebowe 2023].
(26) do trumny zmartego wkladano jego rézaniec, ksigzeczke pochodzaca
z 1 Komunii Swietej, drobne pieniadze [tamze].
(27)  jezeli podczas pogrzebu pada deszcz, oznacza to, ze $wiat ptacze za zmartym
[zob. Krylov].

2. Rosyjskie:

(28) zmarly w trumnie musi by¢ wynoszony z domu zawsze nogami do
przodu [zob. [Tonernosal.

(29) najblizsi krewni nie powinni nies¢ trumny [tamze].

(30) osoba idaca przed trumna z pewnoscig wkrotce umrze [tamze].

(31) w drodze na cmentarz nalezy dwukrotnie sie zatrzymac [tamze].

(32) jesli podczas pochéwku zmarltego zawali sie grob, nalezy spodziewac

sie $mierci osoby mieszkajacej w tym samym domu [tamze].

(33) do trumny najlepiej wlozy¢ okulary zmarlego, jego ulubiona ksiazke
i proteze, jesli takowa posiadal [tamze].

(34) jesli w dniu pogrzebu jest tadny, pogodny dzieri — zmarly byl dobrym
czlowiekiem, jezeli pada deszcz — zmarty mial co$ na sumieniu [tamze].
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Wynoszenie zmarlego nogami do przodu [(18) i (28)] w obydwéch
kulturach stuzy temu, by dusza nie wrécita do domostwa. Oprocz tego,
niektérzy dodatkowo kultywujg uderzanie trumng o prég domu. Wiek-
szos$¢ przesadéw zwigzanych z pogrzebem zwiastuje $mieré krewnego
zmartego lub kogos, kto znalazl sie w nieodpowiednim miejscu na ce-
remonii. Do takich przesadéw zaliczamy (19), (23)-(25) w Polsce i (29),
(30), (32) w Rosji. Przesad (32) posiada rozszerzone wyjasnienie, mia-
nowicie, jesli gréb zawali sie po stronie poludniowej — umrze kobie-
ta, po stronie péinocnej — mezczyzna, po stronie wschodniej — najstar-
sza osoba w domu, po stronie zachodniej - dziecko [por. [Tonenosa].

Widoczne sg rowniez przeciwienistwa wierzen w kulturze polskiej
i rosyjskiej. W Polsce do trumny zmartego w pierwszej kolejnosci na-
lezy wklada¢ przedmioty sakralne [por. Hades Ustugi Pogrzebowe 2023],
natomiast w Rosji praktykuje sie wktadanie jedynie tych rzeczy, z kt6-
rymi zmarly byl zwigzany za zycia [por. Ilonenosa]. Kolejng réznica
w przesadach dotyczacych tego samego zjawiska jest interpretacja po-
gody podczas pogrzebu [(27) i (34)]. W kulturze polskiej deszcz sym-
bolizuje co$ pozytywnego wzgledem zmarlego, podczas gdy w Rosji ten
sam symbol wskazuje na to, ze osoby uczestniczacy w ceremonii po-
grzebowej mogg negatywnie odbiera¢ zmarlego [tamze].

W kulturze polskiej istnieje rowniez przekonanie, ze dusze zmartych
odwiedzajg cmentarz [zob. Muzyka Tradycyjnal, z czym wiazg sie prze-
sady (20)-(22). Wierzy sie, ze glosne zachowanie na cmentarzu moze
obudzi¢ znajdujace sie na nim dusze zmartych, dlatego uciszanie obec-
nych wiaze sie nie tylko z zachowaniem kultury osobistej, lecz takze
z wiara w ten przesad. Znany zwyczaj rzucania grudek ziemi na trum-
ne stosuje sie, aby ziemia nie cigzyta zmartemu, co takze stanowi for-
me ulgi po czyjej$ Smierci [por. Hades Uslugi Pogrzebowe 2023].

PODSUMOWANIE

Przesady mozna zaliczy¢ do utartych w kazdej kulturze jednostek mental-
no-jezykowych. Z uwagi na to, ze w przeciwienstwie do innych tekstow,
ktére przeniknely do systemu jezykowego, takich jak frazeologizmy,
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przystowia i skrzydlate stowa, przesady nie posiadaja stalej konstruk-
¢ji formalno-tresciowej. Domeng przesadéw jest ich istnienie w kogni-
tywnym obrazie swiata, a ich werbalizacja zawsze stuzy jakiemus celowi.

Przekonania zwigzane z przesagdami byly i sa przekazywane ustnie
przez pokolenia z réznych obszaréw jednej kultury, dlatego tez nie
ma jednego zrdédla informacji na ich temat. Dlatego tez analizie pod-
dano jedynie najbardziej rozpowszechnione wierzenia na temat szero-
ko pojetego konceptu smierci. Podzial przesadéw na kategorie pozwo-
lit w przejrzysty sposéb zbada¢ podobieristwa, rozbieznosci oraz cechy
charakterystyczne wystepujace w Polsce i Rosji.

Wyraznie widac tez zupelna rozbieznos¢ w realizacji lub skutkach de
facto takiego samego elementu lub zjawiska w przesadzie, np. otwieranie
okien po $mierci zmarlego w Polsce; zamykanie okien po smierci zmarte-
go w Rosji, deszcz na pogrzebie (w Polsce — pozytywny wydzwiek ‘Swiat
placze nad zmarlym’; w Rosji — negatywny ‘zmarly byt ztym czlowiekiem’).

Motywy charakterystyczne dla przesadéw dotyczacych smierci w ana-
lizowanych kulturach sg nastepujace:

W Polsce:

» czynnosci zwigzane z ubraniem zmarlego lub umierajacego;

» symbol $§wiecy
o w reku umierajacego — sprzyja lzejszemu odejsciu;
o zapalona po smierci — rozswietla droge dla duszy;
o samoistnie zgaszona — zwiastuje czyjas Smier¢.

» symbol kwiatéw zwiastujacych $mier¢
 gubienie kwiatéw w drodze na cmentarz;
o zabieranie kwiatéw z cmentarza do domu.

W Rosji:

» brak przesadéw dotyczacych procesu umierania;

= motyw sprzgtania jako zwiastuna $mierci;

= symbol nalesnika;

» szczegblowe rytualy oraz wyjasnienia odnosnie do przesadéw
(zawalenie sie grobu w konkretnym miejscu).
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ABSTRACT

In the folk plays of the Baroque period, the following devices are the most fre-
quent in terms of poetics: recitative, petitio, gratiarum actio, argumentum co-
moediae, architectonic triad, numerical principles, action endings, musical and
vocal interludes,thyme and rhyming comedy. The interlocutor isa character who
mediates contact with the spectator. Petitio and gratiarum actio conclude the
drama. Argumentum comoediae opens the drama by introducing the audience
to the content of the piece. The drama most often consisted of three parts, i.e, it
formed an architectural triad. Of the numerical principles, authors most often
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Lidové divadlo a drama doby barokni jsou jiz del$i dobu stfedem odbor-
né pozornosti. Zkoumaji se z nejruznéjsich hledisek, latkovych, filiac-
nich, inscenacnich, ponékud stranou ztstiva pozornost k jejich poeti-
ce. Této problematiky si doposud vs$imli pouze dva badatelé — Eduard
Petrii a Jan Kopecky [Petri 1989; Kopecky 1990]. Petru se zaméfil na
jev v lidovém divadle caste¢né okrajovy — a sice na haniacké zpévohry
(jichZ je mimochodem rovnéz editorem) [Plumlovsky, Bulin, Pekédrek
1985]; Kopecky se dotkl poetiky lidovych her jen vzdilené a viceméné
z hlediska jejich upravovatele. Zcela stranou zustava pak kompozi¢ni
poetika lidového dramatu, ktera je v nejednom smeéru zajimava. Znami
i neznami autori béhem pomeérné dlouhé doby dvou stoleti v odlehlych
regionech ceskych zemi vytvorili dramaticka dila, jez maji i v uzké sfé-
fe kompozi¢ni vystavby nékteré spolecné znaky. Patfi k nim principy a
postupy specidlni, pro tehdejsi dobu a zanr priznacné, a principy a po-
stupy veskrze obecné. Jsou jimi konkrétné: opovédnik, petitio, gratia-
rum actio, argumentum comoediae, architektonicka tridda, numeric-
ké principy, akéni koncovky, hudebni a pévecké vlozky, rym a rymova
komika. Uvedené prostredky se v lidovych dramatickych textech ne-
jenom nejcastéji vyskytuji, ale také nejucinnéji prispivaji k jejich tvar-
né celistvosti a vyraznosti.

Opovédnik je postava pro lidové divadlo typicka. Je to figura, ktera
plnila radu funkci. Komentovala déj; prendsela divaka bezprostredni
informaci z jednoho prostredi do druhého, casto neobycejné vzdile-
ného; prekonavala technické prekazky a omezeni lidového divadla tim,
ze je opsala, slovné vykreslila; jitrila divikovu predstavivost a fantazii;
v neposledni radé pak navazovala kontakt s divaikem, jehoz oslovovala
a zatahovala do hry. Rusila tim hranici mezi jevistém a hledistém. Jan
Kopecky poznamenavi, ze opovédnik byl ,rezisér a inspicient zairoven*
[Kopecky 1990: 15]. Inspicient nepochybné, rezisér viak stézi, nebot i
,reditel hry“. Opovédnik vystupuje napt. v Komedii o Frantisce a Hon-
zickovi, v Komedii o svaté Barbore a ¢asto v kusech podkrkonosského
Frantiska Vodsedilka (Nov4 komedie o Libusi, Novd komedie o Sam-
sonoji, Novéd komedie o Davidovi, Ester). V§echny uvedené ptiklady
svéd¢i o tom, Ze postava opovédnika vznikla az v pozdni fzi lidového



THE PECULIARITY OF MAN ‘ 115

K POETICE LIDOVYCH HER CESKEHO BAROKA

divadla. Nékteré z vyse uvedenych funkci Ize vysledovat z opovédni-
kovy repliky v Komedii o sedmi certovych osidlach:

Nejmilejsi, mejlka se dnes stala
strany onoho zrcadla,

0 kterém jsem ze zaldtku predpovédél,
to jest, co ndm tekl andél,

ale cert Pejse zrcadlo opatril,

v némz by duse lidskeé lapil,

protoz varujme se zrcadla ddblova,
radéj ndsledujme andélova,

k sedmi studnicim ctnosti ptistupme,
a tak Cisti a ctnostni budeme.

Zatim k vejstupu jinému

pripravime se hned rychle k tomu [Sousedské divadlo 1987: 264].

Jestlize opovédnik hru obvykle oteviral a uzaviral, pak petitio a gra-
tiarum actio drama toliko uzavird. Petitio je ukoncuje zadosti o prispé-
vek a o dary, gratiarum actio pak predstavuje podékovani za né. Obé
jednotky pronadsela jakakoli postav, tj. postava spolecensky vysokého
i nizkého postaveni. Dosti casto ji byl opovédnik nebo cert. Nékdy je
prednésela celd skupina postav. Petitio i gratiarum actio byly obvyk-
le sdélovany s humornym podtextem. Jan Kopecky k témto prostred-
kim poznamenavi: ,Casté byly situace, kdy postavy vybizely diviky
k hmotné obétavosti, a to v ramci hry, jako soucast divadelni akce. Ne-
jen v zavérecné ,opoveédi', ale i béhem hry dovedli aktéri ziskat od pu-
blika prispévek na muziku, tanec, pijickou scénu” [Kopecky 1990: 17].
Pripady tohoto druhu jsou v lidové dramatice ojedinélé. Pravi-li Ko-
pecky, ze byly casté, je zcela zrejmé v rozporu se skutecnosti. K pripa-
dtm, o kterych hovori, dochidzelo pouze v rozsahlych hrich, jez se né-
kdy provozovaly i Sest hodin, za¢inaly casné odpoledne a koncily pri
zapadu slunce. Komické petitio obsahuje napr. Vanoc¢ni hra z Lysic:
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Vyslyste nds, pani hosti,

2 tejto nasi poboznosti:

jestli jest zde néjaky mlddenec,

at'ndm da gros na vénec;

jestli nechce dati,

Sdtek s penizi ztrati,

dostane za to odménu,

Skaredou, bublavou Zenu,

musi knedle variti

a ji s néma krmiti [Lidové hry 1986: 57-58].

Petitio a gratiarum actio zaroven ukoncuji Rakovnickou vano¢ni
hru. Casté jsou i pripady, ze dramaticky text zahrnuje gratiarum actio
bez predchoziho petitia — tak je tomu kupf. ve Hre o rdji, kde je pred-
nasi andel:

Padd se skoncil clovéka pruniho

a také se skoncuje predstaveni jeho.
Dobrou noc vim vinsuji

a za udéleni diskreci dékuji [ibidem: 119].

Opovédnik, petitio a gratiarum actio patfi k specidlnim, prizna¢nym
prostredkiim lidového divadla, vedle nich se vSak v lidové dramatice
vyskytuje i jeden postup dramatu vysokého, latinsky psaného, jimz je
argumentum comoediae (nékdy také argumentum totius comoediae).
Tento prostredek byl ¢asty nejen v radovych, zejména jezuitskych hrach,
ale rovnéz v dramatice bratrské (napf. v skolni hre J. A. Komenské-
ho Diogenes Cynicus redivivus). Latinské argumentum znaci ,obsah®,
Jlatka“ a argumentum comoediae bylo vstupni architektonickou jednot-
kou vysokého dramatu, v niz jedna z postav prednesla obsah hry. Ar-
gumentum comoediae neni tedy prostredek lidového divadla, lidové
divadlo si jej vSak osvojilo. Stalo se tak nepochybné zisluhou téch au-
tortu z lidového prostredi, kteri se dostali do kontaktu s oficidlnim ra-
dovym divadlem, to znamena studenti, knézi nebo ucitelé. Vyskyt to-
hoto komponentu v lidovych hrich naznacuje, Ze lidové divadlo bylo
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alespon v této poloze pololidové (stejného pivodu jsou i latinské poj-
my - toliko pojmy - petitio a gratiarum actio). Argumentum como-
ediae, presnéji re¢eno jeho lidova varianta, se objevuje v Kocmanko-
vé Actu pobozném o narozeni Syna boziho, v Khintzerové Komedii
o vzkriseni Pané, v Rakovnické vano¢ni hie a v moravské Hre o riji.
Posledni z nich je nerozsihld a odpovida ji pomérné stru¢né argumen-
tum comoediae, prednasené andélem:

My chceme predstaviti

jenom v malem obrazu,

jak od ddbla pekelneho

Eva byla zmdmena:

hada vidic mistrného,

svého muze podvedla.

Ma-1i vam libo byti,

milzeme hnedle zaditi [ibidem: 113].

Ctvefice vy$e uvedenych komponentt je bezprostiedné svazana s li-
dovym dramatem, zejména postava opovédnika, petitio a gratiarum
actio existuji toliko v ném a s nim a pouze v dob¢, kdy lidové divadlo
jako kulturni a umeélecky fenomén existovalo. Jinak je tomu s dalsi-
mi principy a postupy, jez se objevuji v literarni a dramatické produk-
ci bézné, i kdyz vice nebo méné podminéné a formované dobovym a
slovesnym kontextem.

Prvnim z nich je architektonicka tridda, tj. rozvrzeni textu do tri ¢asti.
Tento zptisob rozdéleni dramatického dila je v lidovém divadle nejcas-
téjsi. V lidovych hrach je dosti sporadické rozvrzeni do dvou nebo ¢tyr
¢asti (do architektonické dyddy nebo tetrady), triadické rozdéleni zcela
zjevné dominuje. Lidovy dramaticky text neni obvykle architektonicky
jednolity, pronikaji do ného interludia, kterd jeho celkovou vystavbu
¢ini komplikovanéjsi a nékdy i neprehlednéjsi. Odhlédneme-li od tex-
tl tohoto druhu, inklinuje lidova hra k triadické architektonické podo-
bé, jez je dana jednak tradici, jednak triadickymi prvky sakralniho a vé-
rou¢ného ptvodu (Nejsvétéjsi Trojice apod.). Nepiekvapuje proto, ze
k triadickému rozvrzeni inklinuji predevsim hry se sakralni tematikou
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- Kocmanktv Actus pobozny o narozeni Syna boziho, Khintzerova Ko-
medie o vzkriSeni Pdné a Rakovnickd vdnoc¢ni hra. Architektonickd tri-
ada vanoc¢nich her doby barokni navazuje pritom na triadické ¢lenéni
stredovékych vanocnich her, jez vyrtstalo z obradnich prvk vizicich
se k tfem nejvyznamnéjsim svatkim doby vanoc¢ni — k svatku Naro-
zeni Pané, k svatku Mladatek a k svatku Tt krala.

S architektonickym rozvrzenim textu do tfi ¢asti bezprostredné sou-
visi numerické kompozicni principy, jichz autori lidovych her pouziva-
li. Zcela zékonité mezi nimi vévodi triadicky princip a druzi se k nému
sporadictéjsi princip dyadicky.

Triadicky princip hraje rozhodujici roli v Rakovnické vanoc¢ni hie
av Trikralové hre z Rosic. V obou ovliviuje princip zalozZeny na cisle
tri jejich architektoniku. V Rakovnické vanocni hre vystavbu celkovou
i dil¢i, nebot drama ma podobu architektonické triady, jejiz jednotli-
va déjstvi se skladaji ze tri scén. Trikralové hre z Rosic vtiskl nezna-
my autor rovnéz tvar architektonické triddy, nebot drama ma tfi ¢as-
ti. V Rakovnické vanoc¢ni hre podléha dale triadickému principu volba
postav (tfi pastyfi a tfi krdlové), jejich druh (pastyti, kralové a andélé),
jejich konstantni posloupnost a posloupnost jejich promluv (Corydon,
Tityrus, Pindarus; Kaspar, Melichar, Baltazar); triadicky princip ovliv-
nuje dale zanr replik (tendence k trojdilnym strofdm) a vytvari stézejni
dialektickou triddu, zaloZenou na tezi, antitezi a syntezi. V Trikrdlo-
vé hre z Rosic se triadicky princip promita zejména do postav a jejich
frekvence; vystupuji v ni tfi krdlové, tfi pastyri a tfi Certi, dale tfi sa-
kralni postavy — Maria, Josef a andél.

Dalsi numericky princip, dyadicky, prostupuje drama Ester a hra-
je v ni priblizné stejnou roli jako triadicky princip v Rakovnické va-
no¢ni hre. Promitd se v ni jednak do sféry postav (hojny vyskyt dvo-
jic), jednak do architektonické vystavby (hra ma dva dily). Stfedovéké
poetiky ztotoznuji ¢islo dvé s zenskym principem. Toto pojeti plné
odpovida tematice hry o starozikonni Ester, koresponduje dokonce i
s nékterymi dil¢imi jevy v tomto dramaté. Je docela mozné, ze autoro-
vi hry o Estere nebyla numericka tradice tohoto druhu nezniama. Stejné
je tomu v Komedii o svaté panné Doroté, v niz postavy maji podvojny
raz, vystupuji v ni dvé Dorotiny sestry, dva sluzebnici a dva pacholci;
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zékladni stavebni jednotkou je v dramaté dvojversi. Dyadickou zvlast-
nost této hry predstavuje strofickd dyada, dvojice strof tésné spjatych,
v nichz Dorota svym sestram spild a vzapéti k nim promlouva neoby-
¢ejné srde¢né. Zensky princip je v Komedii zastoupen trojici zen — Do-
rotou a jejimi sestrami.

V dobé barokni a ve stredovéku autori ¢asto ve svych textech pra-
covali s vysokymi ¢isly a nejriznéjsimi zptisoby je v roviné obsahové i
formalni kombinovali. Tvirci lidovych her tuto techniku neznaji, pra-
cuji jen s uvedenymi nejnizsimi cisly.

Autori lidovych dramat dile velmi ¢asto akcentovali koncovky jed-
notlivych ¢asti (vystupd, déjstvi, interludii). Usilovali o maximum z4-
vérecné ak¢nosti, o akéni koncovku v podobé vzruchu, pohybu, rvac-
ky nebo bitky. Koncovky tohoto druhu lidového divika fascinovaly,
mimo jiné i proto, Ze mu pripominaly redlnou situaci, jiz byl ve své
dobé castym svédkem nebo dokonce aktivnim tc¢astnikem. Mira fasci-
nace byla pak o to vystupnovanéjsi a vyhrocenéjsi, bylo-li fyzické nasi-
li namireno viéi nendvidénym a opovrhovanym osobam (rychtérovi,
konselim a hlupdkim vibec). Z hlediska syZetové a dramatické aktivi-
ty predstavovala pak koncovka (nebo findle) akéni vrchol, jeho kulmi-
nacni bod. Timto zptisobem, ak¢nim a kontroverznim zaroven, konci
napt. Kocméankovo interludium O jednom sedldku hloupym, v jehoz
zavéru Zena bijic svého muze nad nim lamentuje:

Zvyjednany arcizrddce,

bodejz mél chlost od poprduvce!

Troupe, zlodéji a kluku

a k tomu carodejniku,

copak jsi, psi dilo, myslil,

Ze jsi dobytek vobésil?

I'mohls se taky s nimi

vobésiti mezi nimi.

Copak jednom ty to myslis,

Ze v tom kosi co h¥ib sedis? [Kocmének 1953: 111].
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Zavérecna autorova poznamka pak pravi: ,Tu jej bije a on utika ze
dveri, a tak se hra skona.”

Ke shodné situaci dochazi v Komedii o turecky vojné, jez obsahuje
sedm interludii, jejichz tfi koncovky jsou ve znameni bujarych rvacek.
Obdobny prubéh, byt ponékud jemnéjsi, ma zavér druhého jedndni
veselohry z Kravarska, jez nese nazev Nestejnost v stavu manzelském.
Dva protivnici, Spiridion a Amand, se v ni, jak pravi remark, ,natahu-
ji a strkaji“ [Pleskot 1973: 182].

Nejinak je tomu ve finile Kratochvilné komedie, v némz sedlaci biji
rychtire. Ndzorna je v tomto sméru posledni replika hry, kterou pred-
nasi sedldk Mach:

Dobre, vymlatme toho rychtdre!
Jak ho nejprv prastim kordem,
abych hned byl vinen mordem [Lidové drama 1951: 73].

Ctendf si v této souvislosti nemtze nevybavit podobné vyjevy z ob-
razl nizozemského malite Pietra Brueghela starsiho, zvaného ostatné
selsky Brueghel (Bauernbrueghel).

Jinym vyraznym komponentem lidovych her jsou hudebni a pé-
vecké vlozky. Hudebni projev se objevuje predevsim pri zméné situ-
ace nebo mista déje, receno novodobou terminologii objevuje se na
$vech vystupt a déjstvi. Nékdy plnil tuto funkci i zpév. V pochuzko-
vych hréch, jejichz moznosti byly podstatné omezenéjsi, byly uvede-
né zmény naznacovany tremi udery holi do zemé. Hudebni a zpivana
vlozka vymezovala nejen situace a déjiste, ale velmi ¢asto uzavirala hru
samu. Mnohdy, zejména v hrach valasskych, inscenace konc¢ila vyzvou
k spolecnému zpévu. Nékdy hra zpévem, casto kolektivnim zpévem, i
zacinala. Hudebni a pévecka slozka lidovych her nim neni znama pri-
mo, ale zprostredkované — z pozndmkového, remarkového aparatu
k tém hrdm, ktery se vétSinou dochoval v torzaické a netplné podobé.
Rekonstruovat jeho ptivodni podobu je velmi obtizné. Pomoci mohou
pouze srovnani s pribuznymi texty, popripadé porovnani s lidovou di-
vadelni kulturou jinych narodd. To zejména tam, kde se na nasem tize-
mi jinondrodni divadelni kultury stykaly (napt. ceskd a némeckd, ceskd
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a polskd). V kazdém pripadé byl hudebni a pévecky projev lidové dra-
matice vlastni. Jeji neodmyslitelnou a organickou soucast tvori ostat-
né ilidové zpévohry (viz napt. ¢tvefici handckych zpévoher od Ignéce
Plumlovského, Josefa Mauritia Bulina a Josefa Pekérka).

Rym lidovych her nepatii zrovna k jejich prednostem, je neboha-
ty, povétsinou gramaticky. Vyraznéjsich zvlastnosti je v tomto smé-
ru malo. Patfi k nim rymové vyznamové kontrasty, jichz pouzil ve
své velikono¢ni hre Jindrich Khintzer Pribyslavsky; napt. bylo — neby-
lo, bézeti — lezeti, lidsky — bozsky. V anonymnim dramaté Labyrint svéta,
z hlediska rymového pomérné dosti problematickém, patfi k pozoru-
hodnym rymovym dvojicim predevsim ty, jez jsou rizného sylabické-
ho rozsahu: dost — ouzkost, dosti — hojnosti, pan — Riman, podari — Mari,
carodéjnickd — peskd. Za pozoruhodné je 1ze povazovat uz proto, ze ry-
mové spojovani slov rizného slabi¢ného rozsahu ztélesnuje uz samo
o sobé rymovou hodnotu.

Zdaleka nejvyznamnéjsi rymovou kvalitu predstavuje v lidovych
hrach rymova komika. Vaclav Frantisek Kocmanek ji ¢asto docilo-
val tim, Ze do rymovych pozic vkladal vulgdrni slova (¢inil tak ovsem
pouze v interludiich, nikoli ve své vano¢ni hfe). Nezndmy autor Ko-
medie o Frantisce a Honzickovi dosahuje pak komického tuc¢inu napr.
spojovanim cizich slov, jez v daném kontextu dostivaji posmésny pri-
dech; blazen vola na zlo¢inného Mince, kterého odvadéji na popravu:

Hej, hej, pane Minci, jakypak testamen
po sobé nechaji, dfiv nez bude amen? [ibidem: 199].

Rymova komika byla zdiraznoviana a umocnovana také predne-
sem, nebot lidovy herec tradi¢né pozvedaval a protahoval hlas na kon-
ci ver$e. Rym a rymové slovo povazoval totiz lidovy prednasec za in-
tonacni vrchol.

Rym a rymova komika predpokladaji verSovany text. Lidové hry
nejsou vsak psiny pouze versem, nékteré z nich jsou i prozaické. Ver-
Sovany projev je v lidovych hrach dzem, neprimo je dokonce znakem
vysostné uméleckosti. Lidovy herec i divak povazovali versovanou
promluvu za projev umélecké dokonalosti; prozaicky dramaticky text,
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v Ceské lidové dramatice ostatné necetny, predstavoval spise jeho opak.
Toto tvrzeni neplati obecné, nebot vyvoj lidového dramatu prochazel
riznymi peripetiemi. Nejzavaznéjsi z hlediska vyvojového je jeho za-
vérecna faze z 19. stoleti, v niz se tvircové lidovych her snazili pripo-
dobnit svoji produkci ¢eskému probuzeneckému dramatu. Vysledkem
této tendence je potom odklon od versované mluvy k mluvé prozaic-
ké. Zvlastni postaveni v tomto vyvojovém procesu maji dramatické
texty, jez jsou versované a prozaické zaroven. Patfi k nim kupf. mo-
ravskd Hra o rdji.

Viclav Cerny ve svém Eseji o basnickém baroku dokazuje, ze v ba-
roku je jedinou pravou skutecnosti pohyb, rozmach: ,Baroko je pred-
stavovanim pohybu: jeho forma, mizeme-li jesté uzivat tohoto vyrazu,
zéalezi v uvadéni pohybu do struktur do té doby pevnych. Barokni in-
spirace nove rozvrhuje a prerazuje v ramci basné, obrazu, sochy, stavby
umeéleckou hmotu podle svého principu: ne uz, aby dosahla jeji vnitrni
rovnovahy a organické svépravnosti, nybrz aby preskupenim hmoty,
svarem linii, smért, rovin a mas, vytrzenych z pavodniho klidu a ur-
Ceni, vyjddrila rytmus pohybu a déni v ¢asu (nebot uvést nékam pohyb,
tot uvést tam ¢as)* [Cerny 1937: 83]. Tomuto pojeti ze véech jmeno-
vanych stavebnych prostredkl nejvic odpovida prvni z nich, opovéd-
nik, nebot on je to predevsim, kdo je hybatelem déje, on usmérnuje
a urychluje jeho pohyb, on je jeho zékonodarcem a do jisté miry i de-
miurgem. Svymi zasahy do déjového toku urcuje jeho smér i tempo.
Neobycejna funkénost této figury vedla v dalsim vyvoji dramatického
zanru k tomu, Ze se plné neztratil, pouze se modifikoval, transponoval

- jednak do postavy komentatora, jednak do role rezonéra. Na pocatku
této figury byl vSak barokni vzmach a vznét a pohyb. Dramaticky pohyb.

Vyse uvedené komponenty patri v lidovych hrach nejen k nejfrek-
ventovanéj$im, ale predevsim k nejoptimalnéjsim. K nejoptimdlnéjsim
proto, ponévadz postihuji a vyslovuji podstatnou ¢ast tvaru dramatické-
ho dila. Vyjadruji konkrétni postavu i abstraktni triddu, prvky obsaho-
vé i zvukové, partie hudebni i pévecké, zacitek i konec dila, zdkonitosti
dyadické i triadické, rym i rymovou komiku. Uhrnné feceno kompo-
nenty tematické i formadlni, celkové i dil¢i. Jevy, jez se dotykaji herce i
divéka. V kazdém pripadé prostredky, které se rozhodnym zptisobem
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podileji na tvaru dramatu a na jeho intenzivnim t¢inu. Jsou to veskr-
ze prostredky, jez dovedly na dividka nejen plsobit, ale byly schopny
jej dokonce vytrhnout z dané spolecenské reality, z reality poddaného
a nevolného ¢lovéka. Nahlizeno z tohoto zorného thlu méla hra, sce-
lend umnymi tvarnymi komponenty, osvobodivy a radostny vzmach.
A to i tehdy, slo-li o kus vazny nebo tragicky.

Na zavér je ovSem nezbytné vymezit dobu baroka. Arne Novik ji ve
svych Déjindch urcil léty 1621-1774, od Bilé hory az po prvni obrany
jazyka a ndroda proti germaniza¢nim snaham habsburské moci [Novak
1936-1939: 123]. Jde nepochybné o vymezeni obecné, jez je v rozporu
s vyvojem a moznostmi lidového dramatu. Ve venkovském prostredi,
zejména v hlavnich strediscich divadelni aktivity, pretrvava barokni
vidéni a citéni az do 19. stoleti. Lidové prostredi, zejména mimopraz-
ské, zZije pretrvavajici kulturou minulych let, mimo jiné také proto, ze
nost si plné uvédomil zasvéceny Vojtéch Ron, kdyz napsal: ,V obcich
podle toku Kamenice se posune ¢asova mez baroka az na samotny ko-
nec 19. stoleti, do roku 1891“ [Ron 2009: 33]. A pravé do tohoto pre-
trvavajictho obdobi spada ¢innost Frantiska Vodsedilka, tviirce suges-
tivni Ester. Vyvoj kultury mimo metropoli se ostatné vzdycky vyvijel
jinak, a zdaleka ne opozdéné. Vzdy pretrvavalo néco, jako dvoji kultu-
ra. Jde o proces, jenz presahuje do dnesnich cast.

Tento presah si velmi dobre uvédomoval také E.F. Burian, jenz v dobe,
kdy sousedské hry barokni doby uvadél na scénu, o lidovém herci a jeho
hre poznamenal: ,Lid nehrél proto, aby se ta a ta slecna nebo ten a ten
pan v néjaké roli producirovali. Lid hral, protoze musil. Hral z vnitrni
potieby. Provozoval hru jako nejvaznéjsi a nejukdznénéjsi obrad” [Bu-
rian 1940: 108]. Neslo ovsem jen o ukdznénost projevu, ale také o ukdz-
nénost a zakonitost textu, jenz byl provozovan, hran, ponévadz oboji
bezprostredné a neoddélitelné souvisi. A kizen a zdkonitost jsou spja-
ty v prvé radé predevsim s kompozicni vystavbou, s kompozi¢ni poeti-
kou. Vyse uvedené tektonické prostredky jsou jejim autentickym vyra-
zem, vaznym a ukdznénym, nejvaznéjsim a nejukaznénéjsim. Jako obrad
lidového herce, ktery hral z vnitfni potfeby. Ostatné zminéné stavebné
prostredky tvori vnitrni organismus lidového dramatického dila.
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Dawno juz minely czasy, kiedy uczeni upierali sig, ze ,prawdziwy folklor” to

cos przekazywanego z ust do ust, nie na pismie. Nigdy nie bylo to podejscie zbyt
realistyczne, zwlaszcza w spoleczeristwach umiejacych czytad i pisaé, gdzie cale po-
kolenia poetow, pisarzy i dramaturgéw czerpaly material z mitéw i opowiesci lu-
dowych, zmienialy je i ozdabialy, a potem przekazywaly przysztym czytelnikom.
A potem, by¢ moze, czytelnicy z kolei sami stawali sie opowiadaczami i przekazy-
wali historie dalej. Drzewo Folkloru nie ma nic przeciwko kreatywnym stolarzom.

Terry Pratchett, Jacqueline Simpson, Folklor Swiata Dysku

UWAGI WSTEPNE

W 1928 roku ukazata sie przelomowa praca Wladimira Proppa p.t.
»Morfologia bajki”, po§wiecona problematyce klasyfikacji utworéw
tego gatunku, w szczegdlnosci basni magicznych. W swojej struktu-
ralno-typologicznej analizie basni Propp zidentyfikowal ich uniwer-
salne funkcje narracyjne i schematy fabularne, ktére staly sie funda-
mentem dla pézniejszych badan nad struktura opowiesci ludowych.
Specyfika basni stala sie inspiracjg do analizy tego typu utworéw pod
katem ich podziatlu na jednosci ponadfrazowe (JPF). Wybér basni jako
materiatu do badan jest motywowany ich znaczeniem w historii ludz-
kosci, ich nieustanng obecnoscig na przestrzeni dziejéw oraz rolg, jaka
pelnia bedac lacznikiem miedzy tym, co dalekie i nieuchwytne w prze-
szlosci (jako pierwotny srodek inicjacji i narzedzie przekazywania wie-
dzy), a tym co jest jego Sladem w terazniejszosci (zrédlo estetycznych
przezy¢ i rozrywki).
Metodologiczng podstawa analizy jest funkcjonalny pragmatyzm
— metodologia o charakterze antropocentrycznym i relacyjnym, kté-
ra postrzega jednostki jezyka i mowy jako funkcje ludzkiego doswiad-
czenia. Takie rozumienie JPF jako fragmentu pewnej catosci (tekstu/
dyskursu), determinuje badanie tego typu jednostek w kontekscie ich
relacji z caloscig tekstu (dyskursu), relacji z innymi tego typu jednost-
kami w tekscie, relacji pomiedzy zdaniami, tworzacymi te jednos¢, rela-
cji z modelem jezykowym, na podstawie ktérego zostala skonstruowa-
na oraz relacji z intencja kognitywna, odpowiedzialna za jej powstanie.
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Analize przeprowadzono z wykorzystaniem metodologii badaw-
czej opartej na funkcjonalnym pragmatyzmie oraz teorii strukturalno-
-typologicznej Wladimira Proppa. W ramach badan dokonano funk-
cjonalnej analizy tekstowej wybranych fragmentéw basni magicznych,
w szczegblnosci basni Aleksandra Afanasjewa. Zastosowano metode in-
dukcyjnej analizy tekstu, polegajaca na identyfikacji jednosci ponadfra-
zowych (JPF) oraz mikrotekstéw w strukturze basni. Nastepnie zesta-
wiono te jednostki z funkcjami narracyjnymi zdefiniowanymi przez
Proppa, co umozliwilo ukazanie sposobu realizacji poszczegélnych
funkgji na réznych poziomach struktury tekstu. Badanie uwzglednia-
lo aspekty syntaktyczne, semantyczne i pragmatyczne JPF, analizujac
ich relacje z catoscia tekstu, innymi jednostkami oraz intencjami kogni-
tywnymi stojacymi za ich powstaniem. Wykorzystano réwniez narze-
dzia analizy dyskursu i wykorzystania strategii dyskursywnych w ba-

$niach magicznych.

FOLKLOR JAKO SPOSOB KSZTALTOWANIA
1 ORGANIZACJI ZYCIA SPOLECZNEGO

Folklor odgrywal i nadal odgrywa kluczowa role w ksztaltowaniu i or-
ganizacji zycia spotecznego w réznych kulturach na calym swiecie. Jako
zbiér tradycji, opowiesci, piesni, rytualéw i wierzen przekazywanych
ustnie z pokolenia na pokolenie, stanowil podstawe dla budowania
wspoélnoty, utrwalania norm spotecznych oraz przekazywania wiedzy
i wartosci moralnych.

Pochodzenie folkloru kojarzy sie zazwyczaj z kultura spoleczeristw
pierwotnych. W spoleczenstwach takich, gdzie nie istnialy jeszcze roz-
winiete systemy pisma ani formalne instytucje edukacyjne, folklor pel-
nil funkcje regulowania relacji, narzedzia komunikagji i edukacji. Po-
przez mity, legendy i basnie magiczne, przekazywano wiedze na temat
otaczajacego Swiata, ttumaczono zjawiska przyrodnicze oraz ksztalto-
wano wyobrazenia o miejscu cztowieka w kosmosie.

Literatura przedmiotu podkresla, ze dziedzina ta odgrywata klu-
czowy role w ksztaltowaniu i utrzymywaniu struktur spotecznych
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w pierwotnych wspdlnotach naturalnych. Roch Sulima zauwaza, Ze:
s<Folklor moze wiec w jakims zakresie regulowac zakres tego, co w da-
nym momencie stanowi o istocie ‘my’ oraz tego, co w danym momen-
cie stanowi istote ‘oni’. Reguluje wiec zakresy tego, co znane i wspélne,
i tego, co nowe i obce. Pozwala na poziomie zycia potocznego uchwycic¢
i wyartykulowac to, co utozsamia i to, co odréznia; co ma sile otwie-
rajacy i sile zamykajaca. Jest folklor sferg oddzialywania ‘wy’ [Sulima
1985: 26]. Byt to rowniez swoisty kodeks postepowania, ktéry kierowal
zachowaniem jednostek i grup, wzmacniajac poczucie tozsamosci i przy-
naleznosci do wspdlnoty. Dzieki powtarzalnosci i utrwalonym wzor-
com przekazu, tradycje mogly by¢ skutecznie przekazywane z pokole-
nia na pokolenie, zapewniajac cigglos¢ kulturowa i stabilnos¢ spoteczna.

Wedtlug teorii Violetty Krawczyk-Wasilewskiej pojecie folkloru
mozna rozumie¢ w szerokim i waskim znaczeniu. W szerokim sen-
sie obejmuje ono: ,wyrdzniajace sie kulturowo tradycje przekazywane
w spos6b nasladowczy ustnie lub wizualnie. Do tradycji tych naleza: li-
teratura, muzyka, taniec i sztuki wizualne, a takze wierzenia, obrzedy
itp.” [Krawczyk-Wasilewska 1986: 22]. W waskim znaczeniu folklor
oznacza: literature tzw. ludowg (twory o charakterze literackim prze-
kazywane w formie improwizacji na bazie istniejacych kanonéw et-
nopoetyki) o obiegu spotecznym, czesto innym niz werbalny oraz li-
terature ustna, ktéra jest czescia literatury tzw. ludowej, przekazywana
i prezentowang oralnie” [Krawczyk-Wasilewska 1986: 22]. Co istotne,
badaczka uwaza, ze folklor ,0dnosi¢ sie moze do kazdej grupy ludzkiej,
ktérg taczy co najmniej jeden wspélny czynnik” [Krawczyk-Wasilew-
ska 1986: 10]. Tym czynnikiem jest posiadanie przez te grupe tradycji,
okreslanej jako wiasna.

Wtadimir Propp przedstawia folklor jako samodzielng i pod wielo-
ma wzgledami specyficzng dziedzine tworczosci artystycznej. Zauwaza
roéwniez wyrazny zwiazek miedzy folklorem a literaturg, co nie jest za-
skakujace, poniewaz literatura wywodzi sie réwniez z folkloru [IIponm
1976: 33]. To, co r6zni obie kategorie, oprécz kompozycji, funkcji po-
etyckich i sposobu rozpowszechniania (pisemny vs. ustny), to proces
ich powstawania. Ze wzgledu na brak jednego autora, sposéb tworzenia
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i ciagta modyfikacje w tradycji ustnej, folklor jest poréwnywany przez
badaczy tematu do sposobu w jaki ewoluuje jezyk.

Jedna z dystynktywnych cech w odniesieniu do literatury i folk-
loru, wedlug Proppa, jest funkcja twdrcy utworu oraz jego odbiorcy.
W utworach literackich autor pelni role niezaleznego kreatora, ktéry
tworzy swoje dziela w odseparowaniu czasowym i przestrzennym od
czytelnika. Natomiast w utworach folklorystycznych granice miedzy
nadawcg a odbiorca sa pltynne. Odbiorca czesto kreuje kolejny wariant
historii aktywnie uczestniczagc w procesie tworczym poprzez modyfi-
kacje i reinterpretacje przekazywanej tresci, zas tworzenie i odbidr tek-
stu odbywa sie synchronicznie.

Jan Kajfosz stoi na stanowisku, ze tekst utworu folklorystycznego
jest ,odtworzeniem okreslonego wzorca, niemniej jednak odtworze-
niem, ktére pod wzgledem poetyckim moze by¢ w miare oryginalne”
[Kajfosz 2011: 55]. Badacz powoluje sie na ustalenia P.G. Bogatyrio-
wa i R.O. Jakobsona, z ktérych wynika kolejna cecha utworéw folk-
lorystycznych: ,Status folkloru trzeba przyznawacé tekstom zawsze od
nowa, w zaleznosci od aktualnego ich funkcjonowania i w zaleznosci
od aktualnego ich miejsca posréd reszty tekstow. Nie moze on im byé
przyznany raz na zawsze” [Kajfosz 2011: 57].

Oznacza to, ze tekst utworu folklorystycznego nieustannie sie zmie-
nia, a jego przetrwanie w spolecznosci zalezy od zdolnosci do dosto-
sowania sie do aktualnych oczekiwan i potrzeb zbiorowosci w ktérej
bytuje: ,Nawet teksty folkloru, ktére odnosza sie do przesztosci, maja
aktualny charakter z tego wzgledu, Ze opowiadaja o niej zawsze przez
pryzmat wspoltczesnych estetycznych i poznawczych potrzeb i przyzwy-
czajen, aktualnie wyznawanych wartosci, sposobéw widzenia i wszyst-
kiego, co dominuje w chwili obecnej. W tym sensie w przesztos¢ — reak-
tualizowana w opowiadaniu — projektowane sa wspotczesne kategorie,
stanowigce przejaw paradygmatu, w ramach ktérego owa reaktuali-
zacja sie dokonuje” [Kajfosz 2011: 59]. Zmiennos¢ jest zatem kolejna
z cech ustnej tworczosci folklorystycznej, ktéra odréznia ja od stabil-
nego utworu literackiego.

Wedlug teorii Bogatyriowa i Jakobsona: ,W folklorze utrzymuja sie
tylko takie formy, ktére dla danej spotecznosci okazuja sie funkcjonalnie



130 ‘ THE PECULIARITY OF MAN

KATARZYNA NOBIS-WLAZLO

przydatne. Przy tym, oczywiscie, jedna funkcja danej formy moze by¢
zastapiona inng. Gdy tylko forma traci swojg funkgcje, zanika w folklo-
rze, podczas gdy w dziele literackim zachowuje swoje potencjalne ist-
nienie)” [Borateipes, SIko6con 1971: 372].

Badacze zwracaja uwage na fakt, iz analiza utworéw folklorystycz-
nych, zwlaszcza jej wewnetrznej struktury czy kompozycji nastrecza
wiele trudnosci. Budowa poszczegdlnych jej gatunkéw, takich jak basn,
piesn, zaklecia czy zagadki tworzona jest w odmienny sposéb niz utwo-
ry literackie i charakteryzuje sie inng struktura: ,Przenoszenie metod
i poje¢ zdobytych podczas analizy materialtu literacko-historycznego
do obszaru folklorystyki czesto przynosilo szkode analizie artystycz-
nych form folklorystycznych. Szczegélnie nie doceniano istotnej réz-
nicy miedzy tekstem literackim a zapisem utworu folklorystycznego,
ktéry sam w sobie nieuchronnie znieksztalca to dzieto i przenosi je do
innej kategorii)” [Boratsipes, SIko6con 1971: 372].

Nalezy zatem odréznia¢ folklor w przekazie ustnym, ktérego po-
chodzenia nie jesteSmy w stanie ustali¢, o czystej formie, zaréwno pod
wzgledem pochodzenia jak i sposobéw przekazu, od folkloru pocho-
dzenia literackiego. W tym drugim przypadku utwory, mimo ze zosta-
ly stworzone przez indywidualnych autoréw i majg literackie korzenie,
zaczynajg funkcjonowaé w spolecznosci w sposéb charakterystyczny
dla folkloru. Innym przypadkiem jest spisanie istniejacych juz w formie
ustnej przekazéw. Proces ten, z jednej strony, pozwala na zachowanie
i utrwalenie utworéw folklorystycznych, z drugiej zas, powoduje ich
transformacje w tresci wtérne i zmiane ich przynaleznosci z folkloru
sensu stricto na kanon literacki.

Bruno Bettelheim zauwaza, ze w wiekszosci dawnych kultur przed-
pismiennych nie istnialo wyrazne zréznicowanie tworczosci literackiej:
,Przedtem opowiesci te, przekazywane ustnie przez stulecia, albo ulega-
ly kondensagji, albo byly szeroko rozwijane w szczegélach; czesto tez
mieszaly sie ze soba. Osoba opowiadajaca zawsze je modyfikowala zgod-
nie z tym, co wydawalo jej sie szczegdlnie ciekawe dla stuchaczy lub co
wigzalo sie ze sprawami waznymi dla niej czy dla czaséw, w ktérych
zyla. Niektore basnie i opowiesci ludowe wywodzg sie z mitéw, inne
zostaly przez mity wchloniete. [ jedne, i drugie zawieraja doswiadczenie
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zgromadzone przez spolecznos¢, ktéra chceiata przekazywac madrosé
przeszlosci pokoleniom zyjacym i przyszlym. Opowiesci te pelne sg
glebokich intuigji, ktére podtrzymywaly ludzkosé¢ w zmiennych kole-
jach losu, i przekazuja to dziedzictwo dzieciom w spos6b niezréwna-
nie prosty, bezposredni i dostepny” [Bettelheim 1996: 52].

Folklor, uwazany za pierwsza forme sztuki, wywodzi sie z mitu
i pierwotnej magii [Leszczak 2010: 327] i na takim swiatopogladzie jak
mit, magia, sakralnos¢ opieral swoje zalozenia. Nalezy zwrécié jednak
uwage na fakt, iz poczatkowo nie mial on charakteru estetycznego. Jak
twierdzi O. Leszczak, powolujac sie na badania antropologiczne i et-
nologiczne, pragmatyka tego typu wytworéw oscylowata wokoét prze-
stanek magiczno-praktycznych oraz rytualno-symbolicznych [Lesz-
czak 2010: 283].

Bronistaw Malinowski stoi na stanowisku, ze: ,na przykladzie tote-
mizmu, magii i wielu innych praktyk (widaé, ze — przyp. nasz), wcze-
sne formy kultu i rytuatu sa sciste powiazane z dziedzinami praktyczny-
mi i z potrzebami psychicznymi, dlatego tez musi istnie¢ scisty zwiazek
miedzy organizacjg spoleczng i wiarg religijng” [Malinowski 1990: 374].

Folklor byl integralna czescia obrzedéw jako element sacrum, a wraz
z eliminacja pierwiastka sakralnego stopniowo wyodrebniat sie w sa-
modzielny byt. Kiedy mity przestaly by¢ integralng czescig rytualéw
lub zniknely specyficzne ograniczenia dotyczace ich opowiadania do
grona stuchaczy dopuszczono osoby niewtajemniczone (kobiety i dzie-
ci), ktére wczesniej nie mialy dostepu do tych opowiesci. Jak twier-
dzi O. Leszczak: ,Brak zaangazowania osobistego w rytual faktycznie
stworzyl funkcje widza i podzielil uczestnikéw widowiska na twércoéw
i publicznos¢. Poza tym pozbawienie quasi-rytualu wymiaru sakralne-
go w polaczeniu z racjonalizacjg zycia miejskiego (czynnik cywiliza-
cyjny) prowadzi do tego, ze wladza przestaje siegaé po srodki formal-
no-emocjonalne w zabiegach sterowniczych. (...) Zatem emocjonalne
przezycie form rytualnych stalo sie domeng wypoczynku i rozrywki.
Ten moment mozna uwaza¢ za punkt zwrotny w historii sztuki. Sztu-
ka przestaje by¢ formg rytualu i staje sie wartoscia samodzielng” [Lesz-
czak 2010: 278]. Zmiana ta miala bezposredni wplyw na sposéb tworze-
nia utwordw folklorystycznych ich forme, semantyke oraz pragmatyke.
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BASN MAGICZNA, JEJ STRUKTURA I ZNACZENIE

Jednym z najbardziej charakterystycznych i uniwersalnych gatunkéw
folkloru, odgrywajacym kluczowg role w ksztalttowaniu kultury i swia-
domosci spotecznej jest basn. Jej unikalna struktura oraz bogactwo sym-
boliki przyciagaly uwage wielu badaczy.

Funkcje basni sg wielowymiarowe. Poza dostarczaniem rozrywki,
pelnia one role edukacyjng i moralizatorska. Bruno Bettelheim podkre-
§la ich znaczenie w rozwoju psychicznym dzieci, pomagajac im w zro-
zumieniu wlasnych emocji i otaczajacego swiata poprzez symboliczne
przedstawienie probleméw i ich rozwigzan: ,Basniowa forma opowia-
dania jest prosta, zwyczajna; basi nie stawia stuchaczowi zadnych wy-
mogéw. Dzieki temu nawet zupelnie malte dziecko nie czuje sie przy-
muszane przez nig do postepowania w taki a nie inny sposéb; basn nie
wywoluje tez w nim nigdy poczucia nizszosci. Nie stawiajac zadnych
wymagan, basn dodaje otuchy, budzi nadzieje na przyszlosé i zapewnia,
ze wszystko dobrze sie skoniczy” [Bettelheim 1996: 53].

Znaczenie basni jako szczegdlnego przedstawiciela folkloru wyni-
ka z ich zdolnosci do przekraczania granic czasowych i przestrzennych.
Ich uniwersalne motywy i tematy pozwalaja na ich ciagla reinterpreta-
cje i aktualizacje w réznych kontekstach kulturowych. Basnie te sa zy-
wym $wiadectwem kreatywnosci ludowej, odzwierciedlajac jednocze-
$nie specyficzne doswiadczenia spolecznosci, z ktérych sie wywodza.

Jak zauwaza Bettelheim badacze, ktérzy analizowali basnie z punk-
tu widzenia psychologicznego, dostrzegali podobieristwa miedzy fanta-
stycznymi wydarzeniami w mitach i basniach a fantastycznymi wyda-
rzeniami w snach i marzeniach na jawie oséb dorostych: ,Maja oni na
mysli zaspokojenie pragnien, pokonanie wszystkich rywali, zniszcze-
nie wrogdéw. Badacze ci wyciagaja stad wniosek, ze do zniewalajacych
wlasciwosci owych utworéw nalezy wyrazanie tego, co normalnie nie
jest dopuszczane do swiadomosci” [Bettelheim 1996: 67].

Wtladimir Propp w swojej pracy ,Mopdomnorms ckasku” anali-
zuje strukturalne elementy basni magicznych oraz identyfikuje sta-
te funkcje 1 motywy narracyjne, ktére tworzg ich spdjng kompozy-
cje. Badacz wprowadza pojecie ‘funkgji’, ktére definiuje jako dzialania



THE PECULIARITY OF MAN ‘ 133

ANALIZA STRUKTURALNA JEDNOSCI PONADFRAZOW YCH... ‘

postaci z punktu widzenia ich znaczenia dla przebiegu fabuly (a nie
jako odrebnych i calosciowych zdarzeri). Identyfikuje on 31 funk-
gji, ktére moga wystepowac w basniach, zauwazajac, ze nie wszystkie
muszg pojawic sie w kazdym utworze, ale ich kolejnos¢ jest zazwyczaj
stala: ,]IoCTOSHHBIMY, YCTOMYMBBIMY DIIEMEHTAMM CKa3KM CIIyXaT
GYHKIMM 1eJICTBYIONINX /ML, HE3aBMCUMO OT TOTO, KEM ¥ KaK OHM
BBINONHAIOTCE. OHYU 06PA3YIOT OCHOBHBIE COCTABHBIE YaCTH CKa3Ky (...)
Uncno QyHKUMIL, M3BECTHBIX BOMIIEOHON CKa3Ke, — OTPAaHMYEHO (...)
[MocneposarensHOCTs GyHKIMI Beerna ogunakosa’ [[Tporm 1928: 32].

To, o czym méwi Propp ma charakter pragmasemantyczny, nato-
miast nas interesuje w jaki sposéb te sktadowe basni sg werbalizowa-
ne w tekscie srodkami syntaktycznymi.

JEDNOSC PONADFRAZOW A (JPF) W STRUKTURZE BASNI

Pojecie JPF w polskim jezykoznawstwie badane jest, przede wszystkim,
z punktu widzenia delimitacji i sp6jnosci elementéw sktadowych tek-
stu (prace T. Dobrzynskiej, A. Wierzbickiej, D. Habrajskiej, S. Gajdy,
R. Mayenowej etc.). Jednakze do tej pory nie ustalono jaka jest istota,
cechy oraz granice takich jednostek.

W rosyjskim jezykoznawstwie badania nad jednostkami sktadnio-
wymi wiekszymi niz zdanie rozpoczely sie w drugiej potowie XIX wie-
ku. W pracach badaczy dotyczacych tekstu, jego sktadowych, a takze
integralnosci i spdjnosci zauwazono potrzebe wyodrebnienia stabil-
nych jednostek wykraczajacych poza obreb zdania. Analiza wynikéw
badan nad fragmentami tekstu ztozonymi z co najmniej dwéch zdan
pokazuje, ze tego typu jednostki byly rozpatrywane pod katem ich bu-
dowy skladniowej, cech semantycznych oraz stylistycznych, jak row-
niez zasad intonacyjnych, a takze z punktu widzenia teorii aktualnego
rozcztonkowania zdania.

Zinaida Turajewa zauwaza, ze tekst mozna parcelowaé wg kryte-
riow: syntaktycznych, kompozycyjnych, pragmatycznych i warian-
tywnosci kontekstowej [Turajewa 1986: 125]. Konsekwencjg podzia-
tu tekstu z punktu widzenia struktury i semantyki sa jednostki, ktore
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W jezykoznawstwie nominowane sg takimi terminami jak: ,mikrotekst”
(MukpoTekcr), ,prozatorska strofa” (mposamueckas crpoda), ,zlozo-
na syntaktyczna calo$¢” (cnoxnoe cTHTakcmueckoe menoe), ,okres”
(nmepmop), ,dyskurs”, ,syntaktyczny kompleks” (curTakcmuecknit
KoMIIekc), ,komunikatywny blok” (koMMyHMKaTHBHEI 6I0K), ,pO-
nadfrazowa jednos¢” (cBepxdpasoBoe equHCTBO) itp.

Jak zauwaza Ilja Galpierin: ,Poniewaz jednos¢ ponadfrazowa stanowi
zlozong jednostke strukturalno-semantyczng, ktérej znaczenie komu-
nikatywne nie jest wynikiem prostego sumowania senséw tworzacych
ja samodzielnych zdan, nalezy ja rozpatrywac na wyzszym poziomie niz
zdanie. Przy tym, dla dekodowania informacji zawartej w tekscie, waz-
ne jest ujawnienie wewnetrznej struktury jednosci, okreslenie jej typéw
i ustalenie, jakie sa ich relacje miedzy sobg jako jednostkami konsty-
tuujgcymi tekst. Obecnie badanie JPF prowadzi sie¢ w czterech plasz-
czyznach: 1) w plaszczyznie semantyki; 2) w plaszczyZnie pragmatyki;
3) w plaszczyznie syntaktyki; 4) w plaszczyznie funkcjonowania” (thu-
maczenie nasze — KN'W) [Tansnepun 2007: 69-70].

Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, iz analizujac JPF nalezy uwzgled-
niaé relacje pragmatyczne, semantyczne i formalne, stosunek danej jed-
nostki do poszczegdlnej wypowiedzi oraz relacje z innymi JPF w ramach
mikrotekstu oraz ustosunkowanie wzgledem calego utworu.

Przy analizie JPF i jej funkcji, ktérg pelni ona w strukturze basni,
nie mniej wazne jest rowniez wyodrebnienie takiej jednostki jak mi-
krotekst. Jest to taka jednostka, ktéra, z jednej strony, ma cechy tekstu,
z drugiej za$ — fragmenty na ktore sie dzieli, takich cech nie posiadaja.
Sklada sie ona z JPF i poszczegélnych wypowiedzi zdaniowych. Moz-
na hipotetycznie zaklada¢, ze takie mikroteksty pelnig w utworach ma-
lej formy (opowiadania, nowele, basnie etc.) funkcje epizodéw lub dy-
gresji [por. 3anka 1993]. Takie funkcje moga réwnie pelnié zaréwno
JPF jak i pojedyncze zdania.

A zatem, mikrotekst to jednostka w gléwnej mierze semantycz-
no-pragmatyczna i tylko czesciowo formalna. ‘Formalna’ oznacza, iz
jednostka ta nie dzieli sie na mniejsze teksty (jej sktadowe nie posia-
dajg statusu tekstu). JPF, w odréznieniu od mikrotekstu, nalezy roz-
patrywac przede wszystkim jako jednostke formalng, a dopiero potem
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semantyczno-pragmatyczna. Dzieki temu, jednostka ta powinna by¢
rozpatrywana dwojako. W szczegélnych sytuacjach, na przyklad dla
bardzo krétkich utworéw wierszy, fraszek etc. JPF moze tworzy¢ caly
ten tekst.

Jesli budowe tekstu ijego poszczegdlnych fragmentéw mozna okre-
§li¢ jako fraktalna, to na poziomie mikrotekstu jego budowa przestaje
wpisywac sie w taki schemat, poniewaz jednostki z ktérych sie sktada
maja charakter komplementarny i nie sg samodzielne (dalej podzielne
wedlug podobnego schematu).

Podsumowujac powyzsze, JPF mozna definiowaé jako posredni
strukturalny element tekstu, ktérego analiza powinna by¢ prowadzo-
na z dwéch perspektyw:

1. syntaktycznej - jako sekwencja minimum dwéch zdan, ktére
nie musza znajdowac sie¢ w bezposrednim potozeniu w stosun-
ku do siebie,

2. tekstologicznej — gdzie identyfikacja tej jednostki powinna naste-
powaé w sposéb indukcyjny na podstawie analizy tekstu poprzez
okreslenie funkgcji, ktéra pelni ona w ramach jednostki wyzsze-
go rzedu, uwzgledniajac przy tym typ dyskursu.

Sposréd szesciu typéw dyskursu [Leszczak 2010] basnie magiczne
zajmuja miejsce na pograniczu estetyki, filozofii (dotyczacej swiatopo-
gladu), dyskursu spoleczno-etycznego i potocznosci. Istotny jest fakt,
iz na réznych etapach funkcjonowania basni dominujaca pozycje mogt
zajmowac¢ dowolny sposréd dyskurséw wymienionej tetrady. Wynikat
on wprost z funkgji, ktéra pelnily basnie na réznych etapach swojego
istnienia (narzedzie zaspokojenia potrzeb egzystencjalnych, poszuki-
wania sensu, emocjonalizacji zycia, budowania tozsamosci i wsp6lno-
ty, narzedzie etyczno-wychowawcze, kreowania postaw i kontroli sfe-
ry ideologicznej, czy zaspokojenia potrzeb estetycznych).

Jedna ze skladowych kazdego dzialania dyskursywnego jest wyko-
rzystywanie pewnego typu strategii uzaleznionych od obiektu i celu
werbalizacji. Sg to tzw. strategie dyskursywne, ktére moga organi-
zowa¢ dwa aspekty dzialalnosci — podmiotowy (dotyczacy wlasciwej
pragmatyki mowy w kazdym zdarzeniu dyskursywnym) i przedmioto-
wy (dotyczacy semantyki i formy zachowania mownego w wydarzeniu
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mownym) [JTemak 2017 : 265]. Pierwsze z nich majg charakter pragma-
tyczny, drugie zas — funkcjonalny. Do takich strategii odnoszg sie: nar-
racja, deskrypcja, ekspresja i preskrypcja. Basnie magiczne korzystaja
przede wszystkim z narracji jako formy dyskursywnej, ktéra prezen-
tuje fabule w postaci sekwencji zdarzen.

W ramach roboczej hipotezy zalozono, ze wyodrebniony przez aka-
pit fragment przedstawia pojedyncza mysl. Celem analizy bylo zbada-
nie struktury JPF, aby zobaczy¢, jak przebiegaja ich granice wzgledem
funkcjonalnych jednostek basni oraz wzgledem budowy kompozycyj-
nej calego tekstu. Badanie JPF bedzie prowadzone w oparciu o frag-
menty basni Aleksandra Afanasjewa, a bazg do analizy - typograficzna
struktura tekstu materiatu Zrédlowego zaproponowana przez autora
(podziat na akapity).

Pod kazdym z analizowanych fragmentéw umieszczono takze wzér
schematycznej budowy JPF oraz sposéb mozliwosci jego odczytu.

Wielkimi literami ‘A’ i ‘Q)’ oznaczono we wzorze czes¢ inicjalna
i podsumowujacg JPF.

Kazdy z zastosowanych nawiaséw pelni odmienna funkgcje:

1. zapis literowy wraz ze znacznikami liczbowymi i symboliczny-
mi oznacza poszczegdlng predykatywna jednostke, w ktérej za-
warta jest jakas mysl;

2. nawias okragly wyodrebnia poszczegdlne formalne zdania w ra-
mach JPF;

3. nawias kwadratowy dotyczy semantycznego polaczenia zdan two-
rzacych pragmatyczng calosé w ramach struktury JPF;

4. nawias klamrowy oddziela strukturalne (pragmatyczne) czesci
w ramach JPF.

Rozpatrzmy poczatkowy fragment basni magicznej pt.: ,Ckaska 06

JBaHe-11apeByYe, )Xap-ITHUIIE ¥ O CEPOM BOJIKE :

»B Hexomopom 6vio yapcmee, 8 HEKOMOPOM 20CYO0APCBe ObLI-H UL UAPD,
no umeru Boicnas Anoporosuu. Y Hezo 6bi110 Mpu coiHA-UAPesU4a: nepebiti
- Humumputi-yapesuu, opyeoti — Bacunuii-yapesuu, a mpemuii - Vsan-ya-
pesuu (E). Y mozo yaps Buicnasa Anoporosuua 6vir cad makoti 6oeamuiii,
410 HU 6 KOMOPOM 20CY0apcimee siyHule 1oeo He 6bisio; 6 Mom cady pocru
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pasHovle dopozue depesvsi ¢ n0damu u 6e3 niodos, u Ovina y yapst 00Ha s16710-
HA 100UMAsT, U Ha Moti A6710He pocnu A6n0UKU 6ce 3010muble. [losadunacy
Kk yapio Boicnagy 6 cad nemamo sap-nmuua; Ha Heti nepos 30710Mble, a 21a-
30 80CINOYHOMY XpYcmanto no0o6HoL. Jlemana oHa 6 mom cad Kaioyo HoUb
u cadunace Ha mobumyio Boicnasa-uaps s6710110, cpui6ana ¢ Hee 30710Mble
A6noukuy u onamo ynemana (ZA_1);. Llapo Boicnas AHOpoHosUH 6ecoma Kpy-
WUICS 0 MOTi AOTI0HE, MO HAP-NMULA MHO20 AO7I0K C Hee COPBAna nouemy
npusean k cebe mpex c6oux coiHoseti u cxkazan um: «Jemu mou nobesnvie!
Kmo us sac mosxcem noiimamo 6 moem cady scap-nmuuy? Kmo usnosum ee
HCUBYI0, MOMY elje NPU HUSHU MOell 0rdam NOOBUHY LAPCIEa, a no cmep-
mu u ce». Toeda demu e20 yapesuuu 6030nunu eduroenacHo: «Munocmu-
8vLii eocydapv-b6amiouika, sauie yapckoe genuvecmeo! Mui ¢ 6enuxoro pado-
cmoio 6y0em cmapamocs noiumamo xcap-nmuyy xueyo»” (ZA_2).

Analizowany fragment to mikrotekst petniacy funkcje wprowadze-
nia do basni. Sklada sie z 3 JPF. Pierwsza z nich (E) pelni funkcje eks-
pozydji i sklada sie z 2 zdan. Przedstawia konstatacje pewnej wyjscio-
wej sytuacji. Wedlug Proppa, nie nalezy jej rozpatrywac jako oddzielnej
funkgji, chociaz jest ona istotnym elementem, ktéry poprzedza pocza-
tek fabuly i pozwala zapozna¢ z kontekstem utworu i przygotowaé od-
biorce do nadchodzacych wydarzen. Wyjsciowa sytuacja, ktéra rysuje
obraz szcze$cia i pomyslnosci (lub dobrobytu) stuzy jako kontrast do
p6zniejszej katastrofy i przygotowuje do zawiazania akcji.

Druga JPF stanowi pierwsza czes¢ zawigzania akcji (ZA_1). Wedlug
Proppa pelni funkcje ‘wrogiego dzialania’. Zadanie tej czesci polega,
z jednej strony, na przedstawieniu problemu, a z drugiej, na wytwo-
rzeniu napiecia i zaangazowaniu odbiorcy w historie. Sktada sie dwéch
czesci. Pierwsza dotyczy konstatacji faktu posiadania przez cara piek-
nego ogrodu z cenng jablonig i ztotymi jabtkami, druga za$ — konstatu-
je fakt pojawienia sie Zar-Ptaka ze szczegétami jego wygladu i opisem
jego ‘wrogiego dzialania’ (przylatywanie do carskiego ogrodu, siadanie
na galezi jabloni, zrywanie zlotych jablek i ucieczka).

Trzecia JPF sklada si¢ z dwoch tematycznych czesci. Stanowi ona
konicowy fragment zawigzania akcji (ZA_2) i odpowiada IX proppow-
skiej funkcji ‘posrednictwa’, polegajacej na oznajmieniu bohaterowi
problemu (nieszczescia lub braku) oraz postawieniu przed nim zadania.
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Funkcja tego fragmentu jest uzasadnienie wprowadzenia do basni po-
staci gldownego bohatera. Pierwsza tematyczna czes¢ tej JPF zawiera
informacje o tym, Ze car oznajmia synom potrzebe ztapania Zar-Ptaka
wraz z warunkami i obietnica. Natomiast druga czes$¢ zawiera pozy-
tywng reakcje synéw, ktéra nakreca fabule poprzez popchniecie boha-
tera w kierunku podjecia dzialan rozwigzujacych problem. W sensie
pragmatycznym ta JPF odgrywa kluczowg role i jest punktem zwrot-
nym do zainicjowania gléwnej akcji w basni.

Model budowy I JPF:
E {[(X const.) + (X concret.1x)]}

Model budowy II JPF:
ZA_1 (VIIT'): {[(Y const. + Y ax_+ Y concret. 1y + y ax_+ y concret.)
+ (Z const. + Z concret.1) + (Z concret. 2 ax )]}.

Model budowy III JPF:
ZA_2 (IX, X?): {[(X const.ax > X locut. probl.) > (x locut. ax+)]}

Warto zauwazy¢, ze w wersji przedstawionej przez Afanasjewa,
caly ten mikrotekst jest zawarty w jednym akapicie. Jednakze anali-
za funkcjonalno-pragmatyczna wykazuje jego tréjdzielnosé kompozy-
cyjna. Zatem o wiele bardziej przejrzysty bytby podzial tego fragmen-
tu na trzy akapity.

Rozpatrzmy kolejny mikrotekst. Dotyczy on akcji polegajacej na
proébie ochrony ogrodu i jabloni przed kradzieza przez carskich synéw.
Z punktu widzenia klasyfikacji Proppa mozna go odnies¢ do funkcji
XI i XII (rozpoczynajace sie przeciwdzialanie szkodnikowi poprzez
tymczasowe opuszczenie domu przez bohateréw i poddanie ich proé-
bie). Sklada sie on z trzech funkcjonalnych fragmentéw zawierajacych
rozwiniecie akcji (RA_1, RA_2, RA_3) oraz zakoriczenie akcji (ZakA).

' VIII wg klasyfikacji Proppa funkcja ‘szkodzenia’ otwiera zawiazanie akcji

IX wg klasyfikacji Proppa to funkcja ‘oznajmienia o nieszczesciu lub braku’ (do
bohatera ktos zwraca sie z prosba lub nakazem, wysyla go dokads) to mement 13-
czgcy utwory, funkgja X to — zgoda bohatera na przeciwdziatanie’.

2
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Z formalnego punktu widzenia mikrotekst sktada si¢ z dwoch akapi-
tow. Przeanalizujmy pierwszy z nich:

»Ha nepsyio Houv nowen kapaynumo 6 cad Jumumpuii-yapesud u,
ycesuiuch noo my A6710Hb, ¢ KOMOPOLL Hap-NMuUUa A6T0UKU CPbI6And,
3ACHYT U He CbIXATl, KAK Ma HAap-Nmuya npunemana u A0710K 6eco-
Mma mHo20 owsunana. Iloympy yape Bvicnas AHOpoHO6UY NPU3EAN K
cebe ceoezo coina Jumumpus-uapesuua u cnpocusn: «9mo, coti moil
n06e3Hulil, 8Uden U mul Hap-nmuyy unu Hem?» OH pooumento c6o-
emy omeeuan: «Hem, munocmusotii 2ocydapo-6amiowxa! Ona smy
Houv He npunemana» (RA_1). Ha dpyzyto Houv nouien 6 cad kapay-
numv wap-nmuyy Bacunuti-yapesuy. OH cen nod my e sA6710Hb U,
CUOS 4ac U Opy20il HOUU, 3ACHYIL MAK KPenko, 4mo He ClblXal, Kax
KHap-nmuya npunemana u A67104ku wiunana. Iloympy yapv Buicnas
npusean ezo k cebe u cnpawusan: «9mo, coii Mot 1106e3Huiil, 8uUdes
S Mol Hap-nmuuy unu Hem?» — «Munocmueoiii 20cydapv-6amioui-
ka! Ona amy Houv He npunemana»”(RA_2).

Akapit ten zawiera dwa zbudowane symetrycznie JPF, z ktérych kaz-
da pelni w tym mikrotekscie funkcje odrebnego kompozycyjnego ele-
mentu rozwiniecia akgcji. Kazda opisuje analogiczna sytuacje z udzialem
dwoch réznych postaci (Dymitra Carewicza i Wasyla Carewicza) oraz
cara, pelnigcych analogiczne funkcje narracyjne. Pierwsza JPF (RA_1)
wprowadza akcje zwiazang z préba schwytania Zar-Ptaka przez Dymi-
tra, ktora konczy sie niepowodzeniem, co staje sie elementem przygoto-
wujacym do kolejnych wydarzen. Druga prezentuje analogiczng prébe
Wasyla, ktéra réwniez jest nieudana. Kazda z nich zostaje podsumowa-
na rozmowg z ojcem, w ktérej synowie mowig nieprawde. Wprowadza-
jac zabieg powtarzalnosci i, co za tym idzie, przewidywalnosci, podkre-
Sla sie, z jednej strony, bezskuteczno$¢ dziatann dwoch carskich synéw,
z drugiej zas — buduje napiecie i przygotowuje odbiorce na przetama-
nie schematu w trzecim elemencie tego mikrotekstu (dzialanie trze-
ciego bohatera, przeciwstawianego pierwszym dwdm).

W odréznieniu od JPF 1 (pelniacej funkcje pierwszego rozwiniecia
akgji), w ktorym czynnos$¢ pierwszego brata, jej konkretyzacja w postaci
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zasniecia pod jablonia i przylotu Zar-Ptaka zostaly formalnie potaczo-
ne w jednym zdaniu, w JPF2 (préba ochrony jabloni przez drugiego
brata) konstatacja péjscia do ogrodu zostala wyodrebniona w oddziel-
ne zdanie. Nie zmienia to postaci struktury semantycznej JPF. Dlatego
mozna stwierdzié, ze ta czes¢ miktotekstu charakteryzuje sie w pelni
symetryczng budows, ktéra polega na powtérzeniu tych samych mo-
tywow i konstrukgji semantycznych w obu JPF, co podkresla rytmicz-
ny charakter narracji basniowe;j.

Model budowy obu JPF RA_1/ RA_2:
{[(X const.+ X concr. ax > Y const.)] + [(Z const. + Z locut.) > (X locut. ax )]}

Zwréémy uwage na kolejny, trzeci i finalizujacy fragment tego mi-
krotekstu basni, ktéry mozna okresli¢ jako RA_3 wraz z odrebnym zda-
niem pelnigcym funkcje zakonczenia akgji (ZakA):

»Ha mpemvio Houv nowen 6 cad xapaynumo Vean-uyapesus u cen noo

my e A6710Hb; CUOUM OH Uac, OPY2oli U mpemuii — 80pyz 0C6eMuUsIO
8ect cad max, Kax Ovt OH MHOZUMU OZHAMU OC6eUseH Obin: npunemena
Hap-nmuuya, cena Ha AO70HI0 U HAYANA uunamo s6nouxu. Mean-ua-
pesuy nOOKPasCs K Hell Mak UCKYCHO, 4o YX6amus ee 3a X60CH; 00-
HAKO He MO02 ee YOepiamy: Hap-nmuua evlpeanace u nonemend, u
ocmanoce y Meana-uapesu4a 6 pyke monvko 00HO nepo u3 Xeocma,
3a komopoe o secoma Kpenxo oepsxcancs (RA_3.1). Iloympy nuuv
monvko uape Boicnas om cHa npobyouscs, Vean-yapesuy nouiesn k
Hemy U omoas emy nepuiuiko sap-nmuyvl. Llapo Boicnas eecoma 6vin
00padosan, umo MeHbULOMY €20 CbiHy YOanocb Xoms 00HO nepo 0o-
cmamv om xap-nmupl. Mo nepo OvL10 Max 4yoHo U C6emI0, 4mo
excenu NPUHecmv e2o 8 MeMHy10 20PHULLY, MO OHO MAK CUSTIO, KaK Obl
8 MOM NnoKOe ObLII0 3axHeHO BeuKoe MHoxecmea ceed. Llapy Boicnas
NOJIOHCUTL 110 NEPHIUUKO 6 C80U KAOUHEM KaK MaKyto 6eub, Komopas
domimcHa seuno xpanumvcs (RA_3.2). C mex nop xap-nmuya He se-
mana 8 cad (ZakA)”.

Trzeci element rozwoju akcji formalnie jest rOwniez symetrycz-
ny z pierwszymi dwoma (préba Iwana i rozmowa z ojcem), lecz jest
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bardziej rozbudowany i zawiera kontrastujace z pierwszymi watki se-
mantyczne i pragmatyczne (nieomal udana préba zdobycia Zar-Ptaka
oraz satysfakcja ojca ze zdobytego pidra).

Pierwsza JPF zawiera opis przygotowan najmlodszego syna Iwa-
na Carewicza i jego dzialan w ogrodzie, ktére prowadza do kulmina-
cji w postaci proby schwytania Zar-Ptaka. Funkcje, ktéra pelni ta czesé
w strukturze basni wedlug Wtladimira Proppa, mozna zakwalifikowaé
do ‘poddania proébie gléwnego bohatera’ (XII). Natomiast nie jest to
préba w rozumieniu rozwoju akcji w calym utworze, lecz préba mi-
kroakgcji, zawartej w tym fragmencie tekstu (te wlasciwe, relewant-
ne na poziomie calego tekstu, odbeda sie w dalszej czesci basni). Cho¢
Iwan Carewicz nie lapie Zar-Ptaka, zdobywa jednak jego piéro, czyli
czeSciowo osigga zamierzony cel. Pragmatyka tej JPF to przedstawie-
nie bohatera wlasciwego (pokazanie jego sprytu i odwagi, ktére wy-
rézniajg go na tle starszych braci i ich nieudanych préb zdobycia pié-
ra) oraz powodu do rozwoju wlasciwej akcji basni.

Model budowy RA_3.1:
{{[(X const.1. + X concret + Y const.ax, <Z const.)] + [(X const. 2 ax,
+ X const.3 + X const.4 ax  + (Z const.2) + (X const.5)]}

Druga JPF (RA_3.2) - rozmowa z ojcem - sklada sie z czterech zdan.
Pierwsze informuje o przekazaniu pidra przez Iwana Carewicza ojcu.
Drugie natomiast opisuje reakcje ojca — rados¢ i uznanie dla syna. Trze-
cie zdanie przedstawia opis wlasciwosci magicznych piéra. Taki zabieg
wzmacnia jego status jako magicznego przedmiotu i moze by¢ zapo-
wiedzig jego roli w dalszej fabule. Ostatnie zdanie informuje o decy-
zji ojca odnosnie do dalszych loséw zdobytego artefaktu. Pragmatyka
tej JPF jest przedstawienie Iwana jako bohatera, ktéry odnosi sukces
tam, gdzie inni zawiedli, przez co wprowadza do basni watek rywali-
zacji pomiedzy synami, ktéry rowniez ma charakter triady: poczatko-
we zwyciestwo Iwana — kleska Iwana (jego zabicie przez braci) - fina-
lowe zwyciestwo Iwana. Jest to réwniez zakorniczenie watku zdobycia
pidra, czesciowego rozwigzania problemu i wprowadzenie impulsu
dla dalszych wydarzen.
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Model budowy RA_3.2:
{{(X const. 1 +Y const.) + (X concret. ax ) + (Z const. ax ) + (X const. 2 ax )]}

Po trzech fragmentach rozwoju akcji umieszczone jest pojedyncze
zdanie, ktérego celem jest podsumowanie akgji przez konstatacje faktu,
iz Zar-Ptak wiecej nie szkodzit ogrodowi cara. Mogtoby sie wydawac,
ze doszto do zamkniecia problemu (u Proppa to XIX funkcja, ktdra jest
okreslana jako ‘Likwidacja poczatkowej szkody’). Schematycznie moz-
na to zdanie przedstawi¢ w nastepujacy sposéb:{(Q concl.)}.

Warto podkresli¢, ze cata basn jest skonstruowana w sposéb fraktalny
i tréjdzielny i oba te czynniki odgrywaja kluczowa role w tworzeniu jej
struktury. W utworze tréjpodziat przejawia sie w takich czynnosciach
jak: podréz Iwana, jego rywalizacja z bra¢mi, poszukiwanie i zdoby-
cie trzech magicznych skarbéw. A zatem analizowany mikrotekst jest
w mikroskali fraktalnym elementem tego schematu (trzy préby pilno-
wania ogrodu przed ztodziejem zlotych jablek). Zrozumienie tej frak-
talnej tréjdzielnosci tekstu pozwala poprawnie zinterpretowac podzial
na JPF nawet w tych momentach, gdzie twérca zbioru basni nie zwré-
cil na to uwagi i graficznie zaznaczyl inny podzial przez umieszczenie
w pierwszym akapicie dwoch funkcjonalnych czesci (RA_1 i RA_2),
a w nastepnym kolejnych dwoch (RA_3 i ZakA). Rozumiejgc seman-
tyczng strukture tréjpodziatu funkcjonalno-pragmatycznego calego
utworu, mozna zrozumie¢ mechanizmy kompozycyjne kazdego z mi-
krotekstéw. Dlatego nie nalezy sugerowac sie formalnym podzialem
rozpatrzonego mikrotekstu na dwa akapity. Z funkcjonalnego punktu
widzenia oraz od strony pragmatyki jego struktura wyglada nastepu-
jaco: RA_1 (préba 1. + 1. rozmowa z ojcem, wyrazone jednym JPF) -
RA_2 (préba 2. + 2. rozmowa z ojcem, wyrazone jednym JPF) - RA_3
(préba 3. + 3. rozmowa z ojcem, kazda z ktérych wyrazona odrebnym
JPF) — ZakA (wyrazone pojedynczym zdaniem).

Jak wida¢, wstepna cze$¢ basni sklada sie z dwoch mikrotekstow,
z ktorych pierwszy stanowi ekspozycje i zawigzanie akcji, a drugi — tréj-
dzielny rozw¢j akgji i jej zakoniczenie. Latwo zauwazy¢, ze jej kompo-
zycja tworzy zamknieta calos¢ narracyjna. Jest to jakby miniaturowa
wersja calej historii, w ktdrej pelen cykl fabularny zostaje zrealizowany
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na mniejsza skale. Nastepnie basn rozwija sie dalej. Wprowadzane sa
nowe konflikty i kolejne etapy akgji, ale juz na wyzszym poziomie kom-
plikacji i z nowymi wyzwaniami dla bohatera. W zwiazku z powyz-
szym mozna podja¢ polemike z Proppem, ktéry uwazatl, ze kolejnos¢
wyrdznionych przez niego funkgji nie ulega zmianie. Moim zdaniem to
stwierdzenie Proppa mozna obroni¢ wylacznie biorac pod uwage wspo-
mniang wyzej fraktalnos¢ budowy basni. Elementy dotyczace wyzwan,
czynow i osiaggnie¢ bohatera, tacznie z magicznymi zdobyczami i napra-
wieniem szkéd mogg wystepowac wielokrotnie i autonomicznie w po-
szczegblnych mikrotekstach, jak w omowionej wyzej czesci wstepne;j.

Fraktalna budowa basni, gdzie podobne schematy narracyjne po-
wtarzajg sie na réznych poziomach struktury utworu, podkresla uni-
wersalnosc i glebie opowiadanej historii. Wprowadzenie to pelni funk-
cje samodzielnej calosci ale i przygotowuje czytelnika do gtéwnej akcji,
poniewaz ukazuje motywy i wzorce, ktére bedg rozwijane dalej. Jak za-
uwaza W. Propp poprzez taka strukture, w ktorej elementy kompo-
zycyjne sa powtarzane, a bohater na nowo musi stawi¢ czota nowym
prébom i wyzwaniom, basn ,sktada sie z dwoch szeregéw funkgji, kto-
re mozna nazwac sekwencjami (xox)” [Propp 1976: 112]. Autor zwra-
ca uwage na fakt, iz rozwdj akcji stwarzajagc nowa sekwencje ,stanowi
dalszy ciag tej samej bajki” [Propp 1976: 113].

Sekwencyjnos¢ i powtarzalnos$¢ kompozycyjnych schematéw w ba-
$niach nawiazuje do organizacji tekstu bazujacej na magii liczb, co jest
pozostaloscia dawnych wierzen i odzwierciedleniem korzeni, z kté-
rych wywodzi sie ten gatunek. Ale nie tylko. Badacze tematu zwracaja
rowniez uwage, ze basnie maja strukture oparta na wzorcu tzw. petli
semantycznej (na poziomie strukturalnym, semantycznym i pragma-
tycznym), a jej zadaniem jest rGwniez przelamanie monotonii przeka-
zu [Niebrzegowska-Bartmiriska, 2007]. Petla semantyczna organizuje
material narracyjny w sposéb, ktéry ulatwia zapamietywanie i przeka-
zywanie opowiesci (z punktu widzenia nadawcy), jak réwniez sledzenie
jej przez odbiorce). Powtarzajace sie elementy tworza ramy dla opo-
wiesci, przez co ulatwiajg zrozumienie i zapamietanie fabuly (co od-
grywa kluczowg role w przekazie ustnym).
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Analiza basni o Zar-Ptaku ukazuje, ze niektére z funkcji opisanych
przez Wtladimira Proppa s3 realizowane na poziomie pojedynczych JPF
i nie sg rozwiniete w cale mikroteksty, co mozna zaobserwowac¢ w po-
czatkowej czesci utworu. Na przyklad funkcja VIII (‘wrogie dzialanie’)
jest zawarta w krotkim fragmencie opisujacym kradziez zlotych jablek
przez Zar-Ptaka, bez rozbudowanego rozwiniecia. Z kolei inne funk-
cje proppowskie sg realizowane jako cate mikroteksty. Przykladem jest
funkcja XI (‘wyjazd bohatera’), ktéra w rozwinieciu gléwnej akcji obej-
muje caly mikrotekst opisujacy opuszczenie domu przez Iwana Carewi-
cza i rozpoczecie jego podrézy. Podobnie funkcja XII (‘bohater zostaje
poddany probie’) jest przedstawiona jako odrebny mikrotekst, w kté-
rym bohater musi sprosta¢ okreslonym wyzwaniom. W analizowa-
nym tekscie takimi mikrotekstami realizowane sg nastepujace funkgje:
XIX (likwidacja poczatkowej szkody lub braku’, w ktérym trzy obiek-
ty poszukiwan sa zdobywane przez Iwana przy udziale i pomocy Sza-
rego Wilka) XXI (‘przesladowanie bohatera’, w ktérym bracia Iwana
prébowali pozby¢ sie go, aby przywlaszczy¢ sobie jego zastugi i zdo-
by¢ nagrody, ktére mu sie nalezaly).

Zatem funkcje Proppa moga by¢ realizowane zaré6wno na poziomie
pojedynczych JPF, jak i calych mikrotekstéw, w zaleznosci od struktu-
ry narracyjnej i potrzeb kompozycyjnych basni.

Moze sie réwniez zdarzy¢, ze niektére mikroteksty realizuja kil-
ka funkcji Proppa jednoczesnie, obejmujac tym samym caly etap akgji.
Przyktadem tego jest fragment basni, w ktérym Iwan Carewicz spoty-
ka Szarego Wilka, otrzymuje od niego pomoc, a nastepnie podejmuje
dzialania prowadzace do zdobycia Zar-Ptaka:

LVean-yapesuu senvmu cOKPyUaics no c60emy KOHI0, 3aniaxKa 20pb-
ko u nowien newiuti. OH wies yenvlil 0eHb U YCMas HeCKA3aHHO U Mob-
KO 4o Xomes Npucecmv 0mMoOXHYmv, 80py2 HAZHAT €20 Cepblil B0TIK
u ckasan emy: «<Kanv mne me6s, Vean-yapesuu, umo mol newt u3-
HYPUTICS; HATb MHe U 1020, 4mo 5 3aesl meoezo 006pozo KoHs. Jlo-
6po! Caducv Ha meHs, HA cepoeo 807IKA, U CKaXU, Kyoa mebst se3mu
u 3auem?»(funkcja XII1 i XIV). Mean-yapesuy ckasan cepomy 607Ky,
KyOblL emy examv HA00OHO; U Cepblil BONK NOMUAIICS C HUM NYU4e KOHS
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U upes Hekomopoe 8pemMs KAk pa3 Houvio npuee3 Veana-uapesuua
K KAMeHHOLL cmeHe He 20pa300 8bICOKOLL, 0CAHOBUIICA U cka3a: «Hy,
Mean-uapesuu, cnesati ¢ MeHs, ¢ cepoeo 8071Ka, U NOJe3Ail Hepe3 amy
KAMEHHYI0 CIMeHy; Mym 3a CIeHo10 ¢ad, a 6 Mom cady Hap-nmuna
cudum 6 3onomoti knemxe. Tol Hap-nmuyy 603vMu, a 3070My10 Kem-
Ky He mpoeati; excenu Kaemxy 603bMeulv, Mo mebe ommyoa He yuimu
6yoem: mebss momuac novimarom!» (funkcja XV+II). Mean-yapesuu
nepernes 4epe3 KaMeHHy0 CeHy 6 caod, YBUOes Hap-nmuyy 6 3070-
motl K7iemKe u 04eHb HA Hee NPelbCMUncs. Botnyn nmuuy u3 knemxu
U nowien Ha3ao, 0a NomMom 00yMascs u ckasan cam cebe: «9mo s 6347
sap-nmuyy 6e3 Knemku, Kyoa s ee nocaxy?» Bopomunca u nuww
MONLKO CHATL 30710MY10 KJIeMKY — Mo 80py2 Noules Cryx u 2pom no
scemy cady, ubo k moii 30710moti knemke Obiy CMPYHbL NPUEEOEHDL.
Kapaynvrvie momuac npocuynuco, npubexcanu 6 cao, noiimanu ¥ea-
HA-UAPeBUUA C HAP-NMULEI0 U NPUBEU K C60eMY UAPH, KOMopozo
3eanu Jonmamonm (funkcja III). Ilapv Jonmam secoma paszeHesancs
Ha Vleana-uapesuya u 6cKpU1an Ha Hezo 2POMKUM U CEpOUMbIM 20710~
com: «Kak He cmoLono mebe, mnadoii oHowa, 6oposamv! [la kmo mot
mMaxos, U KOmopuis 3eMU, U KaKoeo OMmua CuiH, U Kax meos no ume-
Hu 308ym?» Vean-yapesuy emy monsusn: «4 ecmv u3 yapcmea Buoicna-
6084, cviH yaps Buicnasa Anoponosuua, a 308ym mens Vlean-uape-
suy. 18051 sap-nmuya no8aounacy K Ham 1emamov 6 cad no 6CAKYI0
HOUD, U CPBIBATA C THOOUMOTL OMYA MOe20 AONI0HY 30710Mble AOTOUKU,
U noumu ece 0epeso UCNOPMUNA; OIS 1020 NOCIATL MEHS MOl pOOU-
meJib, 4MoOvL CbICKAMb HAP-NMULY U K Hemy npusedmovr. — «Ox mol,
Mmnadoii oHowa, Vlean-uapesuy, — moneusn yapuv JJonmam, — npuzose
U mak denamo, kax mot coenan? Tot vl npuuien ko mHe, 51 Ovl mebe
HAP-NMULY Hecmuio 0moas; a menepv Xopouio u 6yoem, koeoa s pa-
3047110 80 BCe 20CY0apcmea o mebe 00vABUMDY, KAK bl 8 MOEM 20CY-
dapcmee newecmuo nocmynun? OoHaxo cnywaii, Mean-uyapesuu! Exce-
I Mbl COCTYH UL MHE CTIYHOY — Coe30ULb 3a MPUdesIms 3emerv,
8 mpudecsamoe 20cy0apcmeo, u 0ocmareuib mHe om yaps Agpoua
KOHSI 371a102pu6020, Mo 5 me6s 6 meoeil 6UHe NPOULY U Hap-Nmuuy
mebe ¢ BeNIUKOI0 HeCmblo OMOAM; A eIt He COCTLYHUULL IMOTL CILYHc-
6b1, Mo dam 0 mebe 3HAMb 80 6ce 20CYOAPCMEA, UIMO Mbl HEHECTNHDbLIL
sop». Vean-yapesuu nowen om uaps JJonmama 6 éenuxoil ne4anu,
obeujas emy docmamv KoHs 3namoepusozo (funkcja XXV).
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Powyzszy mikrotekst, przedstawiony graficznie jako jeden aka-
pit obejmuje kilka funkcji narracyjnych. Umownie mozna go nazwacé:
‘Pierwsza préba bohatera i jej konsekwencje’. Istota tej akcji jest wpro-
wadzenie glebszego konfliktu nie tylko poprzez dzialania ale i posta-
we gléwnego bohatera, ktére maja bezposredni wptyw na dalszy roz-
woj fabuly. W mikrotekscie tym wyrézni¢ cztery tematyczne czesci:

Spotkanie z wilkiem i otrzymanie pomocy - funkcje XIII (‘boha-
ter zostaje poddany prébie’ — Iwan musi poradzi¢ sobie z utrata konia
i kontynuowac podréz) i XIV (‘otrzymanie magicznego srodka’ — Sza-
ry Wilk oferuje pomoc, stajac sie magicznym pomocnikiem bohatera).
Fragment ten sktada sie z dwoch JPF. Pierwsza dotyczy przezy¢ Iwana
Carewicza i jego reakcji na zaistnialg sytuacje utraty konia, druga JPF
przedstawienie interakcji gtéwnego bohatera z nowa postacia — Sza-
rym Wilkiem.

Podréz i otrzymanie zakazu — funkcja XV (przeniesienie bohate-
ra w miejsce, gdzie znajduje sie przedmiot pozadania — wilk przenosi
Iwana do ogrodu z Zar-Ptakiem), a nastepnie funkcje II (‘otrzymanie
zakazu'- wilk daje Iwanowi instrukgcje i zakazuje dotykac zlotej klatki).
Ten fragment jest réwniez reprezentowany przez dwie JPF. Pierwsza
JPF obejmuje sekwencje opisujaca jedno wydarzenie: podréz bohate-
ra z pomoca wilka do miejsca, gdzie znajduje sie Zar-Ptak. Druga JPF
to wypowiedz szarego wilka, w ktorej udziela on Iwanowi instrukeji
i ostrzezen. Informuje go o tym, co ma zrobié¢ (wziag¢ Zar-Ptaka), oraz
czego unika¢ (nie dotykaé zlotej klatki), a takze o konsekwencjach
ewentualnego ztamania zakazu. Zatem granica miedzy JPF przebiega
w miejscu, gdzie konczy sie narracja o podrézy, a zaczyna sie¢ wypo-
wiedz Szarego Wilka.

Zlamanie zakazu - zlamanie zakazu przez gléwnego bohatera, co
prowadzi do dalszych konsekwengji (funkcja III). Fragment ten repre-
zentuja dwie JPF. Pierwsza opisuje sekwencje dziatarn Iwana Carewi-
cza od momentu wejscia do ogrodu, poprzez zauroczenie Zar-Ptakiem,
az do jego poczatkowej decyzji o zabraniu ptaka bez klatki i pdzniej-
szej refleksji nad tym, czy to wystarczy. Druga JPF obejmuje dzialania
Iwana po podjeciu decyzji o zabraniu klatki i koncentruje sie na kon-
sekwencjach ztamania zakazu.
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Konsekwencje zlamania zakazu — pojmanie Iwana, rozmowa z ca-
rem Dolmatem i otrzymanie nowego zadania (funkcja XXV). Ten
fragment sklada sie z czterech JPF. Pierwsza JPF to konfrontacja Iwa-
na z carem Dolmatem - gniew cara i oskarzenia wobec Iwana. Druga
JPF to usprawiedliwienia gtéwnego i przedstawienie sytuacji, w ktérej
sie znalazl. Trzecia JPF dotyczy postawienia trudnego zadania przed
Iwanem jako warunku przebaczenia. Ostatnia JPF to akceptacja zada-
nia i rozpoczgcie nowej misji.

Podobna konstrukcje ma ostatni fragment basni, skladajacy sie
z dwoéch mikrotekstow, w ktérym nastepuje kulminacja i rozwigza-
nie gléwnych watkéw fabularnych. Analiza tego fragmentu wskazu-
je réwniez, ze granice mikrotekstu nie zawsze pokrywaja sie z grani-
cami akapitow:

»Vl8an-yapesud nexan Mepme Ha Mom Meciie POBHO MPUOLAMv OHetl, U 6 10
8pems Habexan Ha Hezo cepulii 607K U y3nan no 0yxy VMeana-yapesuua. 3a-
XOMmesn NoMO4b emy — 0HUBUMD, 0a He 3Ha, kak amo coenamv (I JPFE). B mo
camoe 8pemsi ysuoers cepuitl 807K 00H020 60POHA U 08YX 80POHATN, KOMOPble
JIeManu HA0 MpPynom u XOmenu CNycCmumvcs Ha 3eMII0 U HAeCMbCs MACa
Meana-yapesuua. Cepolii 80K CNPAMAICA 3a Kycm, U KAk CKOPO 60POHAMA
CHYCIUNIUCY HA 3eMTI0 U HA4AnU ecb meno Vleana-yapesu4a, oH 8bicKOHUT
U3-3a Kycma, cxeamusl 001020 80POHeHKA U X0mes OblIo pa3opeamv ezo Hao-
soe. Toe0a 60pOH CNYCMUJICA HA 3eMITI0, CeJl N000AIb O CEPO20 BONIKA U CKA-
3an emy: «Ox mui 201t ecu, cepoiii sonk! He mpozaii moezo mnadozo demuuia;
6e0b oM mebe Huuezo He coenan». — «Crywiati, 60poH 60pOHOBUY! — MONIBUN
cepuiil 607k, — f meoezo Oemuuqa He MPOHY U omnyusy 30pasa u Hespeou-
Ma, K020a mbL MHe COCTIYHUULD CTIYHOY: Clemaeiib 3a MpPUOessmb 3eMesnb,
8 mpudecsmoe 20cy0apcmeo, U npuHeceuib mHe Mepmeoti u xueoti 600vt». Ha
Mo B0POH BOPOHOBUY CKA3AT CEPOMY BONKY: «f mebe crynby smy cocmyicy,
MOMbKO He MPOHL HUHEM MOe20 ColHa». Bvleosops amu cnosa, 60poH none-
men u ckopo ckpoincs us 6udy. (11 JPE). Ha mpemuii 0ernv sopor npunemen
u npurec ¢ co00il 08a Ny3vipoKa: 6 00HOM — HUBASL 8004, 6 OPY2OM — MepMm-
as, u omoan me nysvipvku cepomy 6onxy. Cepoiii 601K 83571 NY3vIPoKU, pa-
30p6an 80pOHEHKA HADBOE, CHIPBICHYTL €20 MEPNIB0I0 600010 — U MOM 60pOHe-
HOK CPOCCS, CHPBICHYTI HUB010 800010 — BOPOHEHOK BCIIPENEHYTICS U HOTIEME].
ITomom cepoiti 80n1K cnpoicHyn VI8an-yapesuda mepmeoio 800010 — €20 meno
CPOCTIOCH, CHPBICHYT HUB010 800010 — M6an-yapesud 6cman u npoMONBUTL:
«Ax, kyovt kax s 0oneo cnanl» (III JPF) (I mikrotekst). Ha mo ckazan emy
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ceputii sonk: «Jla, Vlean-uapesuu, cnamo 6vl mebe e4Ho, KAOvL He 5; 6e0b
me6s 6pamvs meou uspyounu u npexkpactyto koponesHy Eneny, u kons sna-
mMozpueo2o, u xap-nmuuyy ysesnu c cooow. Tenepv nocnewiati kak MO#HO
cKopee 6 c60e omeuecmeo; 6pam meoil, Bacunuti-yapesus, seHumcs cezo0-
HA Ha Meoeli Hesecme — Ha npekpacHoil koponesHe Enene. A umo6 mebe no-
cKopee myoa nochemo, CAOUCH JlyHule Ha MeHS, Ha Cepozo0 607IKA; 5 Mebs Ha
cebe doHecy». Vlean-yapesuu ces Ha cepozo 807Kd; 607K NOOENATL C HUM 6 20-
cydapcmeo yaps Boicnasa Anopornosuua, u 007120 1, KOPOMKO u, — npube-
acan k 20pody (I JPE). Mean-yapesuu cre3 ¢ cepoeo 807ka, nouiesn 8 20poo u,
npuweduwiu 60 dsopey, acman, 4mo 6pam ezo Bacunuti-yapesuy seHum-
A Ha npekpacHoii koponesHe EzneHe: 60pomuscs ¢ Hero om 6eHUa U cUOUm
3a cmonom. Meawn-yapesuy souten 6 nanamol, u kax ckopo Enena Ilpexpac-
HAS Y6U0ANA €20, MOMHUAC 6bICKOHUTIA U3-3A CINOTIA, HAYAILA Ue/l06AMb e20
6 ycma caxapHvle u 3akpuuana: «Bom moii nobesHuiil wenux, Mean-yape-
8udy, a He mom 3n00eii, komopuiti 3a cmonom cudum!» (II JPF) Tozoa yapo
Buicnas Anoporosuy ecman ¢ mecma u Hauazn npexpacHyto koponesHy Ene-
HY CNpawueams, mo 6vl MaxKoe Mo 3HA4UsIO, 0 4em oHa 2060puna? Enena
IIpexpacuas pacckasana emy 6cto UCHUHHYIO Npasoy, 4o U Kax 6via0: Kax
Mean-yapesuy 000bL71 ee, KOHS 371a1M02PUB020 U HAP-NMULY, KAK Crapuiue
6pamovs younu e2o coHHo20 00 CMEPMU U KAK CMPauiany ee, 4moo 2060pu-
na, 6yomo eéce amo onu docmanu. (III JPE) Llapv Buicnas secoma ocepourn-
cA Ha Jumumpus u Bacunvs yapesuueii u nocaoun ux 6 memuuuy (IV JPE);
a Mean-yapesuy xeHuncs Ha npexpactoii koponesHe Enere u Hauan c Heto
HUMb OPYHCHO, NOMOO0BHO, Max umo 00uH 6e3 Opy2020 Hudte eOUHOL Mu-
HymoL npo6vimp He moznu (V JPF)” (II mikrotekst).

Pierwszy z nich dotyczy uratowania Iwana Carewicza przez szare-
go wilka i sktada sie z trzech JPF. Jest to:
1. Znalezienie ciala Iwana przez wilka i che¢ pomocy.
2. Spotkanie wilka z wrona i wyslanie jej po zywa i martwa wode.
(funkcja XXV - trudne zadanie do wykonania).
3. Przyniesienie magicznej wody i ozywienie Iwana (funkcja XXVI
i XXVII to, odpowiednio ‘wykonanie zadania' i ‘cudowne urato-
wanie gtéwnego bohatera z opres;ji’).
Drugi mikrotekst to powr6t Iwana do domu i ujawnienie zdrady
braci. Ten fragment sklada sie z pieciu JPF:
1. Powiadomienie Iwana o zdradzie braci i pomoc wilka w szyb-
kim powrocie.
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2. Przybycie Iwana na slub Wasyla z Elena i reakcja Eleny na wi-
dok ukochanego.

3. Wyjasnienie prawdy przed carem Wystawem (funkcja XXVIII
- ‘zdemaskowanie przeciwnika’, ktéra prowadzi do ujawnienia
prawdy i przygotowuje grunt pod wymierzenie sprawiedliwosci).

4. Nalozenie kary na ztych braci (funkcja XXX - ‘ukaranie wro-
ga, ktéra zapewnia moralne zados¢uczynienie poprzez ukara-
nie zloczyicow).

5. Szczesliwe zakoriczenie dla Iwana i Eleny (funkcja XXXI - ‘bo-
hater zawiera malzeristwo i zostaje carem’, ktére przynosi bo-
haterowi nagrode za jego czyny (w oméwionej basni Afanasje-
wa nie ma bezposredniej informacji o koronacji Iwana na cara)
i ustanawia szczesliwe zakoriczenie.

WNIOSKI

Analiza basni magicznych umozliwia glebsze zrozumienie mechanizméw
funkcjonowania folkloru jako calosci. Basnie, poprzez swoja symboli-
ke i spos6b widzenia i rozwigzywania uniwersalnych probleméw ludz-
kich stanowig integralna czes$¢ dziedzictwa kulturowego laczac w so-
bie bogactwo tradycji z uniwersalnymi aspektami ludzkiej egzystencji.

Analiza strukturalna basni, przeprowadzona na przykladzie ba-
$ni o Zar-Ptaku, ukazuje zlozonos¢ i wielowymiarowos¢ ich narragji.
Szczegbdlna uwaga poswiecona zostala jednosciom ponadfrazowym
jako jednostkom tekstowym, ktére umozliwiajg organizacje fabuty na
réznych poziomach - od pojedynczych wydarzen po calosciowe eta-
py narracyjne. Przyklady funkcji Proppa, takich jak ‘wrogie dzialanie’
(VIII) czy ‘poddanie prébie’ (XII), wskazujg, ze JPF moga realizowac
zar6wno pojedyncze funkgje, jak i integrowac je w ramach wiekszych
struktur, takich jak mikroteksty. Odkrycie to podkresla role JPF w bu-
dowaniu spdjnosci tekstu oraz ich zdolnos¢ do odzwierciedlania uni-
wersalnych schematéw narracyjnych.

Jednoczesnie analiza pokazuje, ze mikroteksty w basniach magicz-
nych pelnig funkcje etapéw fabularnych, takich jak wprowadzenie,
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rozwiniecie akcji czy kulminacja. Sg one czesto strukturami fraktalny-
mi, gdzie podobne schematy narracyjne powtarzajga sie w réznych ska-
lach, umozIliwiajac czytelnikowi sledzenie historii na réznych pozio-
mach ztozonosci.
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STRESZCZENIE

Celem artykutlu jest przedstawienie przejawow wiary lub przesadéw manifesto-
wanych przez rosyjskojezycznych i polskojezycznych przestepcow. Powtarzal-
nos¢ faktdw jezykowych zwiazanych z wiara u duzej liczby osob, nalezacych do
odrebnych systemoéw etnicznych i zZyjacych w réznych warunkach spotecznych
i ustrojach pafistwowych przy zastosowaniu zasady ‘biegunowosci’ w odnie-
sieniu do normy pozwolila ustali¢, iz Srodowisko przestepcze zachowalo szereg
ludowych wierzen (magiczny znicz, czarna reka, wiara w czary, kradziez sakralna
itd.) ktore powoli zanikaja wraz z rozwojem otaczajacego Swiata. ‘Fart'/‘dapr’ jest
najbardziej popularng idea lub konceptem, ktéry z powodu braku kodyfikacji
poza Srodowiskiem przestepcoéw ideowych moze znaczy¢ dla reszty cokolwiek:
szczeScie, powodzenie, zwyciestwo, los, pieniadze, powodzenie u kobiet itd. Dla
przestepcow ideowych ‘fart’/‘bapr, w przypadku zapozyczenia Awestyjskiego
konceptu ‘Chwarena’, moze znaczy¢ boska ingerencje, magiczna site, ktora ich
chroniiprowadzi.
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It is said some lives are linked across time.
Connected by an ancient calling that echoes through the ages. Destiny

Prince of Persia: The Sands of Time

INTRODUCTION

Making a systematic review of ‘the development of scholarly interest
in religion within the field of criminology’, B.R. Johnson and S.J. Jang
pointed out to ‘Hellfire and Delinquency’, a work by T. Hirshi and
R. Stark that was published in 1969 [Byron, Jang 2010: 118]. At pres-
ent, this work has about one thousand references on Google Schol-
ar but, as Stark remembered in 1996, it was difficult to find “a journal
willing to print such a self-evident finding” [Stark 1996: 163]. Next, in
2002, Hirshi and Stark returned together to the subject in a book chap-
ter ‘Hellfire and Delinquency’ in “The Craft of Criminology’ [2002]. The
researchers remained friends but their scientific opinions on the rela-
tion between hellfire and delinquency now were divided.

Johnson and Jang reported the most available comprehensive as-
sessment of the subject literature by having reviewed 270 studies from
1944 to 2010 and came to the conclusion that “the vast majority of the
studies report prosocial effects of religion and religious involvement on
various measures of crime and delinquency” [Johnson, Jang 2010: 120].
Having focused primarily on micro- and individual level research with-
in micro-criminology of religion and mentioned the works by Becca-
ria (1764), Bentham (1789), and Lombroso (1876), they did not study
‘the wicked’ e.g. the first-class felony that time because ‘delinquency’
implies felony of lower classes according to the US criminal classifica-
tion. With regard to religion in macro-criminology, the researchers
also stated rather a positive role of religious institutions as a source of
community control [Ibid.: 124-127].

In the 20™ century, there appeared many discussions about what to
consider ‘religion’ [see Guthrie 1996]. In the 21* century, the focus of
research on religion was shifted towards the discussion about anthropo-
centric issues of collective and individual views on divine, cosmos, and
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spirit(s) from evolutionary, neurological and developmental perspec-
tives [see Bowie 2021]. Even ‘religious syncretism’, a quasi-term wide-
ly acknowledged earlier, started to disappear from scientific discussion
since 2000™ as substituted by ‘religious pluralism’. Therefore, it is ob-
vious that such ‘old-fashioned’ terms as ‘religion’, ‘quasi-religion’, and
‘doctrine’ should be abandoned and substituted by a much more subtle
‘a set of beliefs’. The aim of this paper is to report some invariant lan-
guage facts connected with belief manifested by most Russian-speak-
ing and Polish-speaking criminals and to connect the observed results
from a common-sense perspective.

METHODS

Linguistic disciplines have developed own rich and expanded terminol-
ogy, where conclusions are often drawn on the basis of applied mod-
els. The facts are proved by the model and not vice versa - ‘if the facts

contradict the theory, that is bad for the facts’ (as attributed to Georg

Wilhelm Friedrich Hegel). The methodological principles of linguistic

research based on criminological dichotomy/opposition organized-tradi-
tional cannot be fully reliable. Polish experts insist that organized crime

is usually just a part of crime in general, and it is very difficult “to define

the demarcation line between traditional crime and organized crime”
[Plywaczewski 2009: 115]. The same relates to the ‘Russian criminal

world’, which is not defined by hierarchical structures now like Ital-
ian Mafia or Yakuza, there is no ‘one of a kind’ hierarchy in the entire

country [Galeotti 2020: 156-157]. Such opinions come in good agree-
ment with authorized interviews given by criminals who were well-
known in public and were said to be respected among other highly-po-
sitioned criminals. Henryk N. alias ‘Dziad’ remembers:

Z tego, co ja wiem, mafia to jest w rzadzie. Okradli spoleczeristwo, to
jest mafia, a ‘Pruszkéw’ i “Wolomin’ to jest taka po prostu legenda [...]
to nie byla zadna mafia, to byla grupa zorganizowana (Ornacka, Py-
tlakowski 2013: 210).
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On the other hand, there remains a problem whom to call a ‘high-
ly-positioned criminal’ and how to prove such ‘criminal status’. More-
over, the difference between ‘offender’, ‘delinquent, and ‘criminal’/
‘felon’, ‘criminal’, and ‘offender’ lies in the articles of Criminal Code,
which differ in many countries along with accepted ethical norms that
are distinct in time and place. The principle ‘tres faciunt collegium’ fea-
tures organized crime and makes suspects deny any relations with oth-
ers. For linguists, such structure of organized crime resembles ‘mise
en abyme’, and it is impossible to start any discussion without court
sentences that are often classified or focused on ‘episodes’ i.e. particu-
lar crimes and involved persons. Many criminal cases follow particu-
lar patterns of behaviour that are included in the Criminal Code but,
from the perspective of interpersonal relations, such patterns can be
incomprehensible for law-abiding common-sense linguists. Rafal Ch.
alias ‘Czarny’ turned evidence against his boss because the boss “ap-
peared weak, stupid, and naive”:

Bo ja bytlem przywddcg gangu [...] I ja jako osoba, a nie moj gang, nale-
zatem do gangu Marka M. ps. Oczko. Gdy trwal moéj proces, ja milcza-
tem. Ci, ktérzy zeznawali przeciwko mnie, nie mogli zeznawaé prze-
ciwko mojemu szefowi. [...] Ale w zamian oczekiwalem od mojego
szefa ochrony [...] bo on nie byl jakims przypadkowym czlowiekiem
dla mnie. Byl gangsterem, byl mafioso, ktéry powinien dysponowa¢
pewng wladza. [...] Okazal stabo$¢. Nie zastugiwal na to, zebym go
kryl. Jestem silnym czlowiekiem i trzymam tylko z silnymi [Ibid.: 297].

Similar narratives about criminal leaders who were adored but lat-
er betrayed by own subordinates for congruent reasons can be quot-
ed for Russian criminals who were well-known in public, for exam-
ple Andrey Zaria and Ivan the Cain [see Mopnosues 1876]. However,
there are many more narratives about devotion and sacrifice of crim-
inal subordinates towards leaders and vice versa what makes us draw
a conclusion about the need for polarity with regard to repeata-
bility of language facts as the main principle in a study on what
groups of people believe and pass to next generations.
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From linguistic perspective, such language facts can be analysed
“beyond the study of their grammar and venture into the world of
social action, where words are embedded in and constitutive of spe-
cific cultural activities” [Duranti 2009: 1]. Leaving alone A. Duran-
ti's endemic statements like ‘sociolinguistics was born in 1960’, his
methods and techniques used in linguistic anthropology are suitable
in this research:

It is also true that linguistic reconstruction, for example through the
comparative method, can be a useful tool for archaeology and historical
anthropology. [...] Linguistic anthropology is more than grammatical
description and historical reconstruction [...] it is the understanding of
the crucial role played by the language (and other semiotic resources)
in the construction of society and its cultural representations. [Ibid.: 5]

However, the conceptualization of field of study and the use of
scale of generalisation and perspective on what is more important
and what less should be ordered to avoid chaos of speculations. Us-
ing the techniques put forward by linguistic anthropology, it seems
essential to introduce a scale for the observed language facts to be
studied and confronted on the ‘time axis’. For this purpose, the tech-
niques and methods proposed by L.N. Gumilev were chosen. This
way, an analysis of language facts can be conceptualized according
to the subsequent focus on the following problematics: geographi-
cal (localization specifics), culturological (culture-civilizational spe-
cifics), ethnological (ethnic specifics), political-historical (historical
and political changes in the system of the state, legislation, peniten-
tiary system), ethnographical (material forms), biographical (certain
circumstances from biographies), and philological ones (linguistic
specifics) (Tymunes 2016: 367).
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RESULTS AND DISCUSSION

Hierarchy and appropriation of sacral functions as
a natural process

Professor S.B. Ponomarev (a physician) and assistant professor A.R. Pus-
tovalov (a jurist) made a conclusion that ‘the subculture of the Russian
criminal community’ is similar to the ‘stratified society of medieval In-
dia’. The scientist based their conclusion on “the similarity of these so-
cial models [...] due to the fact that an archaic socium and a prison com-
munity refer to extremely primitive, closed social systems, which are
characterized by a sharp reduction in incoming flows of information”
[[Tonomapes, [Tycrosanos 2017: 38]. The researchers divided ‘the sub-
culture of the Russian criminal community’ into the following ‘varnas”

Amnanor xacTel 6paxmMaHOB — 3TO, 6€3 BCIKOTO COMHEHMSI, DIIMUTA IIpe-
CTYIHOTO MMpa — ‘BOPHI B 3aKOHE (a Tak)Ke TaK Ha3bIBaEMBIE ‘ABTO-
puteTsl, ‘cMOTpsIME’, TIONOXKEHLBI U T. M.) — XPAHUTENN BOPOB-
CKMxX o6bryaes u npasui. [...] Viaguiickoii kacTe Kmatpues (BOMHOB)

B TIOPEMHOJ Cpejle COOTBETCTBYIOT T€, KTO KOHKPETHO peann3yeT
BOPOBCKJ€E 3aKOHBI, BHIIONHSIET BOJIO BOPOB B 3aKOHE. DTO ‘6rmaT-
Hble), ‘BOpbl’ — mpodeccuoHanbHble TpecTynHauky [...] MHgnitckon
BapHe LIyJpa COOTBETCTBYET TIOPeMHast KacTa ‘Myxuku. OHa cocro-
UT U3 JIIOfielt, OTOBIBAIONINX HaKa3aHMe 3a COBEPIIEHHOE IPECTyIUIe-
HVeE B BUJE NTUIIEHNsI CBOOOABI, HO paHee He MMEBIINX HMKAKOTO OT-
HOILIEHMS K IPO(ECCHOHANBHON MPECTYITHOCTH ¥ PACCIUTHIBAIONINX
ocie OCBOOOXKIEHNS BEPHYTHCA K OObIaHOM kxu3uu. ViHgnitckoit xa-
CTe BalilIbsl, KaK IPECTABIIETCS, COOTBETCTBYET CTPATa ‘KOMEPCOB'.
‘Komepcs!’ - 2T0, Kak IpaBuiIo, 6M3HECMEHBI, OCYKAEHHBIE 32 9KOHO-
Mudeckue npectyrienus [...]. VIHEMICKoOI KacTe HENMPUKACAEMBbIX,
a TaKXKe — HE3aKOHHOPOXX/JEHHBIM (apMsiM) B TIOPEMHOM CYOKYIIb-
Type COOTBETCTBYIOT TaK Ha3biBaeMble TieTyxu’ u ‘ueptw’. [...] mery-
X1’ UCTIONB3YIOTCS UISi TOMOCEKCYaIbHBIX KOHTAKTOB, a ‘uepTnt’ [...]

He crefsiue 3a Co001, rpsi3Hble, 3a0UTHIE, OIYCTUBIINECS, eTPau-
posasmue mnarocty (Ibid.: 40-42).
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The researchers did not present any evidence of Russian-speaking
convicts calling themselves Brahmins, Kshatriyas, Vaishyas, Shudras
etc. or referring to Vedas, Gitas or Puranas orally or in writing. The
prerogatives of a ruler who administrates (i.e. Kshatriya) were attrib-
uted to ‘Bopsl B 3akoHe (i.e. Brahmins) by the researchers. For un-
known reasons, Ponomarev and Pustovalov want to believe that there
should be some relation between Indian varnas (and Manusmriti) and
the organization of Russian-speaking convicts in penitentiary facili-
ties. However, the only sensible reasons to compare Indian varnas to
the stratification of convicts in the Soviet enforced labour camps and,
to some extent, in modern RF penitentiary labour facilities are the
lack of ability to change ‘varna’ (‘MacTp’) and no return to high-
er ‘varnas’ for convicts in case of being raped or subjected to some
other highly shameful act. In Polish and RF supermax and high-secu-
rity prisons along with short-term holding facilities, there is another
stratification of convicts and suspects with formal division into three
or four classes, not five, but the above principles (no change and no
return) remain the same. In Polish prisons, the inmates are usual-
ly divided into the four classes: Starszyzna (the ‘Elders Council)) that
consists of leaders called mqciciele, grypsujgcy (the majority of inmates,
usually recidivists, ‘right guys’), frajerzy (‘simpletons’, ‘peasants’), and
cwele (‘suckers’, ‘bitches’) [Kaminski 2006: 52-53]. For the purposes of
this research, it is important to focus on criminals with the highest sta-
tus, who appropriated sacral functions and, simultaneously, adminis-
trative ones. Such organization process of the appropriation of sacral
and administrative functions resembles ancient and medieval social
systems with their simple pragmatics. The sources of any kind in the
field of crime-religion relations are incomplete and internally contra-
dictive but the observation of language facts can draw a picture that
looks very reliable on the ‘axis of time’.

The appropriation of sacral and administrative functions reflected
itself in Russian and Polish argot names that date back to the times of
the Russian Empire, to which Poland partly belonged, and the Russian
language was the language of communication for convicts of different
nationalities what facilitated mutual borrowing of words and ideas:
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~Mumpononum — 1) mpexncemaTenbCTBYIOMMUI Ha Cyfe; 2) riasa
Boposckoii rpynmbl” (Bangaes 1997: 251).
, Watykan - ‘sad’, p. kosciol, ksiadz” [Stepniak 2013: 412], ‘sad’ - ‘gra ska-
zanych, zabawa w sad’ [Ibid.: 326] and kosciél - ‘3.) ‘sad’ [Ibid.: 167].
,KHs13b — aBTOpMTETHBDII BOP, I1aBa BOpOBCKoi rpynmposky” [Bangaes
1997: 190].
“Ksigze — ksiaze nocy, ‘zlodziej', takze ‘sprawca wlamujacy sie do obiek-
tow w porze wieczorowo-nocnej” [Stepniak 2013: 173]. Moreover, it
was ascertained in the special literature on subject that ‘wory w zako-
nie’ are often called koronowanii.e. ‘crowned’ [Laskowska 2006: 66, 67].
Anyway, the relations and exchange of people, words, and ideas was
not restricted by the borders of the Partition of the Polish-Lithuani-
an Commonwealth. The western influence on Polish argot can be ex-
posed by a Polish argot word farosz/ farorz/ farosza that sounds at least
strange for most Polish native speakers. The words (or phonetical var-
iants of the same word for most Poles) are considered Silesian dialect
where ‘farosz’ means ‘proboszcz’ (parson) [Doroszewski 1996] and faro-
rz — ksigdz proboszcz (parish priest) [Gryfnie project online]. In Sile-
sia, there should be some difference due to present confessional situ-
ation and the history of Catholic-Protestant relations. In Polish argot,
these words were reported as “1. Ksigdz (priest) 2. Kosciéf (church or
church building)” [Stepniak 2013: 87]. The argot word ‘farosza’ (femi-
nine by ending) corresponds formally and semantically well with oth-
er Polish argot word “Fara — Ko$ciét” (1.Church; 2. Church building)
and expression “Na far¢' — asking for money in church building” [Ibid.].
This comes in good agreement with traditional etymology — accord-
ing to A. Briickner whose reputation as a linguist still remains undis-
putable, the word fara was transformed (blended) on the basis of Lat-
in parochia, parafia with German Pfarre in the same meaning ‘parish’.
According to Briickner’s etymological dictionary, the same way of bor-
rowing should be expected for fararz as pleban (parish priest) borrowed
from German ‘Pfarrer in the 16™ century,farosz/ farorz can be etymol-
ogized from farusz — initial Hebrew as ‘separated’, ‘sect member’, also
faruz, from Faryzeusz [Briickner 1957: 118].
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Based on semantic features only, this argot word correlates well
with another Polish argot word pleban that means, except “Zebrak
przykoscielny’ (church beggar), also ‘oszust udajacy ksiedza’ (an impos-
tor who pretends to be a priest) [Stepniak 2013: 268]. The argot word
ksigdz means the same as the argot word zakonnik [Ibid.:173] a ‘frater-
nity member’. The traditional etymology of the word ksigdz in stand-
ard Polish (not Polish argot) on the basis of formal and semantic fea-
tures dates it back to the 16™ century as this word meant ‘dominus’ and
determined also a secular ruler, i.e. ksigdz (‘priest’) and ksigze (‘prince’)
meant the same. Probably, such polysemy/homonymy was caused by
the prototype meaning: much earlier the word ksigdz related to moon
(maly ksigdz) and sun (wielki ksigdz) [Briickner 1957: 277].

Such coincidence of the etymology presented above and the stud-
ied argot polynomials (ksigze/ksigdz) may point to their earlier, me-
dieval appearance in the Polish-Lithuanian Commonwealth and lat-
er borrowing of the argot word k#s3b to Russian argot in times of the
Russian Empire. Even if it wasn’t so, the argot words show the appro-
priation of sacral and administrative functions by criminals with the
highest position. Such appropriation comparable with earlier social sys-
tems or just simple ideological stagnation for hundreds of years may be
caused by oral tradition in passing ‘secret knowledge’ across generations.

DANGEROUS PRE JUDICES, FOLK BELIEFS, AND FART’

Lt. Gen. Alexander I. Gurov, the founder of police units to fight or-
ganized crime in the USSR and then in the Russian Federation, when
asked about ‘BopsI B 3akone’, remembers:

S Kk HUM ¢ cuMIaTHeyl OTHOIIYCh, DTOTO MOXXeT He IOHSATH
[IPaBOIIOCIYIIHOMY 4YeloBeKy. Ecny oH fan clIoBO, OH €ro CHepXur,
OHY NOIYMHSIINACH KAKMM-TO 3aKOHaM, Y HUX ObUI IIaTpMapXaTbHBIN
XOTb ¥ KPMMMHAJIBHBIN PEXUM [TCentner 2010: minutes 2.42-3.02].

There is nothing strange in such sympathy, it can be understood by
law-abiding linguists as ‘respect for the enemy’ and ‘reliving the glory
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days’ from philological and biographical perspectives but political-his-
torical and culturological focuses point to many dramatic changes in

the organization of Russian and Polish criminal communities. As it was

mentioned above, we study beliefs that remained unchanged to some

extent despite changes in the surrounding world. In this connection, it

should be noted in advance that not much has changed since the times

of the Russian Empire.

Based on archives, in his book ‘Criminal Russia’ V. Chalidze de-
scribed in detail many dangerous prejudices in the Russian Empire and
the USSR [Yanupase 1977] that are classified now as crime against life,
crimes against life and health, crime against life and safety. Human
sacrifice (including killing babies) were widespread in many prime-
val cultures, in the Russian Empire there were some cases reported in
the 19 century, the aim of such rituals was to prevent the continua-
tion of some social tragedy, severe epidemy, or a long-term drought
[Ibid.: 178-179]. In the USSR or later, no cases of such were report-
ed. Human sacrifice as ritual passed across generations was observed
only for sect members:

60-7meTHsIS Bepylolasl M3 CeKTHI NATUAECITHNKOB B KanmauHCKOM
ob6acTu OOBMHSIACE B yOMIICTBE TOJOBAIOrO BHYKA M IOIBITKE
yOmitcTBa MATUIETHETO BHYKA [...] oTa Bepyromas nokasana, 4To oHa
‘yeneimana TpeboBaHye KepTB OT bora’ u pemnia NpuHECTH BHYKOB
‘B )xepTBY ['ocmony’ (Ibid.:182)

Contrary to human sacrifice that disappeared on mass scale, thee re-
mained a ‘side-effect’ of folk beliefs in the ritual of ‘magic candle’, for
which obtaining virgins and babies were killed. In 19"-century West
Prussia, a robber killed a virgin, cut out a peace of her flesh to melt
fat for the candle. The rest of meat he ate to “appease his conscience
that did not give him peace” [Ibid.: 176]. In the Russian Empire, such
magic candles made from the fat of an unbaptized baby were believed
to bring luck at burglary: “if you enter a house at night with such
a candle lit, all its inhabitants will sleep so soundly that theft will be safe”
[Ibid.: 16]. In this case we observe how folk prejudices are transformed
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into individual sacral cannibalism. Moreover, even without cannibal-
ism, there should be somebody to kill a virgin or an unbaptized baby
in order to deliver such magic candles for criminals. Sacrality appears
on the level of the use of such candle for burglary, and it can be pre-
sumed that many ‘believing’ criminals don’t want to know the details.

Luck at burglary is also connected with the belief in possession of
a‘dead hand”

[OJOGHAsE YyO/eICTBEHHAS CHJIA 3aK/II0YeHa M B MEPTBOI pyKe (ecTh
06 oTOM 1 mocnosuua: Jlroau cran, TOYHO MEPTBOI PYKOit 06BeI).
OTO0 — MoBephe, CTABLUIEE MOTUBOM MHOTUX YOUICTB M Pa3pBITHIL
morun [Ibid.:16].

Grave robbery to obtain a ‘dead hand’ was connected with simple
theft without sacral intentions, and there also existed some views on
what to take or not from the dead body, but mostly such grave robbery
was aimed to ‘kill a vampire/a witch’ or to ‘make it rain now’ [Ibid.18].
The believe in witchcraft was widespread in the Russian Empire and
even acknowledged in court sentences:

A oHaX[IBI, BO BPEMsI paCCMOTPEHMS JIefIa O ApaKe KEHIIMH, CeTbCKMUIA
Cy[l 3aMeTMII, 9TO OJTHA 13 OGBMHAEMBIX ChIMTala MaK OKOJIO CY/IEICKOTO
CTOJa; MPU3HAHO OBIIO, YTO OHA 3aHMMANACh KONOBCTBOM, M B3bICKAHO
c Hee 3a 570 3 py6na [Ibid. 31].

However, in the Soviet Union such cases ascertaining witchcraft
were not reported. In soviet juridical literature only one case appeared:
it was stated that a man wanted to kill a ‘witch’ because ‘she put a spell
on him’ [Ibid. 184].

The most interesting belief to report due to its mass scale is the ‘sa-
cral theft’ (‘o6bruaii 3aBopoBsiBanust’). Chalidze reports that peasants
believe in successful theft ‘on the night before the Annunciation’ (8 Houb
neper brarosemenrsem) and further stealing a whole year without being
caught. Some peasants return stolen things to the neighbour the next
morning [Ibid. 16-17]. It is noteworthy to mention a very interesting



162 ‘ THE PECULIARITY OF MAN

EUGENIUSZ ZUBKOW

connection between the night before the Annunciation (Feast of the
Annunciation) as the time for sacral theft and the holy picture of the
Madonna dell’ Annunciazione (the Annunciation to the Blessed Virgin
Mary) chosen by Cosa Nostra as its patron [Merlino, 2013: 148]. On
the other hand, there was one more night for sacral theft reported by
Chalidze after A.A. Levenstim [J/IeeHcTuM, A.A.]: “He TONTBKO HOUB
nox brarosemense, HO n HOUb Ha Bopuca u I'ne6a” [Ibid.]. Taking into
account the appropriation of sacral and administrative functions by
criminals with the highest position and restrictions on passing ‘sacral’
information further (such information is strictly connected with pos-
sessed criminal status being a collective resource of the organization),
it shouldn’t be expected that “be Tonpko HOUb MOA Brarosemense, HO
u Houb Ha bopuca u ['me6a” are the right nights for sacral theft. Fur-
ther research in this direction is needed.

There are many dangerous prejudices and beliefs left to report but
one ‘supernatural/magic force or attribute’ remains undisputable from
the common-sense perspective — to be successful in burglary, theft,
any possible or impossible crime and even more without being
caught, you need something called ‘fart/'papm’. The methods and
techniques of linguistic anthropology are useless here because a myth,
a legend, or just history hidden behind words should be ascertained
first. There remain strictly formal linguistic tools to be applied and
‘sharp reconstruction’ that sound incomprehensible for non-linguists.

In Russian and Polish argots, the stem fart/‘dpapm’ has a very
high productivity (and, hence, repeatability and averaging) in word
formation processes: there are “farcicho, farcisko, fartala, fartatka, far-
ticer, fartowac, fartowiec, fartowniak, fartownik, fartownie, fartowny, far-
towy” [Stepniak 2013: 88] in Polish argot and “¢papmumuv, papmuuep,
dapmosey, papmosuviii, papmosujux, papmosux” in Russian argot
[Tpaues, Mokuenxko 2008: 252]. The argot words marked in bold have
the same form in both languages that makes it possible to suggest their
appearance in the Russian Empire and present a strictly linguistic con-
trastive analysis. The semantics of these words remains the same and is
explained in dictionaries as szczgscie or yoaua, cuacmue i.e. luck, happi-
ness. However, at the same time, it is mentioned that szczgscie sounds
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insultingly in criminal environment and should be avoided because

“Szczgscie ma kurwa. Ja mam fart”(Lucky is a bitch, I have ‘fart’). An anal-
ysis of collocations shows that the use of preposition is very impor-
tant and changes the meaning, for example: chodzic na fart - ‘uprawiac

prostytucje’ (to prostitute) whereas chodzic po farcie - ‘mie¢ farta’ (have

‘fart). Preposition ‘po’ is used very seldom with the phrasal-preposition-
al verb chodzic (krasc, ‘steal’): ‘chodzié po parku’ as ‘popelniaé kradzieze

kieszonkowe’ ‘chodzi¢ po ksiezycu’ as ‘krasé¢ w celi wieziennej', ‘chodzié

po karmanach’ as ‘uprawia¢ kradziez kieszonkowg’, chodzi¢ po wolnos-
ci’ as ‘by¢ wolnym’. Other prepositions are more productive than ‘po’
and add other semantics to formed expressions [see Stepniak 2013: 47-
48]. Anyway, such analysis of collocations in Polish argot adds noth-
ing to the aforementioned semantic strangeness in dictionary items.

The same relates to Russian argot, because ‘yoaua’and ‘papm’are

different concepts, compare “Yaauu u ¢apra” (Jarunes 2022). The
etymological versions proposed for ‘papm’ sound internally contra-
dictive and even provoke to go into deeper [see I'paue, Mokuenko
2008:252-253]:

1. according to M. Fasmer (M. ®acmep), this argot word was for-
med from German ‘fahren’ “exats, Be3Tu, papmum — 3HaINUT
BeseT . It sounds at least strange, why not from German noun
‘Fart’, what can explain ‘r’.

2. according to D.S. Likhachev ([I.C. Jluxaues), this lexeme was
formed from folk ‘popmyna’ in the meaning ‘nobena, ynaua,
cugactre’. Russian phonetics can explain the transition of ‘o’ into
‘a’ with further clipping but there still remain the problem of se-
mantics. As mentioned above, it is not ‘ygaua, cgactee’. In Po-
lish argot ‘fortuna’ means , 1. pienigdze (money) 2. tup przestep-
czy (criminal loot) 3. urodziwa prostytutka (beautiful prostitute)”
and can be somehow attributed to ‘victory [Stepniak 2013: 93].

On the other hand, there is another, more probable explanation
indirectly reported by A. Chekhov that allows to suggest homonymy
and own etymology:
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Bot aTa-TO monHast 6e3HaLEXXHOCTh CCHUIBHOTO M €r0 OTYasHue
MPUBOAST €ro K pelIeHNIO: YIUTH, IIEPEMEHNUTH CYALOY, — XyXKe He
6ynet! Ecnu o 6eXuT, TO Tak mpo Hero u roBopsT: ‘OH nomesn MEHATh
cynb0y'. Ecnn ero moBAT ¥ BO3BPAIIAOT, TO 5TO HA3BIBAETCS TAK: He
nogopmynusno, e nogpopmosano [Yexos 1987: 145].

It is evident that there are two verbs connected with the concept of
‘destiny that can neglect the principles ‘no change and no return’. It is
not evident how semantics of ‘destiny’ and forms ‘fart/fort’ can be
joined together. A hint was left by M. Fasmer deliberately: that time
the expression ‘muzyka blatna’/ ‘mysbika 6naTHas’ to determine argot
was very popular among criminals, and we should listen to ‘music’
i.e. how fahren’sounds - ‘papn’i.e. ‘Chwarena’ in Polish and Kh-
varena/X-warra in English, an Avestan concept understood as a di-
vine mystical power projected upon and aiding the appointed.

The weak point of such suggestion is how to explain the transition
of x8” into ‘¢’ The explanation was indirectly delivered by A. Briick-
ner in his etymological analysis of word ‘fortuna’

“Fortuna, fortunka, fortunny, fortunic, Fortunat (bohater powiesci lu-
dowej), z tac. nazwy bogini szczescia, losu (od fors, ‘los’), przeniesio-
na i na ‘majatek’, ‘kapital’; jednak na morzu fortuna tylko zla, i po na-
rzeczach, szczegdlnie ruskich, fortuna, chwartuna, ‘burza’, jak wlos.
fortuna; prastowo fors nalezy fero, ‘nios¢’ (niem. Ge-burt itd.) [Briick-
ner 1957: 126].

In this dictionary item, there are some inconsistencies provoking
a deeper analysis: 1) how German ‘Geburt'i.e. ‘birth’ is connected with
fortune; 2) how form ‘chwartuna’can transform into ‘fortuna’, but it is
very probable vice versa; 3) how ‘fortune’ can be ‘evil’. Briickner him-
self may have felt some strangeness of such explanation and returns to
the subject at issue later: “fortuna i szturm, ‘burza morska’, stale ‘w Piel-
grzymce ksiecia Sierotki z 1584 r., chociaz nie on dopiero wnidst te
wloszczyzne [...]” [Ibid.:675]. It can be suggested that there were two
homonyms, that ‘evil’ ‘chwartuna’ (as ‘force’) in a folk tale and that
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good ‘fortuna’ that were mixed up as in example presented above: ‘He
nogopmynuno, He nogpopmosano’.

Anyway, there is no myth, legend, story, or history to make such
sharp linguistic reconstruction grow in ‘flesh of speculations’. It can
be only suggested that for criminals with the highest status who ap-
propriated sacral and administrative functions fart/‘gapm’ may mean
a mystical power projected upon and aiding the appointed, a divine in-
volvement into criminal activity. For the rest of professional criminals
it may mean destiny, luck, money, victory, happiness, whatever positive.

CONCLUSIONS

The aim of this paper was to show what most Russian-speaking and
Polish-speaking criminals believe. For a large number of people who
belong to distinct ethnic systems and lived in various social conditions
(and state orders) for hundreds of years such task was not an easy one.
However, the following methodological guidelines made it possible:
1. criminological dichotomy/opposition organized-traditional can-
not be fully reliable because we study beliefs that can be contra-
dictory to what people say or do;

2. studying anthropocentric issues of collective and individual views
in restricted communities of imprisonment it is necessary to fo-
cus on their internal organization to see the characteristics of
interpersonal relations; such organization proved itself reliable
and made people who break all rules survive with each other;

3. positive role of religious institutions as a source of community
control was ascertained, and criminal environment has own sys-
tem that joins sacral and administrative functions in one hands
as in primeval social systems;

4. polarity with regard to the repeatability of studied language facts;

5. what groups of people believe and pass to next generations to
exclude pathological stereotypes of behaviour.
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It was noticed that criminal environment preserved some folk be-
liefs and dangerous prejudices that disappear slowly but surely with de-
velopment of the surrounding world. On the other hand, oral tradition
in passing ‘secret knowledge’ may lead to certain ideological stagnation
because the argot words are the only proof of existence of any doctrine
whatever it can be. ‘Fart/‘papm’appeared to be the most popular from
common-sense perspective: you can commit any possible or impossi-
ble crime and even more without being caught but what it means and
why - that remains deeply personal for each criminal because the ar-
got word was not strictly codified. The criminals who believe in di-
vine involvement preserve the knowledge about myth, legend, story
or history connected with ‘chodzic po farcie’ and the appearance of an
Avestan concept as their collective resource, as something that distin-
guishes them from the rest of criminal world. The others believe or to
some extent not in what they want to believe.
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MANIFESTATION OF
NATURALISTIC FORMS IN
SOCIETAL ORGANIZATION
WITHIN THE CONTEXT OF THE
“RUSSIAN WORLD” CULTURAL-
CIVILIZATIONAL MILIEU

ANASTASSIYA STARODUBTSEVA

Instytut Literaturoznawstwa i Jezykoznawstwa WH UJK w Kielcach

STRESZCZENIE

Zaostrzenie sytuacji geopolitycznej wynikajace gtownie z trwajacego konflik-
tu zbrojnego miedzy Rosja a Ukraina znaczaco wplyneto na konceptualizacje
pojecia ,Russkiego miru”. Pojecie to jest szeroko uzywane w dyskursie medial-
nym. W celu okreSlenia réznych warstw ,$wiata rosyjskiego”, z ktoérych kazda
charakteryzuje odrebne grupy spoleczne i systemy wartosci, w pracy zastosowa-
no podejscie multidyscyplinarne, mianowicie analiza kulturowo-cywilizacyjna
zostala polaczona z metodami jezykowo-semiotycznymi. Zbadane przestrzenie
spoleczno-kulturowe ,$wiata rosyjskiego” uciele$niaja specyficzny zestaw cech
kulturowo-cywilizacyjnych, ktére sa zréznicowane w zaleznoSci od grupy. W ar-
tykule przedstawiona krdtka analiza najbardziej widocznych w obrebie ,$wiata
rosyjskiego” cech naturalistycznych, zwlaszcza turanizmu i trybalizmu, a takze
omoéwiono, w jaki sposob te cechy wspotdzialaja z szerszym Srodowiskiem spo-
teczno-kulturowym.

Stowa kluczowe: sSrodowisko kulturowo-cywilizacyjne ,russkiego miru”, formy
naturalistyczne w organizacji spotecznej, turanizm, trybalizm
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INTRODUCTION

Presently, the “Russian World” notion is becoming increasingly prev-
alent in political and media discourse. The diversity of interpretations
and definitions presented earlier do not fully reflect the essential char-
acteristics of the “Russian World” and often reduce it to an ethnic and
linguistic community with a dominant principle of the so-called Russ-
ocentrism [Starodubtseva 2022]. This lack of clarity can be attributed
to a variety of reasons, including the volatile geopolitical circumstanc-
es in the post-Soviet region, Russia’s endeavor to maintain its sphere
of influence, the absence of a definitive political agenda addressing the
concerns of Russians living abroad, and fundamental methodological
issues, notably the unresolved conceptual nature of the term itself. De-
spite a plethora of methodological approaches and research aims, extant
definitions frequently fall short in encapsulating the concept’s compre-
hensive nature. These definitions often oscillate between being overly
expansive and nebulous or unduly constricted.

Nonetheless, from our perspective, comprehending the essence
and constituents of the “Russian World” necessitates an in-depth dis-
cursive linguo-semiotic analysis, particularly within the cultural-civi-
lizational paradigm. This analytical approach is imperative given that
the “Russian World” transcends clear territorial demarcations and is
not uniform in its ethnocultural and social structure, which spans ex-
tensive ethnocultural realms, predominantly representing a cognitive
domain. Therefore, the analysis should pivot on traits emblematic of
the Russian ethnos, focusing on the quintessentially Russian mentali-
ty. However, it is important to understand that mentality, influenced
by ethnocultural and religious affiliations, place of residence, social
conditions, and upbringing, manifests differently in individuals since

“the variances observed amongst Russian individuals originating from
distinct social strata and inhabiting various regional zones within the
country are considerably substantial” [Leszczak 2014: 7].

In summarizing the preliminary outcomes of our undertaken con-
ceptual analysis, it is notable that the “Russian World” as a unified con-
cept embodies a rather intricate formation. This concept integrates
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two categorical series of notions (social groups and systems of values),
along with three pragmatic conceptual functions (mythologeme, cul-
tureme, and ideologeme). Each of these conceptual functions, as a sys-
tem of values, can potentially serve as an organizing principle for a
specific social group.

As a result, it becomes pertinent to discuss three fundamentally dif-
ferent sociocultural communities:

“Russian World I” - the Russian society as a synergetic transnation-
al sociocultural space, founded on linguistic, social, and personal in-
teractions of its subjects, united by a mentality and a system of cultur-
al-civilizational values (i.e., the mythologeme of the “Russian World”);

“Russian World II” - the Russian (Russian-speaking) intelligentsia
as a cybernetic multinational sociocultural space, founded on linguis-
tic, social, and personal interactions of its subjects, united by a system
of spiritual values (i.e., the cultureme of the “Russian World”); and

“Russian World III” - the Russian authority (political and adminis-
trative elite) as a political class, based on formal and informal hierar-
chical connections, united by state ideology (i.e., the ideologeme of the

“Russian World”) [Starodubtseva 2022].

Each of these communities is distinguished by its own value sys-
tem, although these values may overlap to a greater or lesser extent,
allowing them to be collectively referred to as the Russian sociocul-
tural space. In this sense, the “Russian World” concept encompasses
this entire space and represents a functionally pragmatic aggregation
of various cultural-civilizational relationships, stratified across several
cognitive levels: the mythological (where the “Russian World” is based
on the mythologeme of the great Russian nation and the vast, enig-
matic country), the cultural (founded on the cultureme of the unique
spiritual expanse of Russian culture), and the ideological (anchored in
the ideologeme of Russian civilizational exceptionalism and its impe-
rial grandeur). This approach facilitates a more nuanced understand-
ing of the concept, considering the complex interplay of cultural, so-
cial, and cognitive elements that define the Russian sociocultural milieu.

Within the scope of this article, we will briefly present the charac-
teristics of the cultural-civilizational analysis upon which our research
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is based and the manifestation of naturalistic traits of the Russian so-
ciocultural space, i.e., turanism and tribalism.

THE CULTURAL-CIVILIZATIONAL APPROACH

There is a significant diversity in approaches and interpretations of
cultural-civilizational systems, as well as linguistic and ethnic world-
views. These issues have been the focus of research by numerous
scholars, including N.Ya. Danilevsky (1895), Oswald Spengler (1923),
N.A. Berdyaev (1923), Leo Weisgerber (1934), Arnold Toynbee (1947),
Martin Czerwinski (1971), L.N. Gumilev (1973), Samuel Huntington
(1993), Piotr Jaroszynski (1998), Anna Wierzbicka (1999), Jerzy Bart-
minski (2006), and many others. The aforementioned list represents
only a small sample of the existing research. As our goal is not to ana-
lyze all existing approaches comprehensively, we will further focus
only on those studies that directly examine the ethnocultural region
of our specific interest.

If we are to discuss the Russian sociocultural space and the “Russian
World” itself in the scholarly discourse, particularly within the realms
of semiotics and linguo-culturology, as a civilizational narrative or cog-
nitive construct they have been the subject of investigation by schol-
ars such as F. Koneczny (1935), D.S. Likhachev (1984), A. Kepirski
(1990), Y.M. Lotman (1994), A. de Lazari (1995), B.A. Uspensky (1996),
A.G. Dugin (2000), V.A. Tishkov (2007), N.A. Narochinskaya (2007),
O.N. Batanova (2009), Marian Broda (2011), S.N. Kocherov (2014),
O. Leszczak (2014), and V.V. Averyanov (2016). However, the ma-
jority of these studies have defined civilization, including Russian civ-
ilization, in terms of geographical boundaries (ideas of Eurasianism),
ethnocultural factors (Turanian or Byzantine, cultural affiliation with
Europe or Asia), religious affiliations (Orthodox Christianity), and lin-
guistic groups.

Most researchers present a typology of real spatial-temporal contin-
uums, identifying various civilizations such as Ancient Egyptian, Arab,
Byzantine, Orthodox, Western (European-American), and others. Thus,
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the factors influencing the existence and functioning of a particular
civilization are determined by geographical location, cultural similari-
ties, religion, nationality, or language group. However, the emergence
of cultural-civilizational traits stems from territorial phenomena in-
fluenced by migration and social, cultural, and economic interactions.
These factors lead to the modification or creation of new traits, cata-
lyzing the formation of new civilizations.

In this study, we will refer to the typology presented in the works
of Oleg Leszczak and Ryszard Stefaniski [Leszczak, Stefariski 2022]. Ac-
cording to them, the cultural-civilizational model of societal organiza-
tion represents an expansive system offering diverse perspectives on
societal existence defined and distinguished by ideals and maxims of
social behavior known as cultural-civilizational values and principles.
Civilizations are not confined to specific places or time periods but are
differentiated based on factors like “collective or individual values, real
or ideological needs, and the dynamic or static functioning of society”
[ibid]. This perspective underscores the multifaceted nature of civili-
zations, emphasizing the importance of cultural-civilizational factors
in shaping societal structures and behaviors. Therefore, the distinc-
tiveness of this research methodology lies in the fact that the axiolog-
ical analysis portrays civilization not as a historical, territorial, ethnic,
or religious phenomenon but as an idiosyncratic cybernetic model and
a synergetic system of societal organization grounded in axiological
principles (i.e., worldview).

Researchers identify eight key models (turanism, tribalism, corpo-
ratism, etatism, ideocracy, theocracy, consumerism, and the civic mod-
el), but they also note that the mentality of each historical community
represents a heterogeneous mix of these eight types [ibid]. The forma-
tion of a cohesive cultural-civilizational image of a specific community
is influenced by the varying degrees of values and principles from dif-
ferent models present within it, as well as the role these elements play
in the particular ethnocultural system. The authors of the concept cat-
egorize these influences as: “dominant, subdominant, subordinates of
the 1st and 2nd degrees, and marginalia” [ibid].
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THE “RUSSIAN WORLD” CULTURAL-CIVILIZATIONAL
MILIEU

Based on the proposed typology for cultural-civilizational models,
Leszczak and Stefaniski conducted a conceptual axiological analysis and
suggested viewing Russia as a “centralized, ideologized, personified,
expansionist, and mercantile state (with a high level of cybernetism)”
[ibid]. According to their view, the dominant in the Russian ethnic
worldview is “expansionist turanism, with sub-dominants being trib-
alism, ideocracy, and etatism” [ibid]. The subordinate of the first de-
gree includes “theocracy and corporatism”, the subordinate of the sec-
ond degree is “consumerism,” and, finally, the marginality is identified
as “the system of civic society” [ibid].

In focusing on the sociocultural landscape of the “Russian World”,
our analysis is grounded in the distinctive attributes of the Russian
sociocultural milieu. It’s crucial to clarify that we do not regard Rus-
sian society and the Russian ethnos as a singular, homogeneous enti-
ty. Rather, we identify at least three discrete layers within this milieu:
the world of the so-called “deep” Russian people, which represents the
grassroots level; the sphere of the Russian intelligentsia, who are custo-
dians of Russian culture; and the realm of the Russian authority, broad-
ly construed, each with its own distinct cultural-civilizational construct.
This multi-layered approach allows for a nuanced understanding of the
Russian sociocultural space, recognizing the complexity and diversity
inherent within it. This delineation marks our work as distinct from
the foundational studies of Leszczak and Stefaniski, who did not un-
dertake such differentiation. Moreover, these three “Russian Worlds”
are founded on fundamentally different pragmatic conceptual func-
tions — mythologeme, cultureme, and ideologeme — which undeniably
play a crucial role in the cultural-civilizational analysis. Lastly, a piv-
otal distinction of our study from that of our predecessors lies in its
linguosemiotic and discursive character. Our interest leans more to-
wards the linguosemiotic expression and discursive manifestations of
the Russian ethnocultural space within the Russian public sphere rath-
er than the cultural-civilizational structure itself.
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TURANISM

To begin, let’s focus on the dominant, namely turanism, which, like
tribalism (to be discussed later), falls under “naturalistic types pri-
marily based on vital values” [Leszczak 2014: 57]. Historically, these
types of societal organizations are associated with nomadic and sed-
entary forms of economic activity and lifestyles. However, when dis-
cussing contemporary representatives of both turanism and tribalism,
it is understood that they now lead modern lifestyles yet continue to
embody the cultural-civilizational characteristics and values of these
types. This perspective allows for an appreciation of how traditional
values and societal structures persist and evolve in the modern context,
shaping contemporary societal dynamics within these cultural-civili-
zational frameworks.

The concept of categorizing the Russian cultural-civilizational type
as turanian was introduced in the works of the Polish historian of phi-
losophy, Feliks Koneczny [Koneczny 2003], and the Russian historian
Lev Gumilyov [T'ymunes 1989]. However, the theory used in this re-
search, proposed by Leszczak and Stefaniski, does not fully align with
those previously mentioned. Firstly, as already stated, it is deductive-ax-
iological and does not focus on historical communities but instead de-
scribes possible models of societal organization that can be realized to
varying degrees in historical social environments. These models allow
for the combination of different civilizational types within a specific
society. Secondly, we acknowledge that the “Russian World” is influ-
enced not only by turanism but also encompasses elements of tribal-
ism, etatism, theocracy, etc.

Under the auspices of turanism, individuals are inclined to elevate
a specific set of values that include “autocracy, paternalism, and a pro-
found trust in the leader as a paternal archetype”. It is coupled with
a skepticism towards collective governance structures, an emphasis
on dynamism, and the endorsement of a military-masculine social hi-
erarchy. Additionally, there is a pronounced focus on militarism, vol-
untarism, and the sanctification of duty and male camaraderie. This
value system also harbors “an intolerance towards acts of betrayal and



176 ‘ THE PECULIARITY OF MAN

ANASTASSIYA STARODUBTSEVA

traitors”, venerates “the cult of physical prowess”, and tends towards
“aggression and extremism”. Furthermore, it encompasses a profound
reverence for “military institutions” [Leszczak 2014: 36-53]. The tura-
nian type of societal organization is collectivist, yet it lacks stability.

For this type, expansionism and militarism are the primary paths
of development, with the absence of wars and conquests leading to the
self-destruction of such communities. According to V.V. Trepavlov,
“when the collective of agricultural communities reaches the level of
statehood, the characteristics of previous developmental stages (the so-
called ‘structures’) begin to gradually disappear as they become unnec-
essary”. This implies that society “increasingly rigidly constitutes itself
at a new stage and refines its new state”, while preceding characteris-
tics and values gradually vanish [Tpenasnos 2015: 7]. This is a funda-
mental distinction in nomadic societies, as “living, for example, in an
early state, they do not allow the attributes of chieftainship to die out,
since the first pandemic of plague or foreign aggression can destroy
their inherently unstable (by definition) state structure, forcing them
to revert to one of the previous stages of development” [ibid].

The role of autocracy in turanian society is elucidated by the notion
that “nomads necessitated unity and the establishment of a centralized
hierarchy primarily during wars for essential resources, for organizing
raids on agrarian communities, or for territorial expansion and con-
trol over trade routes” [Kpagnu, Ckpeirankosa 2006: 35]. Russian ori-
entalist and turkologist V.V. Radlov observed, “the most formidable
states disappear without a trace as soon as the individual or clan that
founded such a state ceases to embody its entire governmental pow-
er” [Pagnos 1989: 65-75]. It suggests that the presence of a charismatic
leader, serving as a protector of his people and a formidable threat to
others, is essential in such societies. Consequently, within the turani-
an “Russian World”, the ruler of Russia, its president, should primar-
ily be a warrior and protector. In this context, any war can justify in-
ternal social issues and serve as a means of consolidating the nation.
This societal model does not align with a civic society where human
rights and freedoms play a significant role. Its functioning requires the
presence of subordinate individuals who blindly believe in their leader
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(this belief is not always based on sympathy for the leader, but often
on fear), worship and obey him, are incapable of critically evaluating
his actions, and any criticism towards him is considered treachery and
a crime, thus warranting punishment.

The turanian dominance is distinctly visible in the sociocultur-
al space of “Russian World I” and “Russian World III” in its mythol-
ogemes and ideologemes. From this arises the contemporary narrative
of mono-leadership and autocracy, portraying Putin as the principal
pillar and protector of the people, the sole figure worthy of authori-
ty. In the exemplifications frequently encountered in the Russian so-
cio-political media discourse (in this case, referring to public opinion
polls and comments on news texts), verbal nominations such as ‘with-
out Putin, there will be no Russia’ emerge, reflecting a directly nega-
tive marked construction. Phrases like ‘another will come, end to you
all’, ‘it’s frightening to think what will happen when he leaves’ and
‘how our children will live’, illustrate a direct connection between the
head of state and the country, the people, as a single, indivisible whole,
where one cannot exist without the other. It also typifies the mythol-
ogization characteristic of turanism.

The significant role of a charismatic leader is also reflected in the
Levada Center’s 2021 survey, according to which the most prominent
personalities as perceived by Russians were: L.V. Stalin (39%), V.I. Lenin
(30%), A.S. Pushkin (23%), Peter the Great (19%), and V.V. Putin (15%).
Notably, an analysis of similar surveys conducted in 1994, 1999, 2003,
2008, 2012, and 2017 revealed that Stalin has been leading in this rank-
ing since 2012 [Campie Beiaromuecs]. Consequently, within the mind-
set of the representatives of “Russian World I”, Stalin is perceived as the
ideal model of a leader who strengthened the nation, built a formidable
army, participated in and triumphed in war. Aspects such as mass re-
pressions, radical political measures, NKVD operations, etc., are either
diminished or perceived as necessary measures for the country’s bene-
fit. This perception also serves as a characteristic marker of turanism.

In the turanism system, war is one of the fundamental values, and
participation in it is virtually the only tangible manifestation of patriot-
ism. This trait underlies not only the glorification of the Great Patriotic
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War and its participants but also forms the basis for the heroization of
participants in so-called “special military operation”, i.e., the war ini-
tiated by Russia in Ukraine.

In the social experience characteristic of the turanian model, the val-
ue of human life is relatively low, resulting in a lack of respect for death
and the deceased (especially those who have perished). For example,
the well-known narrative “Russians do not abandon their own” has,
in reality, not been upheld, as amidst the enormous losses of the Rus-
sian army, the Ukrainian side has recorded numerous instances where
Russians retreated without retrieving the wounded and the bodies of
the fallen from the battlefield. Linguistic examples of this are most of-
ten found in the Ukrainian media discourse.

Another distinctive feature of the turanian type is sacrificial hero-
ism and the sacralization of duty towards the homeland. It, in turn, ac-
counts for the instances of volunteer squads participating in the war
with Ukraine, as well as the heroization of “serving the Homeland”.
These stereotypes of the typically masculine (turanism) intertwine
with the typically patriarchal (turanism-tribalism) lifestyle, in which
the man is a warrior, and the woman maintains the home and sup-
ports the rear. In a turanian society, everyone, including women and
children, is considered a soldier. It is evident in the widespread cur-
rent campaigns such as “Letters to Soldiers” from schoolchildren to the
front, where lexical markers like ‘unknown soldier’, ‘our defender’, ‘our
hero’, ‘dear soldier’, ‘our invincible soldiers’, and ‘our liberating warri-
ors’ are often used. Analysis of these letters reveals that they replicate
narratives common in the USSR since World War II about the “war
against Nazism and fascism”, the “defense of the motherland from fas-
cists”, and “saving our people”. There are also precedent phrases such
as ‘thank you for a peaceful sky, ‘return with victory’, ‘we are proud of
you’, and ‘you are doing a noble deed’.

Representatives of the “Russian World I” of the turanian cultur-
al-civilizational type often exhibit “unprovoked aggression as a tool for
positioning in social interactions”, frequently resort to “baseless insults,
allowing them to dominate over their interlocutors”, and are also “arro-
gant towards others”. This behavior is fueled by the ideologeme about
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Russia’s special path, unique values inherent only to Russians, and the
myth of a soulless West, which is portrayed as an antipode and threat
to Russia [Leszczak 2014: 42-43]. All of this enables representatives of
the “Russian World I” to distinguish themselves from others (‘the for-
eigners’) or even to segregate themselves from them based on the ax-
iological opposition of ‘Good vs. Evil'.

As turanism is the predominant element in the sociocultural space
of the “Russian World”, the majority of the fundamental values and
actual characteristics of the sociocultural space associated with Rus-
sian power also display typical turanian cultural-civilizational features.
However, they do not manifest in their pure form and represent a mix-
ture of turanism, ideocracy, and etatism. Nonetheless, an evident tura-
nian marker is the “cult of the leader,” which is primarily manifested in

“blind faith and unwavering support for the country’s sole leader” (be it
a tsar, general secretary of the Communist Party, or president) and the
classification of any dissent against him as a betrayal of the Homeland
[Leszczak 2014: 123]. For the “Russian World III,” the guarantor of
its existence is the president, specifically Putin. He is the central figure
around whom the entire society is expected to unite.

While not being the predominant force within the cultureme, it
still exerts a subtle yet impact on its inherent characteristics. It’s sub-
stantial that the cultural-civilizational traits more inherent to the cul-
tureme have evolved to prominently include ideocracy and etatism,
and to a certain extent, theocracy.

TRIBALISM

In exploring tribalism as a subordinate feature within the cultural-civ-
ilizational framework of the “Russian World”, it’s important to note
that tribalism, as previously mentioned, aligns with naturalistic and
collectivist types grounded in essential values. However, in contrast to
turanism in the Russian context, it “embodies a set of characteristics
stemming from the Slavic-pagan model of organizing collective life”
[Leszczak 2014: 58]. While turanism is distinguished by its dynamism
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and expansionist nature, tribalism is notable for its static quality and
its strong ties to one’s living territory. Turanism is associated with
movement, volition, and emotion, whereas tribalism is linked to sur-
vival, sentiment, and intuition. Both types share a tendency towards
“non-official and non-institutionalized behavior, a utilitarian approach,
and a general disregard for legal structures and distrust in formal prob-
lem-solving methods” [ibid: 58-59].

Tribal values are characterized by “tribal collectivism (natural local
community), a disdain for “individualism, vitalism, traditionalism, skep-
ticism or rejection of institutional and legal solutions, ochlocracy and
moral anarchism, irrationalism, panpsychism, naturalistic anthropolo-
gy, and world anthropomorphization” (the ‘human factor’); along with
a preference for “habitual and comfortable (life-practical) approaches”
[ibid: 59-87]. These tribal values have their roots in pre-industrial so-
cieties, intimately linked to sedentary agriculture.

In the sociocultural space of the “Russian World”, collectivism and
a propensity for unity, strengthened by the Orthodox notion, evolved
into the concept of “Russian sobornost” or “spiritual unity”. These ide-
ologies later found resonance among the Russian intelligentsia, par-
ticularly the “Narodniks” (Slavophiles), impacting the “Russian World’s”
cultureme. A notable tribalistic attribute among Russian emigrants is
their “profound nostalgia for Russia coupled with a definitive reluc-
tance to return” [Leszczak 2014: 210]. In the study of Russian mentali-
ty, V.G. Artemova and Ya.V. Filippova highlight a unique Russian time
perception characterized by “a propensity to dwell on the past rath-
er than to construct plans for the future,” often “reflecting backwards
more than projecting forwards.” This inclination fosters a sense of nos-
talgia for a romanticized past, where unfulfilled dreams are projected
and manifest in an array of fears, extending to xenophobia and a par-
anoid conviction about the presence of both external and internal ad-
versaries, obscure forces, and perceived “conspiracies against Russia”
[Apremosa, ®umunmnosa 2009:15-16].

In contemporary Russia, the tribalists can be identified as the so-
called “deep people”, who live in villages and small towns and are typi-
cally less engaged with political and state matters, often distrusting them,
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with a greater focus on their personal utilitarian and vital issues. The
traits of tribalism are most vividly reflected in the representatives of
the sociocultural space of “Russian World I”, typically known as ordi-
nary people. In this context, masculine-military turanism is intricate-
ly interwoven with tribal collectivism and vital naturalism, which are
inherent to tribalism.

The first important feature of Russian tribalism is “pauperistic col-
lectivism”, which, on the one hand, implies a low threshold of life’s
necessities and, on the other, a rejection of any manifestations of oth-
erness, distinction, and individuality. For a representative of the “Rus-
sian World I”, it's much more comforting to feel in the company of
like-minded individuals, to sense support and assistance from the sur-
roundings, and to recognize their affiliation to something common and
collective, allowing them to avoid showing any initiative and bearing
responsibility. According to Y.A. Levada and L.D. Gudkov, “absorbing
collectivism (everything is ours)” is a trait that dates back to the Soviet
period [JTeBaga 1993]. However, G.B. Yudin argues that it has deep-
er roots, tracing back to the period of the “communal Russian man of
the XVIII-XIX centuries (and perhaps even earlier) and is a historical
constant” [FOguu 2018]. The special role of collectivism denoted as an
advantage of Russians, was also mentioned by Putin: “our people still
have a very strong element of collectivism in their hearts, in their souls”
[Bcrpeua ¢ yuacTHMKaMu].

Thus, for the Russian person, the collective is paramount, leading
to the nominations of ‘our man,’and ‘our people’ as synonyms for Rus-
sian, Russians, or a citizen of Russia. In the “Russian World I”, there is
often an observed leveling of individual needs and personal boundaries
and freedoms, and the assumption of a certain unified common space
(actually, the mythological “Russian World”). Those who “break away”
and cease to be part of the collective automatically become not our man,
not Russian. A striking example is the attitude towards those who con-
demn the Russian invasion of Ukraine, speaking out against the war
and mobilization. Examples from the media discourse reflect a disdain-
ful or even hostile attitude towards these individuals, employing nom-
inations such as ‘enemies’, ‘traitors’, ‘scoundrels’, and ‘parasites’. In the
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consciousness of a representative of the “Russian World I”, the people
can only be unified and monolithic in their worldview and thinking.
Perceiving anyone who thinks differently from the majority as traitors
and effectively severed from the unified nation and the space shared
with them, Russian tribalists believe that the only just way to deal with
such individuals is ostracism. It means they should be exiled and forev-
er deprived of the highest values for this type of cultural-civilization-
al social organization - the “native community” and the “native land”.

It is readily observable that the aggression expressed by “our people”
is a clear influence of the turanian dominant on Russian tribalism. It is
important to note that, previously in the context of turanism, a sim-
ilar trait was discussed, namely the intolerance towards the betrayal
of so-called “brothers in arms”. However, its distinction from tribal-
ism, which usually limits itself to condemnation or ostracism, lies in
the permissibility of violence and aggression towards those very trai-
tors, as demonstrated by the analysis of linguistic examples. Turanism,
as mentioned earlier, is characterized by the cult of masculine strength
and the cult of the charismatic leader. In classic tribalism, the manage-
ment function is usually vested in tribal elders, i.e., the oldest and most
experienced keepers of the clan and tribal tradition, which, along with
the councils of elders, serves as the primary mechanism for regulating
all communal and family issues.

In Russian tribalism, influenced by the dominant turanism, a fea-
ture such as patriarchy has developed, with blind veneration of the fa-
ther and husband, and as a consequence — domestic violence. A striking
confirmation of the state’s protection of these Turano-tribalist values
is the law decriminalizing domestic violence signed by Putin in 2017,
according to which only the second and subsequent instances of do-
mestic violence can entail criminal liability. This law sparked active dis-
cussion and criticism from human rights activists and ordinary Rus-
sian citizens, but there were also many who supported it.

Another critical trait to mention is the intolerance towards others
and the division into “us versus them”. As a numerically dominant and
state-dominant ethnic group, Russians “consciously or subconscious-
ly harbor a dual attitude towards ‘others’ within the country”: during
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periods of prosperity and stability, they exhibit a “patronizing behav-
ior”, while in times of crisis, they show “a strong aversion to other-
ness, bordering on xenophobia, and sometimes even racism” [Leszczak
2014: 210]. A characteristic commonly found within the turano-trib-
alist paradigm inherent in the representatives of the “Russian World

[” is axiological intolerance, which is the denial of the existence of any
values other than those they understand as traditional spiritual values

of Russia. A key aspect of tribalism in this context is the basic unaware-
ness among most Russians of lifestyles different from their own. A vast
majority of Russian citizens lack international passports and have not
experienced travel outside their country. According to a VCIOM sur-
vey [Poccus 6e3 Illenrenal, in 2022 only 29% of Russians have an in-
ternational passport, and only 2% have a Schengen visa, with 23% of
Russians having traveled abroad in the last five years (considering that
the questions were asked via mobile communication, the real percent-
age of those who have not traveled outside Russia could be even high-
er). It is due to both economic reasons (poverty) and purely world-
view reasons (the prevalence of two stereotypes: everywhere in the

world is just like in Russia, and even if it's better somewhere else, the

duty of a Russian is to live in Russia). Ideologists, i.e., representatives

of the “Russian World III”, actively use this to create an image of the

soulless West.

A phenomenon that warrants further consideration is that of return
migration, specifically the voluntary resettlement to Russia of the so-
called “compatriots” under a state program. The narratives reflect the
desire of “compatriots” to return to their historical homeland, driven
by a rejection of their country of residence, a reluctance or inability to
integrate into a foreign language and culture society, as well as social
and economic reasons. Moreover, these individuals do not necessari-
ly move to Russia but may simply consider themselves “compatriots,”
empathizing with the Russian people, identifying with them, and ex-
periencing a sense of nostalgia. An example is the so-called “Russian
Germans” who, in German discourse, are referred to as “Putinverste-
hers”. In some cases, their sentiment relates not so much to Russia as
to the Soviet Union. However, they are even more imbued with the



184 ‘ THE PECULIARITY OF MAN

ANASTASSIYA STARODUBTSEVA

mythologeme of the “Russian World”, as their perception is shaped by
an idealized image of Russia, heavily influenced by pro-government
and engaged discourses, elevating this notion to its zenith in their con-
sciousness. Regarding authorities, pure tribalistic traits are not repre-
sented, but one can observe the manifestation of markers indicating
this trait. In statements, tribalistic nominations are used, emphasizing
a sense of community, such as ‘our Russian people’ and a collective ‘we’
to create a feeling of unity and solidarity.

An additional tribalistic marker is the reference to the concept of
“home” as a symbol of belonging and refuge. Marked constructions like
“saving people” and “the right to repatriation” aim to evoke empathy in

the audience and a sense of responsibility for their compatriots, empha-
sized by the etatist-marked construction of “it is the duty of the state”.
Tribalistic traits are also vividly manifested in statements criticizing
“relocants”’, i.e., Russian citizens who left the country after the onset of
military actions and disagree with the policies of the current authori-
ties. This characteristic, namely nostalgia, is also typical for represent-
atives of the “Russian World II”, that is, the sociocultural space of the
Russian intelligentsia, especially those in emigration.

CONCLUSION

In conclusion, the multifaceted concept of the “Russian World” is a com-
plex and evolving notion in contemporary political and media dis-
course. The diversity of its interpretations, ranging from an ethnic and
linguistic community to a cultural-civilizational entity, demonstrates
the complexity and depth of this concept. It is important to emphasize
that the cultural-civilizational factor, as understood in our study, is not
perceived metaphysically (as an entity existing independently and ob-
jectively) but rather anthropocentrically - as a function of the ethno-
social experience of an individual.

Discussing the sociocultural space of the “Russian World”, it is essen-
tial to acknowledge the presence of traits from all the described mod-
els of social organization (turanism, tribalism, corporatism, etatism,
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ideocracy, theocracy, consumerism, and the civic model), while con-
sidering the influence of the dominant type (turanism), which im-
pacts the other types. There are also social groups within the “Russian
World” space, for whom one of the mentioned types may be dominant,
and they may embody only certain values and characteristics. Howev-
er, no group is characterized by a single type exclusively, as they typi-
cally exhibit traits of one or several of these systems to varying degrees.
It is reflected in media discourse, where texts of different cultural-civ-
ilizational nature are actively produced. There are markers of various
values, and certain cultural-civilizational characteristics are verbalized.

Discussing the manifestation of naturalistic traits, it's noteworthy
that dominant turanism is most distinctly observed among represent-
atives of the “Russian World I” and to a certain extent within authori-
ties and ideologists, i.e., the “Russian World III”, while it is least char-
acteristic of the Russian intelligentsia. Tribalism manifests in varying
degrees across these social groups within the “Russian World”. Nev-
ertheless, the employment of tribalism slogans by the “Russian World
[II” should be seen as largely symbolic. The real-life practices of this
group, such as the upbringing and education of children in the West,
the conduct of business and financial activities abroad, the adoption of
Western material cultural values, the development focus on megaci-
ties, and the prevailing trends of egocentrism and consumerism, indi-
cate a substantial divergence from traditional tribalism. Consequent-
ly, it can be concluded that naturalistic traits, while present, interact
complexly with other cultural-civilizational characteristics within the
contemporary landscape of the “Russian World”.
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WSTEP

Republika Finlandii jest nordyckim panstwem, z populacja liczaca
5,3 miliona 0s6b (pod wzgledem powierzchni — si6dmym co do wiel-
kosci w Europie). Jest to stabilne i dobrze funkcjonujace pafistwo opie-
kunicze. Otrzymuje ono wysokie oceny demokracji, wolnosci stowa,
praworzadnosci, transparentnosci, poziomu edukacji i réwnosci spo-
teczno-ekonomicznej. Dobrobyt gospodarczy i postrzeganie réwnosci
spolecznej zaszczepily wsréd Finéw zaufanie do panstwa. Poziom za-
ufania ludzi do instytucji publicznych jest w Finlandii bardzo wysoki, co
mozna wytlumaczy¢ modelem opieki spotecznej, opartym na réwno-
$ci i powszechnym prawie do podstawowych ustug'. Przez ostatnie lata
panstwo to bylo i jest nadal lokowane jako najszczesliwsze na swiecie
glownie dzieki swojej sile w zakresie edukacji i jakosci zycia [ Happiest
Countries in the World 2024]. W indeksie panistw niestabilnych/Fragile
State Index (opracowywanym corocznie przez Fund for Peace) Finlan-
dia rok po roku jest uznawana za najbardziej stabilny i zréwnowazony
kraj [Fragility in the World 2023]. Jest takze jednym z najbardziej egali-
tarnych krajow na swiecie, w ktérym zaréwno kobiety, jak i mezczyz-
ni uczestniczg niemal w réwnym stopniu we wszystkich rolach spo-
lecznych - dzielg sie odpowiedzialnoscia za rodzing, prace i paiistwo®.

Wiekszo$¢ ludzi zna Finlandie pod nazwg ,Kraina Tysigca Jezior”
lub ,,0jczyzna Swietego Mikotaja”. Tymczasem jest jeszcze cos, co
pozwala scharakteryzowac to panstwo i zrozumie¢ jego nardd. Jest
to sisu — sila stojaca za niezwyklg wytrzymaloscig, widoczna pod-
czas wielu wstrzgséw historycznych, ktérych doswiadczyla Finlan-
dia oraz godng pozazdroszczenia harmonig spoteczng [E. Lahti, 61-
82]. Termin ten odnosi si¢ do specyficznego zestawu cech charakteru
i wartosci, ktdre sg czesto postrzegane jako integralna czesc finiskiej

' Wiekszo$¢ Findw deklaruje wysokie zaufanie do instytucji publicznych, co czy-

ni Finlandie jednym z krajéw o najwyzszym poziomie zaufania w OECD. Ponad
szes¢ na dziesigé oséb deklaruje wysokie lub umiarkowanie wysokie zaufanie
do rzadu krajowego (61%) i stuzby cywilnej (66%), w poréwnaniu ze $rednig
wynoszacg odpowiednio 41% i 50% w krajach OECD. [OECD]

Finki byly pierwszymi kobietami w Europie, ktore uzyskaly (w 1906 r.) prawo
do glosowania.
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tozsamosci narodowej. Jest to zdolnos$¢ uniwersalna, a potencjat do
jej wykorzystania istnieje w kazdym cztowieku. Finowie uwazaja, ze
sisu stanowi serce ich narodowej kultury [Adamczewski J., Obreb-
ska M., 511 n.]. Pojecie sisu jest przekazywane przez kolejne pokole-
niaiodgrywa istotna role nie tylko w firiskiej kulturze, ale takze w hi-
storii i w spoteczenistwie. Jest ono czesto podkreslane jako kluczowy
czynnik przyczyniajgcy sie do sukcesu narodu firiskiego w obliczu réz-
nych wyzwar, takich jak: historyczne konflikty zbrojne, ekstremalne
warunki klimatyczne czy trudnosci gospodarcze.

Celem artykutu jest przedstawienie istoty sisu. Zamierzenie to zo-
stanie osiggniete poprzez analize literatury, artykuléw prasowych
oraz analize historyczng i systemowsg.

Autorka twierdzi, iz burzliwa historia Finlandii, z jej wyzwaniami
i triumfami, byta kluczowym czynnikiem ksztaltujgcym sisu jako ce-
che charakteru narodowego. Walka o niepodleglosé i trudnosci, przez
jakie Finlandia musiata przejs¢ dazac do suwerennosci, zapewnily
fundament dla rozwoju i umocnienia sisu jako waznej wartosci kul-
turowej i spoleczne;j.

MEANDRY HISTORII FINLANDII

Finlandia jako panstwo graniczace z Rosja znajduje sie w bliskim sg-
siedztwie z jednym z najwiekszych aktoréw miedzynarodowych o po-
teznym potencjale militarnym. To wplywa na strategie bezpieczenstwa
Finlandii i ksztaltuje jej stosunki miedzynarodowe. Finlandia ma burz-
liwa historie, w tym wiele konfliktéw zbrojnych, takich jak wojna zi-
mowa i wojna kontynuacyjna, w ktérych Finowie musieli stawi¢ czola
znacznie wiekszym, niz wlasne, sitom. Co wiecej, musieli radzi¢ sobie
z ekstremalnymi warunkami klimatycznymi, presja zewnetrzna i we-
wnetrznymi konfliktami, co wymagalo niezlomnosci i umocnito ich
odpornos¢ psychiczng i fizyczng. Doswiadczenia tych wojen przyczy-
nily sie do narodzin sisu. Sila z niej wynikajaca byla niezwykle istotna
dla ludzi walczacych o suwerennos¢ i niezaleznos$¢ kraju, a w kolejnych
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latach zostala ugruntowana jako konstrukt kulturowy i sztuka wewnetrz-
nej sity tego nordyckiego narodu.

Historia Finlandii obfitowata w wiele trudnych momentéw, zaréwno
wewnetrznych, jak i zewnetrznych. Mozna jg podzielié na trzy okre-
sy: szwedzki przed 1809 rokiem, rosyjski od 1809 roku do 1917 roku
oraz okres niepodlegtosciowy od 1917 roku do czaséw wspdtczesnych.

Finlandia zostata zasiedlona okoto 10 000 lat temu przybyszami
ze Wschodu — z terenu obecnej Rosji, i z potudnia — z dzisiejszego re-
gionu battyckiego. Korzenie jezyka firiskiego siegajg Rosji Centralne;j,
ale ma on tez elementy baltyckie i germariskie. Do potowy XII wie-
ku obszar geograficzny, jakim jest obecnie Finlandia, byl politycz-
ng préznia, chod interesujgcy zaréwno dla jej zachodniego sasiada,
Szwecji i tamtejszego Kosciota katolickiego, jak i wschodniego sgsia-
da Nowogrodu (Rosja) i greckiego Ko$ciota prawostawnego. W 1155
roku Finlandia stala si¢ czescig Krolestwa Szwecji i ten okres trwat
przez ponad 600 lat — od sredniowiecza az do poczatku XIX wieku.
W tym czasie Szwecja i Rosja walczyly czesto o wplywy w tym kra-
ju. W 1808 roku Rosjanie zaatakowali Finlandie, aby zmusié Szwecje
do przylaczenia sie do ekonomicznej blokady kontynentalnej Napo-
leona Bonaparte przeciwko Wielkiej Brytanii. W wyniku przegranej
wojny przez Szwecje, na mocy szwedzko-rosyjskiego traktatu poko-
jowego w Haminie (szw. Fredrikhamn) z 17 wrze$nia 1809 roku, Fin-
landia stala sie czescig Rosji, jako Wielkie Ksiestwo Finiskie z carem
jako wtadcg, ale z wlasnym rzgdem i waluta. Bliskos$¢ firiskiej grani-
cy i Sankt Petersburga — stolicy kraju do 1917 roku i rosyjskiego ,,okna”
na Europe — byta przedmiotem szczegdlnej uwagi wtadz Ros;ji [Jutik-
kala E., 176; B. Szordykowska, 64 i n.]. Aleksander I, ktéry byt Wiel-
kim Ksieciem Finlandii od 1809 roku do 1825 roku, dal jej duzg au-
tonomie [Klinge M.| Paristwo to posiadato wlasny parlament, rzad,
sagdownictwo, administracje, wojsko i granice celng z Rosja (system
monetarny pojawil sie po 1860 roku). Jego nastepca, Aleksander II
na przelomie lat 80. i 90. XIX wieku podjal préby ograniczenia firi-
skiej samodzielnosci, a w okresie panowania Aleksandra III i Miko-
taja II, rozpoczeto proces rusyfikacji [Lavery J.E., 15-19], ktdra zostala
zawieszona i cz¢sciowo przywrocona w latach 1905-1907, po klesce
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Rosji w wojnie z Japonig. Sytuacja zmusita Rosje do ustepstw (m.in.
odstgpita ona od wecielania Finéw do rosyjskiego wojska) i wtadze
firiskie uzyskaly zgode na przeprowadzenie reform. Ich implikacja
bylto m.in.: wprowadzenie jednoizbowego parlamentu (Eduskunta),
przyznanie w 1906 roku praw wyborczych kobietom (Finlandia byta
pierwszym paristwem w Europie, ktdre je wprowadzilo) oraz zorgani-
zowanie pierwszych demokratycznych wyboréw w 1907 roku [Grzy-
bowski M., 48-49; Singleton F., 96]. W tym czasie byta to najbardziej
radykalna reforma parlamentarna w Europie. Liberalizacja spoleczna
i polityczna kraju zostata zatrzymana przez proces rusyfikacji Finéw,
wznowiony przez cara Mikotlaja II, ktéry w latach 1908-1917 wielo-
krotnie rozwigzywal parlament firiski. Carskie plany totalnej rusyfi-
kacji Finlandii zrodzily antyrosyjski ruch oporu, ktéry byt wspierany
organizacyjnie i finansowo przez Niemcy.

Wybuch I wojny swiatowej nie mial bezposrednich skutkéw dla
Finlandii, a kraj nie byl miejscem walk, choé na terenie Finlandii sta-
cjonowaly duze kontyngenty rosyjskiej armii i marynarki wojennej
(ponad 100 000 ludzi), ktére mialy zapobiegad niemieckiej inwazji.
Paristwo to ucierpialo jednak przez wojne na inne sposoby. Utrata
zagranicznych rynkéw zbytu spowodowata spadek produkcji prze-
mystu drzewnego, a w efekcie zwolnienia pracownikéw. Brakowato
zywnosci, co wywolywalo uzasadnione niepokoje. Po zakoriczeniu
I wojny swiatowej, nowo ukonstytuowany rzad rosyjski przywré-
cit Finom autonomie i ostatecznie zamknat proces rusyfikacji [Kirby
D.G., 1979, 40 in.]. 6 grudnia 1917 roku parlament ratyfikowat dekla-
racje niepodleglosci i suwerennosci Finlandii. Wkrétce po uzyska-
niu niepodleglosci w Finlandii wybuchta krwawa wojna domowa,
ktdra toczyta sie pomiedzy Czerwonymi, czyli ruchem robotniczym
(tj. firiskimi socjalistami i bolszewikami), a Bialymi, czyli oddziata-
mi rzgdowymi (4. firiskimi nacjonalistami i zwolennikami monar-
chii). Biali otrzymali wsparcie od Niemiec, a Czerwoni od Rosji [Ve-
hvildinen O., 4 i n.]. Pod koniec stycznia 1918 roku partie lewicowe
przeprowadzily zamach stanu, a rzagd zostal zmuszony do ucieczki
z Helsinek. To dato poczatek wojnie domowej, ktora trwata od stycz-
nia do maja 1918 roku i zakoriczyla sie zwyciestwem wojsk rzgdowych
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pod dowddztwem generata Carla Gustafa Mannerheima. Konflikt ten
pozostawil trwale pietno na spoleczenstwie fiiskim. Byto to bole-
sne doswiadczenie, zwigzane z wystepujacym terrorem po obu stro-
nach sporu. W zaledwie kilka miesiecy zginelo okoto 30 000 Finéw
(tj. ok. 1% catej populacji Finlandii), mniej niz jedna czwarta z nich na
polu bitwy, reszta w egzekucjach zbiorowych i w obozach dla oséb
zatrzymanych. 12 grudnia 1918 roku parlament wybrat generata C.G.
Mannerheima na tymczasowego przywddce paristwa. Wybory par-
lamentarne odbyly si¢ w marcu 1919 roku, a Finlandia kilka miesiecy
pOzniej stala sie republika. 25 lipca 1919 roku Kaarlo Juho Stahlberg
zostal pierwszym prezydentem kraju [Tepora T., Roselius A., passim)].
14 pazdziernika 1920 roku Finlandia i Rosja Radzieckg podpisaly trak-
tat pokojowy w Tartu, w ktérym okreslono nowg granice oraz wza-
jemne relacje i zasady wspolpracy [Peace Treaty Between The Republic
of Finland and The Russian Socialist Federal Soviet Republic, Signed At
Dorpat, October 14, 1920]. Kilka lat p6zniej, w 1932 roku ZSRR podpi-
sal z Finlandig pakt o nieagresji. Obie strony zapewnily o poszano-
waniu wzajemnych granici zgodzily sie zachowad neutralnosé. Spory
mialy by¢ rozwigzywane w sposéb pokojowy [Treaty of Non-Aggres-
sion and Pacific Settlement of Disputes between the Soviet Union and Fin-
land, concluded on January 21, 1932; Por.: Memorandum of The Finnish
Government Handed in Moscow on October 23rd, 1939, By Mm. Paasikivi
and Tanner To Mm. Stalin and Molotov].

W sierpniu 1939 roku Niemcy i Zwigzek Radziecki podpisaty pakt
o nieagresji, zawierajacy tajny protokél, w ktérym Europa zosta-
ta podzielona na dwie strefy wplywoéw i ktéry sprowadzil Finlandie
do radzieckiej strefy intereséw. Gdy firiski rzad odméwil Zwigzko-
wi Radzieckiemu zezwolenia na budowe baz wojskowych na swoim
terytorium, ten wycofal uktad o nieagresji z 1932 roku i 30 listopada
1939 roku zaatakowat Finlandie. Pretekstem rozpoczecia tzw. wojny
zimowej bylo oskarzenie o zniszczenie radzieckiej wioski Mainila, po-
tozonej nieopodal granicy rosyjsko-firiskiej. Podczas wojny Finlandia
byla osamotniona. Inne kraje oferowaty jedynie wspdtczucie i skrom-
ng pomoc. Wojna byta walkg nieréwnych sil. Armia Czerwona dys-
ponowata znaczng przewagg liczebng i technologiczng nad Firiskimi
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Sitami Zbrojnymi. Pomimo tego, Finlandia skutecznie bronila sie przed
sowieckimi atakami, korzystajgc z trudnego terenu i stosujac takty-
ke obronng opartg na mobilnosci i wykorzystaniu naturalnych prze-
szkdd. Byta to wojna skrajnosci, ktdrej bitwy toczono podczas jed-
nej z najmrozniejszych zim w historii, w zasniezonych lasach, gdzie
swiatlo dzienne trwalo tylko kilka godzin, a temperatury regularnie
spadaly znacznie ponizej zera. Obrona Finlandii wobec przewazajg-
cych sil rosyjskich stalo sie wrecz legendarne. Doswiadczenia wojny
zimowej podkreslity znaczenie determinacji w przetrwaniu trudnych
sytuacji. Finowie musieli wykaza¢ sie nie tylko silg fizyczng, ale nie-
zlomng mocg psychiczng, aby przetrwac trudnosci wojny. Pomimo
przewagi Armii Czerwonej, Finowie skutecznie bronili swojego kra-
ju przez prawie cztery miesigce. Ta wytrwalos$¢ i determinacja przy-
czynily sie do wzmocnienia poczucia narodowej dumy, ducha walki
i tozsamosci Finéw. Konflikt zakorniczyt sie 13 marca 1940 roku trak-
tatem pokojowym, podpisanym w Moskwie, na mocy ktérego potu-
dniowo-wschodnia czes¢ Finlandii przeszta w posiadanie Zwigzku
Radzieckiego (cze$é terytorium Karelii oraz fragmenty terytorium
wokol jeziora Eadoga) [Joenniemi P., 245]. Doswiadczenia wojny zi-
mowej byly przelomowe dla narodu firiskiego i odegraly kluczowa
role w ksztaltowaniu sisu jako cechy finiskiego charakteru narodowe-
go, dumnie kultywowanej po wojnie.

W czerwcu 1941 roku Finlandia przytgczyta sie do Niemiec prze-
ciwko Zwigzkowi Radzieckiemu, chcgc odzyskac terytorium utracone
na mocy traktatu z Moskwy [Krosby H.P., 59 i n.]. Rozpoczela sie tzw.
wojna kontynuacyjna. Finowie ponownie musieli stawi¢ czota prze-
ciwnikowi o znacznie wigkszych zasobach ludzkich i militarnych, co
sprawilo, Ze ten okres w historii Finlandii stat sie symbolem patrio-
tyzmu i po$wiecenia. Finowie i tym razem wykazali si¢ ogromng od-
pornoscig psychiczng i fizyczng. Firiskie Sily Zbrojne odniosty pew-
ne sukcesy w poczatkowej fazie wojny kontynuacyjnej. Udato im sie
odzyskad niektdre terytoria utracone w wojnie zimowej i zajagé nowe
obszary w radzieckiej czesci Karelii. Niestety postep finiski zostal po-
wstrzymany przez radziecka ofensywe zimg 1941-1942 roku [Ku-
biak K., 14-15]. Ostatecznie wojna zakoriczyta sie kapitulacjg Finlandii,
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ktdra zostala uznana za jedno z pokonanych paristw podczas Il wojny
$wiatowej. Jednak przetrwanie wojny i unikniecie okupacji to praw-
dopodobnie najwigksze osiggniecia w firiskiej polityce zagranicznej
i bezpieczenistwa tego okresu.

Jednym z warunkéw zawartych w traktacie pokojowym miedzy
Finlandig a Zwigzkiem Radzieckim byly reparacje wojenne. Kwo-
ta, jakg Finlandia musiala zaptacié, wynosita 300 milionéw dolaréw
amerykaniskich (wedtugich wartosci z 1938 roku). Te reparacje miaty
by¢ wyplacone w formie towaréw i materialéw przemystowych, ktére
Finlandia musiata dostarczyé Zwigzkowi Radzieckiemu w ciggu kilku
lat po zakoriczeniu wojny. Ich wyptata byta duzym wysitkiem dla Fin-
landii, gdyz stanowila dodatkowe obcigzenie dla firiskiej gospodar-
ki, ktéra musiatla stawic czota wielu wyzwaniom w okresie powojen-
nym. Dodatkowe wydatki na reparacje utrudnialy bowiem odbudowe
gospodarczg i rozwdj kraju. Wyplata reparacji byta réwniez kwestig
polityczng, poniewaz naruszenie warunkéw traktatu pokojowego
mogtlo prowadzié do dalszych napied miedzy Finlandig a Zwigzkiem
Radzieckim. Firiskie wtadze musialy podjg¢ dzialania majace na celu
spelnienie zobowigzan finansowych, aby unikng¢ konsekwencji dy-
plomatycznych i politycznych [Kirby D.G., 2006, 229-232].

Wynik Il wojny swiatowej pozostawit Finlandie w radzieckiej stre-
fie wptywu [Konecki T., 213 i n.]. Finlandia prébowata utrzymadé swojg
niepodleglosc jako male, kapitalistyczne paristwo u drzwi socjalistycz-
nego supermocarstwa. Kraj musial utrzymywadé delikatng réwno-
wage miedzy zachowaniem swojej niepodleglosci a nieirytowaniem
wschodniego sgsiada [Kirby D.G., 1979, 1811 n.]. Finlandia w trakcie
zimnej wojny zdecydowala o wyborze polityki neutralnosci. Decyzja
ta zostala podjeta w kontekscie rosngcych napieé miedzy blokami:
wschodnim (Uktad Warszawski) i zachodnim (gléwnie NATO). Jej
celem bylo unikniecie angazowania sie w konflikty zbrojne i zacho-
wanie niezaleznosci. Mimo tego Finlandia utrzymywala stosunki go-
spodarcze i dyplomatyczne zaréwno ze Wschodem, jak i Zachodem,
starajac sie zachowad réwnowage miedzy obiema stronami w duchu
tzw. polityki finlandyzacji.
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Wraz z upadkiem Zwigzku Radzieckiego i koricem zimnej wojny
Finlandia znalazla sie w nowej sytuacji geopolitycznej (choé kluczo-
wy czynnik pozycji paristwa — wspdlna granica z Rosjg — nie zmienit
sie) [Penttild R.E.J., passim]. W latach 90. Finlandia przezywata po-
wazny kryzys gospodarczy, ktéry byl wynikiem m.in. zalamania sie
sektora bankowego i trudno$ci zwigzanych z transformacjg gospo-
darki po upadku ZSRR (ktéry spowodowal gwaltowny spadek eks-
portu fisskich produktéw do Rosji, co mocno uderzylo w gospodarke).
Przejawem sisu byto pokonanie trudnosci. Kraj ten skupil si¢ na inno-
wacjach, nowych technologiach i eksportowaniu swoich produktéw
na rynki miedzynarodowe. Z drugiej strony, postawiono na zréwno-
wazony rozwoj — ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych i ochro-
ne srodowiska naturalnego dla przysztych pokolen.

Po zakoriczeniu zimnej wojny, Finlandia podtrzymywala tradycyjna
koncepcje bezpieczeristwa. Pojecie to opierala na obronie terytorial-
nej, powszechnym poborze i duzej puli rezerwistéw oraz niezaanga-
zowaniu wojskowym. Peryferyjna pozycja paristwa oraz do$wiad-
czenie bycia atakowanym i zaangazowanym w dzialania podczas
II wojny swiatowej nadal silnie ksztattowaly tozsamosc kraju. Decy-
zja o nieprzystgpieniu do zadnego bloku militarnego zostala zatem
podjeta w kontekscie doswiadczen historycznych i dgzen do zachowa-
nia niezalezno$ci w polityce obronnej z uwagi na nieprzewidywalne-
go sgsiada i sSwiadomosci bliskosci potencjalnego konfliktu. Polityka
militarnego niezaangazowania Finlandii miata na celu zapewnienie
stabilnosci, bezpieczenistwa i suwerennosci kraju. Uwydatnita ona
takze poczucie samodzielnosci Finéw: formalnie poprzez komplek-
sowg strategie bezpieczeristwa i nieformalnie, poprzez sisu — sposéb
myslenia charakteryzujacy sie stanowczoscig, sita woli i odpornoscia.
Finlandia, majgc u boku nieprzewidywalng potege militarng, utrzy-
mywala i rozwijala z nig stosunki w tych dziedzinach, w ktérych bylo
to mozliwe, majac na uwadze ryzyko zwigzane ze zmieniajacym sie
jej zachowaniem. Finowie dyskutowali o przystgpieniu do NATO, ale
wiekszosé uwazala, ze paristwo nie odczuwa deficytu bezpieczeristwa.
Skuteczna zdolno$¢ do samoobronny stata sie wazniejsza niz zbio-
rowe gwarancje bezpieczeristwa [Grzela J., 2022, 211-221]. NATO nie
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bylto rozwigzaniem dostrzeganych zagrozen bezpieczeristwa, co wie-
cej, rozszerzenie Sojuszu mogto sprowokowad Rosje do konfrontacyj-
nych postaw i polityki — innymi stowy — zachowanie status quo gwa-
rantowalo bezpieczenistwo regionalne. Finowie polegali na sobie, aby
sprosta¢ wszelkim wyzwaniom, przed ktérymi stawali w przeszio-
$ci. Jednak wilasne zasady i silna wola okazaly sie niewystarczajace
w obliczu militarnego ataku Rosji na Ukraine i wynikajgcego z niego
zagrozenia dla bezpieczeristwa Finlandii [Grzela J., 2023a, 185-202].

Przystapienie do NATO w 2023 roku ztamalo samodzielnosé w po-
lityce bezpieczeristwa tego kraju. Decyzja jest przelomowa, gdyz w jej
nastepstwie Finlandia raptownie zerwata z wieloletnig neutralnoscig
i niezaangazowaniem wojskowym. Po raz pierwszy w swojej historii
Finlandia stala sie cztonkiem sformalizowanego sojuszu wojskowego,
wnoszgc do niego nie tylko odpowiednie zdolnosci obronne, ale takze
utrzymywany w calej populacji wyskoki poziom gotowosci, odpornosci
i samowystarczalnosci oraz stoicka determinacje i wytrwalosé w daze-
niu do celu (warto zwrdcié uwage na fakt, iz z jednej strony Finowie sg
najszczesliwszym narodem na swiecie, a z drugiej niemal trzy czwarte
sposrdd nich jest gotowych walczy¢ o swéj kraj) [Grzela]., 2023b, 67-80].

Przedstawione tu wydarzenia z historii Finlandii stanowig tylko
niektdre z wielu burzliwych epizodéw. Pomimo tych trudnosci, sta-
ta sie ona jednym z najbardziej stabilnych i rozwinietych paristw na
$wiecie. Sukcesy w walce o niepodleglos¢, jak réwniez osiggniecia
w okresie powojennym, takie jak rozwdj gospodarczy i spoleczny, bu-
dowa demokratycznego panistwa prawa oraz osiggniecia w dziedzi-
nach nauki, technologii i kultury, nie bylyby mozliwe bez sisu — cechy,
ktdéra wykreowatla poczucie dumy narodowej Finéw, umacniajgc ich
determinacje, wytrwalos¢ i niezaleznosé w podejmowaniu decyzji
i dzialaniu w réznych obszarach zycia.

ISTOTA SISU

Sisu to termin, ktéry wymyka sie prostemu ttumaczeniu, poniewaz
obejmuje zlozony zestaw cech i postaw [Pantzar K., passim]. Stowo
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sisu pochodzi od sisus, co w jezyku firiskim oznacza ,jelita”, ,wnetrz-
nosci”, ,trzewia”. W 1745 r. firiski biskup Daniel Juslenius (znany fin-
nofil — entuzjastyczny zwolennik firisko$ci) zdefiniowal sisucunda jako

miejsce w ludzkim ciele, z ktérego pochodzg silne emocje. Pojecie to

jest rtéwniez czesto uzywane do wyjasnienia osiggniec sportowych
i wyczynéw wytrzymato$ci fizycznej Finlandii. V. Gustafsson stal sie

narodowym symbolem sisu w latach 90. XX w., kiedy jako pierwszy
Fin wspigl sie na Mount Everest w 1993 r. Do 2009 r. zdobyt 14 o$mio-
tysiecznikéw $wiata (bez dodatkowego tlenu), stajgc sie dziewia-
tym wspinaczem na $wiecie, ktdry to osiggngl [Smirnova O.] Jak juz

wspomniano, poczatkdw sisu mozna doszukiwac sie w historycznych

zmaganiach Finlandii o niepodleglosc oraz w surowym $rodowisku

naturalnym tego kraju. Pojecie to zostalo przyjete jako cos szczegdl-
nie firiskiego, gdy nardd ksztaltowat swojg tozsamosé narodowg po

uniezaleznieniu si¢ od Rosji w 1917 roku. Termin ten stat si¢ nastep-
nie popularnym hastem po wojnie zimowej z 1939 roku’. Przez stu-
lecia obcej dominacji i nietatwych warunkéw klimatycznych, Fino-
wie rozwineli wyjgtkowg mentalnosé skupiong na wewnetrznej sile

i wytrzymalosci. Sisu stalo sie sposobem na zycie — zasadg przewod-
nig, ktéra miata i nadal ma wplyw na kazdy aspekt funkcjonowania

firiskiego spoleczeristwa.

Sisu mozna przettumaczy¢ jako site woli, determinacje, wytrwa-
toséiracjonalne dziatanie w obliczu przeciwnosci losu. Chodzi o to, by
miec¢ odwage i podgzad za tym, co wydaje sie wlasciwe oraz ufad so-
bie i swojemu potencjatowi. Sisu to niezwykta odwaga, ktéra zwykle
przejawia sie w sytuacjach, w ktérych sukces jest mato prawdopodob-
ny. Innymi stowy sisu oznacza podjecie decyzji o sposobie dziatania,
a nastepnie trzymanie si¢ go, nawet jesli wynikng z tego powtarzajg-
ce sie niepowodzenia. Stoicka determinacja, wytrwatos$¢ w dazeniu
do celu, stanowczosé, odwaga i odpornosé, to stowa, ktére pomaga-
ja opisad sisu. Jest to wyjatkowa cecha, zarezerwowana na szczegdlnie

Sukcesy Finlandii w wojnie zimowej przypisuje si¢ niestrudzeniu, kreatywno-
$ci oraz zdolno$ci zolnierzy do atakowania na nartach, a nawet noszenia rowe-
réw na plecach, jesli musieli przemierzac zréznicowany teren.
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trudne momenty, a przede wszystkim to sposéb myslenia i filozofia —
nierozerwalnie zwigzane z narodowym charakterem Findw.

Dla Finéw sisu ma mistyczne, niemal magiczne znaczenie. Sisu
wskazuje na szczegdlne cechy charakteru Findw”. Jest to konsekwent-
ne, odwazne podejscie do wyzwan, ktére w pierwszej chwili wydajg
sie przekraczad ludzkie mozliwosci. Sisu to wrodzona cecha i poten-
cjal mocy, ktdre istniejg gleboko w jednostkach, i ktére mozna wyko-
rzystac, gdy w oczach innych sprawy wydajg sie trudne do rozwigza-
nia. Sisu jest opisywane jako integralny element firiskiej kultury. Jest
to termin okreslajacy przekroczenie wiasnych mozliwosci umysto-
wych lub fizycznych. Méwigc bardziej szczegétowo, sisu jest to po-
tencjat psychiczny, ktéry umozliwia jednostce wykorzystanie sity wy-
kraczajgcej poza jej z gory przyjete zasoby. Jest to sita, ktéra pomaga
jednostkom przekroczy¢ to, co poczgtkowo wydawalo sie granicami
ich zdolnosci umystowych i fizycznych. Sisu daje impuls do dziatania,
w sytuacji rodzgcych sie watpliwosci. Sisu to takze elastyczna cecha,
ktérg mozna kultywowad poprzez $wiadomg praktyke, a nie stalg ja-
kos¢. Sisu nie zawsze jest jednak cechg catkowicie pozytywna: w jezy-
ku finnskim pahansisuinen w dostownym ttumaczeniu oznacza ,,0sobe
posiadajgcg zle sisu”, co jest opisem wrogiej i ztosliwej osoby. Ponadto
sisu moze by¢ ,za duzo”, co moze prowadzi¢ do uporu, gltupoty, ego-
centryzmu i nieelastycznego myslenia. Moze sprawic, ze ludzie bedg
akceptowad zbyt trudne wyzwania, wymagac zbyt wiele od sie-
bie i swoich bliskich lub uparcie brng¢ w ztym kierunku. Zbyt wie-
le sisu moze réwniez zaburzy¢ ocene jednostki dotyczacg tego, kiedy sie
poddaé, a kiedy upierad sie przy dziataniu [Henttonen P., Maittanen
I., Makkonen E., Honka A., Seppilé V., Narviinen J., Garcia-Velazqu-
ez R, Airaksinen J., Jokela M., Lahti E.E.].

Sisu moze przyczyni¢ sie do lepszego zrozumienia czynnikéw deter-
minujgcych sukcesy i dobre zycie. Chod to pojecie nie jest bezposrednio

*  Ze wzgledu na swoje znaczenie kulturowe, sisu jest stalym elementem nazw w Fin-

landii. Na przyklad sa samochody marki Sisu, pojazdy opancerzone Sisu, lodola-
macz MS Sisu oraz cukierki i lekarstwa o tej nazwie. Sisu to takze nazwa gory na
Antarktydzie, na ktéra po raz pierwszy wspieli sie firiscy alpinisci: Veikka Gusta-
fsson i Patrick Degerman.
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réwnoznaczne ze szczesciem, to stanowi istotny czynnik wplywajacy
na satysfakcje z zycia poprzez radzenie sobie z trudnosciami, budowa-
nie odpornosci psychicznej, dazenie do celéw i poczucie kontroli nad
wlasnym losem. Posiadanie silnego charakteru i pozytywnego podej-
$cia do zycia sprawia, ze Finowie latwiej radza sobie z trudnosciami
i utrzymujg réwnowage emocjonalng nawet w trudnych sytuacjach.
Sisu motywuje ich do dazenia do realizacji swoich celéw i marzeri oraz
sprawia, ze sg bardziej sktonni do podejmowania wyzwan, co prowa-
dzi do sukcesu tudziez spelnienia zawodowego i osobistego. Sisu po-
maga kontrolowad wlasne zycie. Finowie mogg zatem latwiej radzic
sobie z perturbacjami i ksztaltowad przysztosé, to za$ moze przyczy-
nic sie do wiekszego poczucia pewnosci siebie i zadowolenia z zycia.

Finiska kultura jest czesto opisywana jako introwertyczna, gdyz lu-
dzie nie s3 tam tak ekspansywni i otwarci w wyrazaniu swoich uczué
i emocji, jak przedstawiciele innych kultur. To przejawia si¢ w stono-
wanym zachowaniu i ograniczonym wyrazaniu emocji. Finowie ma-
skujg glebokie zadowolenie i szczescie. Moga by¢ catkowicie usatys-
fakcjonowani, ale ich mowa ciala jest wielce powsciggliwa. Jednak,
co warto podkreslié, stonowane wyrazanie szczescia nie oznacza, ze
Finowie nie s3 szczesliwi. Wrecz przeciwnie, Finlandia jest uznawa-
na zajedno z najszczesliwszych paristw na swiecie. Maja na to wpltyw
miedzy innymi:

» dbalosé o dobrostan spoteczny: Finlandia znana jest z silnie roz-
budowanego systemu opieki spotecznej, ktdry zapewnia obywa-
telom sprawny dostep do opieki zdrowotnej, edukacji i innych
podstawowych ustug;

= réwnos¢ spoteczna i wysoki standard zycia;

» wysoki poziom edukacji: system edukacji Finlandii jest uznawa-
ny za jeden z najlepszych na swiecie (wplywaja na to: wysoka
jako$¢é nauczania i wysokie kwalifikacje zawodowe nauczycie-
li, nacisk na kreatywnos¢ i samodzielne myslenie, dbanie o psy-
chike uczniéw, réwnosé edukacyjna);

= kontakty spoteczne: Finowie cenig sobie silne wiezi spoteczne
i wsparcie ze strony rodziny oraz przyjacidl. Rodzina stanowi dla
nich pierwotne Zrédlo poczucia bezpieczeristwa emocjonalnego.
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W rodzinie przekazywane sg nie tylko wartosci i wsparcie emo-
cjonalne, ale takze tradycje, historie rodzinne oraz dziedzictwo
kulturowe. To buduje silne wiezi miedzy pokoleniami i kulty-
Wwuje poczucie tozsamosci;

» blisko$¢ przyrody: Finlandia stynie z pieknych krajobrazéw, la-
sOw i jezior. Bliskos¢ natury ma pozytywny wplyw na psychike
mieszkaricéw, ktérzy majg tatwy dostep do aktywnosci na swie-
zym powietrzu i relaksu w przyrodzie;

» kultura pracy i réwnowaga miedzy zyciem zawodowym a 0so-
bistym: Finlandia promuje programy wsparcia dla rodzin i ela-
styczne godziny pracy (krétki czas pracy), dtugie urlopy ma-
cierzyniskie i ojcowskie, czy zasady dotyczgce pracy zdalnej
(regulowane przez prawo pracy oraz przez umowy miedzy pra-
codawcami a pracownikami), co przeklada sie na mniejszy po-
ziom stresu i lepsze poczucie spelnienia w zyciu. Poprawa do-
brostanu pracownikéw przektada sie na wigkszg produktywnosd,
nizsze absencje w pracy i lepsze relacje miedzy pracownikami, to
zas$ lacznie przyczynia sie do sukcesu gospodarczego kraju. Po-
wyzsza lista nie wyczerpuje wszystkich uwarunkowarn szczescia
w Finlandii, ale przedstawia istotne elementy wysokiej pozycji
tego kraju w rankingach szczescia.

Podsumowujac, nalezy zaznaczy¢, iz obok burzliwej historii Fin-
landii, istnieje kilka innych czynnikéw, ktére wplynely na narodziny
i rozwdj sisu. Sa to m.in.:

» trudne warunki naturalne: Finlandia charakteryzuje sie suro-
wym klimatem, w ktérym wystepujg dlugie zimy i krétkie lata
oraz nieprzewidywalne warunki pogodowe. Koniecznos¢ ra-
dzenia sobie z nimi wyeksponowala sisu jako ceche potrzebna
do przetrwania;

» dluga tradycja samodzielnosci: Finowie mieli silne poczucie sa-
modzielnos$ci i dazyli do zachowania autonomii w zakresie lokal-
nej administracji, jezyka i kultury nawet w okresach, gdy znaj-
dowali sie pod panowaniem innych paristw. Duma narodowa
i walka o zachowanie suwerennosci i tozsamosci byly kataliza-
torem rozwoju sisu jako waznej cechy narodowej;
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» opiekuriczo$é panistwa i spoteczeristwo dobrobytu z naciskiem
na réwnos¢, prace, lojalnosc i spokdj;

= ponadpartyjnosé w polityce: firiska polityka charakteryzuje sie
dazeniem do wspodlpracy i osiggania konsensusu miedzy rézny-
mi partiami politycznymi. To podejscie promuje jednos¢ naro-
dowa i solidarnos¢, ktdre sg réwniez waznymi elementami sisu.

ZAKONCZENIE

Jako konstrukt kulturowy, sisu stanowi nieodlaczna czesé¢ finskiego
dziedzictwa narodowego, a takze jest Zrédlem dumy Finéw. Historia
Finlandii - jej droga do niepodleglosci - w duzej mierze uksztaltowa-
ta sisu i wplynela na znaczenie tego pojecia. Termin ten stat sie niemal
synonimem rosyjsko-fifiskiej wojny zimowej (cho¢ jego poczatki sie-
gaja znacznie glebiej w przeszlosé).

Sisu to spos6b na zycie pozwalajacy aktywnie przeksztalcaé pojawia-
jace sie wyzwania w mozliwosci. Podkresla wytrwalosé i determina-
cje w obliczu przeciwnosci i pozostaje pojeciem gleboko zakorzenio-
nym w finskiej kulturze i §wiadomosci spotecznej. Sisu stanowi takze
sekret trwatego szczescia oraz odpornosci i zdolnosci spoteczeristwa do
przetrwania kryzyséw. Jest rezultatem wielu czynnikéw, ktére lacznie
ksztaltuja finski charakter narodowy.

Finlandia ma monopol na sisu — pojecie, ktére jest promowane po-
przez rézne srodki, takie jak: literatura, sztuka, media i edukacja. Jest
to cecha, ktdra jest pielegnowana przez Findéw i stanowi integralny ele-
ment ich tozsamosci narodowej. Jednoczesnie warto zauwazy¢, ze nie
jest to pojecie statyczne i moze ulega¢ zmianom w zaleznosci od kon-
tekstu historycznego, spotecznego i indywidualnego.

Sisu to nie tylko cecha indywidualna, ale takze wiasciwos¢ calego spo-
leczenstwa. Jest to zbiorowa sila, sposéb myslenia, ktéry przenika kul-
ture firiska, wspierajac silne poczucie wspélnoty. Tak uzyskana odpor-
nos¢ grupowa utatwia Finom zjednoczenie sie w trudnych czasach, dajac
poczucie bezpieczenistwa i szczescie nawet w obliczu przeciwnosci losu.
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BUMIPU BYTTS YKPATHCBKOT
HAITIOHAJIBHOT IITET
B PYCJII TIOCTMOIEPHI3MY:
AHOMA/JIIS YU
3AKOHOMIPHICTD?

JIIObOB PACEBIY

Uniwersytet Narodowy im. 1. Ogienki w Kamiericu Podolskim (Ukraina)

ABSTRACT

The study examines the interaction of postmodern aesthetics and postcolonial

narratives, worldview markers, and issues of national identity (collective and in-
dividual) in contemporary Ukrainian literature on the example of V.Rafieienko’s

novel “‘Mondegreen” (2019). The author emphasizes that in the context of Ukrain-
ian modernism of the early 20th century and postmodernism of the last decade of
the 20th century, the national dominance in the creative paradigm of writers was

an aspect that partially broke the fundamental features of Western modernism

and postmodernism. When analyzing the novel by V. Rafieienko’s novel “Mon-
degreen”, the author first identifies its unequivocally postmodern features (inter-
textuality, pervasive irony, paradox, language play, etc.). In particular, the author

raises the following issues: the problem of the possibility of existence of the indi-
vidual outside the national context; the national Ukrainian essence; the essence

of the enemy, the realization of which gives the key to separation and one’s own

integrity; national being and self through the prism of language; understanding

the concept of physical home and the national as a home of being; the question

of one’s own responsibility for national self-awareness, history and progress; the

question of cohesion of the entire mainland Ukraine in building a national con-
cept;understanding the nation as a paradigm of the struggle for values.

Keywords: Postmodern aesthetics, V. Rafiejenko, the novel “Mondegreen”, na-
tion, national identity,individual, value
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Yu Bce X Taku € neBHi pinocodcpki KOOpAMHATH,
Jle 3HMKAE HaI[iOHaIbHe 1 BCTynae
Ha CBill BOXKUII 1 6€33MiCTOBHUI LIISIX CYTO JIOACHKE?

B. Papeenko, poman «MoHzerpis»

HamionanbHa iges — 1ie He Te,
1J0 HApOJ| TyMae Ipo cebe B vaci,
a me, wio boz dymae npo Hv020 y 8iUHOCHI.

Xoce Oprera-i-l'acceT

OCKinpKy MOCTMOZIEPHI3M K €CTeTHYHA Ta HOCTMO/IEPH K CBITOT/IAN-
Ha CUCTEeMM IIepeBaKHO PO3JIAJAIOTHCSA Y BEeKTOP1 BIAMOBM Biff TPaHC-
L[ef[eHTHOI iCTMHMY, aHa/li3 TOCTMO/IePHI3MY K HalpsIMy, a He CTUIBO-
BOI Teuii, TOOTO SIK IIOHATTS, IO MAE, HA BiAMiHY BiJi HIOHATTS Tedil 94y
CTWJIIO, XPOHOJIOTIYHY IIPMB 513Ky, HAIITOBXYE Ha YCBITOMIEHHSI TOTO,
Mo B KpaiHaX MOCTTOTAMITAPHOI JilICHOCTI, KOO € #1 YKpaiHa, KOH-
LlenTyanbHa JJIs IOCTMOZEPHI3My BiiMOBa Bifj MeTadisuaHOI IpaBayu
He CIIpaIboBY€E 200 X MPUHAMMHI Ma€ iHIII KOHOTAIIil, 10 B TOM 4N
TOM CIIOCi6 BiffAISIOTh YKPAiHCHKY MiTEPATYPY HOCTCOLPEaTiCTUIHO-
ro nepiogy, xai i popManbHO BUKOHAHY B €CTETUII IIOCTMOJEPHICT-
CBKil, Bifj eTaIOHHOTO ocTMO/epHi3My. [IpuHaiMHI Ko 6paTu 3a
€TaJIOH, SIK IPUITHITO, aMEPUKAHChKMI TocTMOonepHisM [Hassan 1987;
Nicol 2009]. Bogaowac TekcTu cyuacHOi yKpaiHChKOI IiTepaTypm 3 ca-
Moi Touku Bimiky ii (Big 1985, konu Ha muenymi [IK KIIPC y xBiTHi
1985 p. 6y110 poroyonIeHo Kypc Ha IiepebyOBY pafgstHCEKOTO CYCITib-
cTBa, 1 1986 poky — «micasT9opHOOMIBCHKA 6i6MioTeKa», 32 BU3HA-
gennsam T. ['yHZOpPOBOi) BMPA3HO IEMOHCTPYIOTH BiAXim Bim corpea-
Ni3My, 3aMlepevYeHHs OrO K eCTETMIHOI JOKTpUHM (BIAaCHE, aHANI3
niTeparypy micis Po3cTpinsgHOro BifpomkeHHs Ha€ 3MOTY IOMITUTH
MOBCSIKYACHE iCHYBaHHS B KyJAbTYPHOMY aHZETPayH/i albTepHAaTUB-
HOI /10 COoL[peajli3My MOZIePHICTChKOI UM aBaHTapAUCTCHKOI IiTepaTypu:
0. Kocau, B. lomouTosny, O. 3yescokmit, E. Anpiescpka Ta in.). 3a-
rajJioM HaBiTh PaHHIN YKPalHCHKMI MOZIEPHI3M, SIK TO He IPUTaMaHHO
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il eCTEeTUYHIN crucTeMi, OyB MO3HAYEHUI YBATOIO O HALlIOHATBHUX
nuTaHb. Toit xxe M. Boporwmit, skuit y mankin gmckycii 3 . @pankom
1901 o6cTOIOBAB if€I0 «IITYKM 3apafy WITYKW», BITOMUI He MEHIIe
noemoro «EpIaH-31/U1s1», HallMCaHOIO BCHOTO 3a 2 POKM IO AUCKYCIi 11
3BEPHEHOIO I[IIKOM /IO MMTAaHHS HalllOHAJbHOIO NMOYYBAHH, AKe He-
MOXX/IMBO 3aTbMAapUTH XKOJHMUM XUTTEBUM HOCBITOM: HallilOHAaIbHE
CUIWTSH Y TIOAWHI, i BAPTO /IMINE CIPALIOBATH SKOMYCh TPUTEPY, 10O
Bifi6yIach TOYKa HETIOBEPHEHH S, KOJIM HallioHaTbHE B JIOMHI BXe He
[IOraMyBaTH, IK-OT «€BIIAH, YapiBHe 3LI/I5>».

OTxe, HallioOHAIBHE — 1€ TOJM iIMaHEHTHO BIACTUBMI YKPaiHCHKiN
NiTepaTypi KOHIENT, SKUJ BUBOAUTD 1 YKpaiHChbKMIT MoaepHisM XX
CTOMITTH, 1 yKpaiHChKmit mocTmoepHi3aM XXI cromiTTs, 3a Mexi eTa-
JIOHHUX 3aXigHUX B3ipiB. | 11e 3po3ymino, agxe kpaiau 3axigHOTO CBi-
Ty Ha TOJ 9ac He My 60POTHCH 33 CAMOCTBEP/KEeHHS, He3aIe)KHICTB,
Cy6’eKTHICTH [iep)XaBHY 1 KyIbTYPHY, 5K 1ie 6y10 3 YKpaiHo Ta iH-
myMu Kpainamy, 3okpeMa LlenTpanbHoi €Bpory, y ssKux npobiema
NepeXXnBaHHs KOJIOHIATbHOI TPAaBMM CTUMYIIIOE MOSIBY LIIJIOTO apea-
JIy TIOCTKOJIOHIQJIBHOI JIITepaTypH, sIKa IIOMDK TUM Y CBOIX CBITOIISI-
DOBUX BM3HAYHMKAX I[ITKOM OPTaHiYHO HAK/IaJAETHCSA HA IOCTMO-
IepHicTCBhKY ecTeTuky. lle mae 3mory cTBepmKyBaTy, mo mpobiema
HarioHanpHOrO (ifei, cCaMOCBiIOMOCTI) y MOCTTOTANITAPHUX KpaiHax
He CyNepeYyuTh IOCTMO/IEPHI3MY, a SIKiCHO JIOTO OHOBIIOE, TpaHCcHOp-
MY€, BOZHOYAC 1 TUM CaMMM 3aIlyCKalouy IIpoliec epepofKeHHs I10-
CTMO/I€PHI3MY B HaCTYIIHMI MMUCTELbKMI HAIIpsIM — MeTaMO/IepHi3M,
Ie MUTAaHHS HAagBHOCTI TpaHCLeNeHTHOI iCTMHM M ifel, 3a Ky pgoci
MO>KHA X€PTBYBATU XUTTSM, YK€ He € TaK KaTeTOPMYHO 3alepevy-
BaHMM. Cama JilicHiCTh, mOZil yKpaiHChKOI icTopii, peBomronii, motim
BitHa 2014 poky Ta moBHOMacmTabHa BiviHa 2022 pOKY BUSIBYMIU BCIO
HECIIPOMOJKHICTh TIOCTMO/IEPHI3MY B JIOI'O €TaJIOHHOMY BapiaHTi Bifi-
IIOBiJaTy Ha BCI 3aIIMTH CBITY PeaIbHOTO, SIKMI JIiTepaTypa Bce OJHO
3aBXaM 3MylIeHa pediekcyBaTu.

Inest mocTMoOepHICTCHKOI €CTETUKY BXOAUTD B YKPAiHCHKMI KYJIb-
TYpPHMI NPOCTIip NOPSA 13 mporecaMy CyCHIIBHOI feMOKpaTu3aiii,
GiMBIIOT CIPUITHATAMBOCTI KYIbTYPM 3aXiIHOTO CBiTy (4epe3 mocm-
JIEHHS KYIbTYPHUX 3B53KiB i3 3ax0f0M, 6iMbIny JOCTYIHICTH HOBOI
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KyJIBTYPHOI NpoAyKLii 3axony B He3ameXxHiit YKpaiHi, 3aXOIUIeHHS
YKpaiHChKMX JTiTepaTopiB 3HaKOBOIO ¢iryporo @.-I'. Jlopku, Y. Ilana-
mika, X. Jlyic. Bopxeca, M. ETByzn Ta in.) Ta KoHUenTyanisanieo Ha-
nioHanpHOI ifel. Y npani Oxcanyu 3abyxko «Pinocodis ykpaiHChKOI
izei Ta HaIiOHAMBHUI KOHTEKCT: GPaHKIBCHKMIA TEPIO» iIeTHCS PO
Te, IO KOHIIENT YKPaiHChKOI HAI[IOHAMBHOI iffel 6yI0 iHTerpoBaHO B
YKPalHCBKMI NiTepaTypHUI Ta HayKoBUi guckypc 1992 poky came 3
JIETKOi PYKM aBTOPKM, SIKa B iCTOpUKO-dinocodpcpkoMy pakypci Tiy-
Ma4uTh MOTO 5K pediekcito Hax CYyTHICTIO i CEHCOM Hal[iOHaTbHO-
ro 6yTTs. Big Toro yacy oHOBIeHHS i€l HAal[iOHATBHOTO Ta MUTAHHS
MIpOIIPAIIOBAaHb HaIlliOHAJABbHOI TPaBMU, JeKOMYHi3allii, eMaHCcHIIail
YKpaiHCBbKOi Haiii, 60poTsOM 3a Cy0'€KTHICTH Ha MDKHAPOIHIN ape-
Hi Ta i€l rIM60KOro 0COOMCTICHOTO CaMOYCBIJOMIEHHS YKPAIHIISIMU
cebe SIK ITpeICTaBHUKIB YKpaiHCHKOI Hallii CTA€E OAHYM i3 IIEHTPaNTbHUX
1 B XyJOXXHIN JIiTepaTypi, i B eceicTui.

3arajom HasiBHICTb MOCTMOAEPHICTCHKOI €CTEeTUKM B YKPATHCHKIiN
miTepatypi migmaerbcsa cymHiBy. I. KpormmBko y mpami «Yxkpainceka
i monbCcHKa MOCTMOAepHA 1po3a (kapHasai, GpparmMenTanis, GpoHTHD)>
0 KPUTUKIB, IKi He BU3HAIOTh HaABHOCTI YKPAiHCHKOT'O IIOCTMO/IePHIi3-
My, 3apaxoBye Onekcanapa ['opgona it [leTpa [BanummHa, 3a3Ha9aroqn,
IO TaKi NO3MIil B HAYKOBiN CIiIBHOTI — pajie BUHATOK. Y TiM, orpa-
mroBaHHs Te3 O. 'opgona um I1. IBaEMImMHA HAIITOBXY€E Ha BUCHOBOK,
mo Ije Oinblle He TaK HEBU3HAHHS HasIBHOCTI IIOCTMOJIEPHI3MY B Cy-
YacHIM YKPaiHCBHKiJ NiTepaTypi, CKIIBKM 3allepedeHHs JI0TO eCTeTH-
KM 9¥ BOaYaHHS B HiJl JeCTPYKTMBHOTO YnHHMKA. Tak, II. IBanumun
HAroJIOIIy€E Ha JleHallioHaTi3allifHOMY BIUIMBI B TOCTMO/IEPHICTCHKMUX
TeKCTax: «XAHTHIYXOBHA ifeHTM}iKallist BHACTIOK peLemniii mocTMO-
IEePHUX JUCKYPCiB pOPMYE ifeHTUIHICTh HeHallioHaIi30BaHOTO Map-
rimana, ;obpe 3HaOMOro YKpaiHIL[IM Ha NMPUKIALi MaHKypTa-Majo-
poca» [IBarmmun 2012: 249]. Croau % MOXHA JOENHATH ¥ MO3UIIIIO
B. MipourauueHka, IK1ii 3a3Ha4a€, M0 MOCTMOZIEPHI3M Y TOCTPafsiH-
CHKMX KpaiHaX OKPeCIeHUM SIK BTOPUHHE SBUIIE, a iHOAI B3araii dpaH-
tasm [Mipomunaenko 2016]. 3riguo 3 «<EHuMKIONEi€O MOCTMOAED-
Hi3My», GaHTa3M — Iie OfHa 3 TEOPiii CUMYIIIKPY, TOX HaBiTh TaKuit
BMCHOBOK B3a€EMHO 30/IMXY€E OCTKONOHIaTbHE Ta TOCTMO/IEPHICTCHKE.
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Honanocs me 71 Te, mo Komy Ha 3aX0/i TOYaIy TOBOPUTH IIPO BUYEP-
nauicTs nocrmogepHismy [Appiah 2023; Bertens 2022], B ykpainchKin
JiTepaTypi, sika TOAL TUIBKYM [MOYaja BiIbHIIIE AMXaTH, 3BUIBHMBIINCH
BiJl INTYYHUX JOKTPUH COLpeaNisMy, 3araIbHUI CTUIb NMCbMEHCTBA
I[OJHO IOoYaB TpaHchopManiro, HabMVKeHy 0 Ti€l, SIKy ImepeXxmBa-
na 3axigHa nmitepartypa micns [pyroi cBitoBoi BivteEu. [. BepTenc me
1997 poxy 3a3HauaB, [0 XOYa [TOCTMOJEPHI3M e it He 6yB odimiii-
HO OTOJIOIIEHNT MEPTBUM (CTAB/ISIYM PUTOPUYHE IUTAHHS: TOA1 XTO
6 Mir migmmucaTy Take CBifOLTBO MPO CMEPTH?), HAsIBHE 3araibHe Bifl-
9yTTs, IO NOCTMOJ€PHI3M NPMHAMMHI BMUPA€E K TBOPUUI METO[,
IO 32 OCTaHHI TPUALATH POKiB (TobTo Bim 60-70-Ux pokiB XX cro-
JNITTS) IPOABUIOCSA MalKe B yCiX MuUCTenbkux Hanpsmax. OTxe, 1o-
CTMOJEePHICTCHKUIA IMITY/IbC, HAa JYMKY aBTOpPa, BMUYEepIIaBCcs, a BUJaB-
11i 3 06epeXHICTIO CTAaBIATHCSA O HOBUX PYKOIMNCIB ITOCTMOJEPHY,
OCKi/IbKM PMHOK Jla€ BCi 03Haky HacmueHHs [Bertens 1997]. . Bep-
TEHC Jjali IPOJOBXYE TUM, IO 33/l 3PYIHOCTI BapTO 6 y3iTU Hes-
Ky BijlpaBHY TOYHY: HalpMKIaj, MaitOyTHI epiognsaTopm 3axigHo-
IO MMCTELTBa MOT/IX 6 BUKOPUCTOBYBATY HACTYIIHUI PYOiX CTOMITH
SIK 9iTKy MeXY MK IIOCTMOZEPHOM 1 TUM IIle He BiJOMMUM, IO ABaf-
LSITh Neplle CTOMITTS npuHece. [lani aBTOp BU3HAE BCIO KOH IOHKTYP-
HICTP L€l AyMKM, HaMaraHHs MiIalITyBaTU >KMBI MMUCTELbKI IIPO-
LleCH Iifi AKyCh CX€eMAaTU4YHY IHBEHTApM3aLif0: IOCTMOJEPHICTCHKIINA
IMITyZIbC JKMBUM, X04a JIOT'0 CY4acHI IPOSIBY € [JaJTeKMMU Bifl TUX, IO
OyIM TPUALSATE UM HABITH JBAALSATE UM [ ATHAALATE POKiB TOMY (T06-
To Bif 60-ux poxie XX cr. i gani) [Bertens 1997]. locnigauk BusHaE
€BOJIIOLINHICTh MPOLIECY PO3BUTKY MOCTMOJEPHOIO MUCTELTBA, IPO-
Te BUCHOBKYE, IO B JIaXpPOHHOMY acHeKTIi IIOCTMOJEpPHI3M Ma€ He-
3MIHHMM KiCTSK €TAIOHHUX SIKOCTeN, IPUTAMAaHHUX [[bOMY HAIPsIMY.
[ Tomy, HaBiTH KO MOCcTMOAEpHI3MY 1960-X BXXe HeMa€E 3 HAMMU, TIO-
crmonepHism 1990-x, 6esymoBHO, € [Bertens 1997]. Iama cnipasa, un
HaJaBaTy NIOCTMOJIEPHI3MY TPafMLiMIHOI TepMIHOJIOTIYHOI CEeMaHTH-
KM JIiITEPaTYpPHOTO HAIIPSIMY, TOOTO KaTErOPU3yBaTH JOTO SIK <TBOPUY
€IHICTB 6araTbOX MPEACTABHMKIB MMCbMEHCTBA (MUCTELTBA) IEBHOTO
KOHKPETHO-ICTOPMYHOTO Nepiojy, MacIITaOHIIIy 32 CTUIBOBY TEUil0»,
10 00'€IHy€ MMChMEHHYKIB, SIKi <M/ CIIIbHY €CTETUYHY IIPOrPaMmy,
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OMM3BKi CTWII, CBITOCIPUITHATTS, TUIIOIOTIYHO MOAiOHI TBOPYK ¥ CH-
CTeMY IHTEPTEKCTyalbHuUX 3pisiB» [JliTepaTypo3HaBua eHI[MKIOMENis
2007: 88]. Hanepen BapTO 3ayBaXkMTH, IO B €HUMKIOTIEAUIHOMY TITy-
MadeHHI TepMiHa «HAIPsIM» TAaKOX 3a3HA4eHO, IO «IHKOMM HAIpsIM
36ira€ThCs 3 OHUM, TAHIBHUM, CTUIEM» (B3ipPLIEBMMU B IIbOMY IUIaHi €
KJIACULI3M, CEHTUMEHTAIi3M, POMAaHTU3M, PEali3M, HATYPali3M), ajie
MOJKe OXOIUTIOBATY ¥ KillbKa CTUIIIB, K OYII0 3 6apOKO J MOJIepHI3MOM.
I mani >x HarojoIIeHO, MO KPaiHBOIO TOYKOIO eKIeKTUIHOCTI BCiX CTH-
JTHOBUX TOMIHAHT, 00'€THAHMX YMOBHO B OMH HAIIPSIM, SIKPa3 € ITOCT-
mogepHisM [Jliteparyposnasua ennuknonenis 2007: 88]. I'. Beprenc
MIPOTUCTOITH AYMI[i TOCTKOJOHIAIbHUX TEOPETHUKIB, AKi Mali>ke OJHO-
CTa}HO 3asIBUIN: T€, IO BOHM Ha3MBAIOTh IIOCTKOJIOHIAJIbHOIO JIiTepa-
TYPOIO, Y )KOJHOMY pa3i He Tpeba IIyTaTH it &K HisIK HE IPUIYCTUMO
OTOTOXHIOBATH! 3 IOCTMOJIepHICTChKOIO niTeparyporo. Ha nmporusa-
ry ueomy ['. Beprenc HaBoAMTE Baromi apryMeHTH JIsl pO3MilleHHS
IIOCTKOJIOHIa/bHOI TITEpaTYPH, SIKOIO € TAKOX YKPAIHChKA, Y TOCTMO-
mepHicTchKin mapagurmi [Bertens 1997: 3]. Xapakrepionoriunoro pu-
COIO IOCTKOJIOHIATBHOI JIITEpaTypH, sIKa M BUIAa€ 3 KAHOHY TPaju-
LIHUX O3HAK ITIOCTMO/IEPHI3MY SIK HAIIPSIMY, €, SIK CKa3aHO, yBara o
noniTuanoro [Bertens 1997: 3].

BnacTuBi imMmynbey, SKi 3 TOBOEHHOTO 9acy CTaHOBMIM IIOCTMO-
IepHY KyIbTYPY ¥ Ha ii paHHIX eTanax 6yayu Maike HEpO3pi3HEHUMM,
y 1970-x pokax nmovamu gudepenuiroBatuchk. [logacTr HOBa mocTMO-
IepHa cBOOOJAa OOMeXMIacs KyIbTYPHUM €KIE€KTU3MOM i OUiKyBaH-
HSIM Oe3rpereleHTHOI TOJMEPAHTHOCTI B MUTAHHSIX IHAUBIAYaTbHOI
HOBEJIHKM Ta CMaKiB, IKi MOTJIM 6, 3 IesIKMMU ITepeBaramu, OyTv Ipu-
CTOCOBAHI O COLiATPHO-TIOMITUIHMX PAMOK Ha IPYHTI 1i6eparTbHOTO
wIropaniamy npuHuumis. IloctMoznepHisM 1ji€l 3arajoM anomiTUYHOL
rpynu Hanpukinni 1980-X pokiB 3HAMIIOB psSii OCHOBHMX TEOPETHKIB,
HaVBUIATHIIIMMM 3 SIKMX € OpUTaHCHKI corfionorn Maitk PesepcToBH
i Cxort Jlem. Y npani M. ®ezepcroBHa «CrioxuBanpKa KyIbTypa i o-
crmopepHism» (anr. “Consumer Culture and Postmodernism”, 1991)
CTBEPIXYETHCS, IO TOCTMO/IEPHI3M HayKpalle BU3HAYATH SK CTUIIb
KUTTSI, 3aCHOBAHMM Ha CIIOKMBAHHI Ta HEBIMHHIM eCcTeTHu3aIlii goc-
Bimy [Featherstone 1991]. Yce x 1jeHTpOM TS KiHHS IIOCTMO/IePHI3MY
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I'. BepreHc Bu3HaYa€ 3aMOXHMI HOBUI TpodeciiiHNIL CepefHi Kac,
IO 33/Ia€ TOH i TeMII y BeIMKMUX MicbKMX leHTpax. CkorT Jlem y «Co-
ionorii mocrMonepHisamy» (1990) posrnsgae MOCTMOIEPHI3M K TO-
JIOBHY IlepeOpi€HTAIliI0 3aXiTHOI KyIbTYpHU. Y TOI Yac sIK MOJePHICT-
ChbKa Ky/IbTypa 6yJa mepeBakHO AUCKYPCUBHOIO, GOPMAIiCTUIHOIO Ta
PaLioHAIBHOIO, IOCTMO/IEPHICTChKA KYIbTYpa € QirypanbHOIO, 3 aK-
LIeHTOM Ha ineHTMiKalii, a He ero, sIK y MOiepHi3Mi. Y HiBepcanpHMU-
MM JOMiHAaHTAMM MOCTMOJIEPHI3MY BM3HAYAIOTh €KIEKTU3M, €CTETH-
3a11i10, IOCTIHAYCTpialbHUIA CepefiHiN KIac, YCIOAMCYINICTh Bi3yaIbHUX
penpesentauiit [Lash 2014]. V Toit 9ac sik mocTMoziepHa KyIbTypa rep-
LIVX €TAIB € aOMTUIHO (Y TOMY CEHCI, [0 BOHA He 3aljiKaB/ieHa aK-
TMBHO B [OMITHIIL), B IHIIOMY BiIralyKeHHI TOCTMOJEPHOI KyIbTYPH,
a came moumHa4uM 3 60-UX POKiB, TEKCTH CTABAIM Jefani 61mbI mo-
mTruaHrMHK Ta inTenektyanbHEUMU. [licns kinns 1970-ux pokis, Komu
IOCTITHUKY, 30KpeMa [xab XaccaH, yCTaHOBMIM 3B'I30K MK aMepu-
KaHCBHKVIM ITOCTMO/IEPHI3MOM 1 ppaHIy3bKMM NTOCTCTPYKTYPaTi3MOM,
aKajleMiyHa IOCTMO/IEPHICTChKA KyIbTypa IOCTPO He CIPUMHAIA Ta-
KMX NibepanbHMUX T'YMaHICTUYHMUX OIOP, SK IIICHICTH i aBTOHOMIs
cy6’ekTa, MpO30PiCTh MOBM, IXHIO CYIyTHIO 34aTHICTh PeIpe3eHTyBa-
T PeanbHICTh, | €CEeHI[aMICTUYHUI XapaKTep icTuHM (260 npuHAIMHI
nestkux ictus). e 1eKOHCTPYKTUBICTCHKMIT TIOCTMOZIEPHI3M, MOTi6-
HO o nnoctcTpykrypaniamy JK. [leppiza, 3 IKOro BiH IOXOAUTH, KEPY-
€THCH ifje€ro, MO MOBa IpypedeHa Ha caMopedIeKCUBHICTh, CBITOBA
MOBa IIOBYHHA CTAHOBUTH Te, I[O MU BBaXXAEMO peanbHicTIO. OgHAK
TaKWJi NTIHTBICTUYHUN [eTePMiHI3M CylepeunTs TibepanbHOMY Ty-
MaHICTMYHOMY 3epHY. TOoMy He AMBHO, IO 3rOZIOM aHTMpeINpe3eHTa-
TUBHICTH 1 TEKCTYAJIbHICTD JeKOHCTPYKTHMBICTCHKOI'O MOCTMOJEPHI3-
My BUIO3MIHWMINCS HAa IIOCTMO/I€PHI3M, IKII IOBEPHYBCS [JO MUTAHHA
pernpeseHTallii # Cy0'€KTa, OAHAK HE BiIMOBIISIIOYNUCH Bifl CBOEI MMPO-
KO IOCTCTPYKTYpalicTchKoi opieHTanii. Cnupatouncey Ha Pyko, mo-
CTMOZEpPHi3M BM3HAE, IO 33 BIICYTHOCTI pernpe3eHTalil OinbIe, HiX
Oy b-KOIM, BXXIMBO, XTO € aBTOPOM 200 XTO KOHTPOIIOE OYyAB-SIKY
penpeserTanifo. Tak I'. bBepreHc 1OXOANTE BUCHOBKY, IO OCKIIBKM pe-
npe3eHTalil OiNblle He Pelpe3eHTYIOTh CBIT, BOHY IIOBMHHI perpe3eH-
TYBaTH IIOCH iHIIe, i TPy [IbOMY BOHM HEMUHYYe OYAyTh IONITUIHUMY,
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3aBX/IY 3 SIBJISLEOYMCH Y IIMITALSIX 1I€0TOTIYHMX MEX, 30KPEMa, 3aBXK/IN
gacy i micus [Bertens 1997: c. 7]. [ammmu cnoBamu, akieHT poOUTH-
Cs1 Ha BIAJi: YSABIEHHS He JuIIe BifoOpaXkaloTh BIAaAy Ta BIAgHI Bif-
HOCMHM, a CaMi CTaHOBJISITh 3acobu Biaaau. lleit mocTmomepHi3M, paH-
HiM i BIUITMBOBUM NpuKiIagoM sikoro € «Opienranism» Exsapaa Caina
(1978), mpautoe Hag TMM, 06 BUKPUTHM Ta CKACYBATH i€papxii BIaau
Ta BUCTYIIAE 32 BIIMIHHOCTI, {06 JO3BOMUTY HE3TIYEHHUM KePTBAM
ySIBIIEHb TOBOPUTY caMyM 3a cebe. Came 11e¥i TOCTMO/IEpHI3M Tics ce-
penuuu 1980-x cpopMyBaB OCHOBY TOTO, IO 3apa3 HA3MBAIOTh ITOCT-
KOJIOHIQJILBHUMU JOCTIIKEHHSIMU. Y CBOIX CIIPOOaX CTBOPUTU BIIACHY
BIIi3HaBaHy } OKpeMy Hilly B JiTepaTypHO-KPUTUIHOMY CBiTi Teope-
TUKY IIOCTKOJIOHIAIBHOI TiTepaTypy Pi3KO NPOTUCTOATD AlONITUIHO-
MY JIeKOHCTPYKTUBICTCEKOMY ITIOCTMO/iepHi3My. X04a B YNCTOMY BM-
IJISI7I1 JeKOHCTPYKTUBICTCHKMI IIOCTMOJZIEPHI3M y>Ke Maii>ke He iCHYBaB,
KON OKPECIMINCh OCTKONOHIanbHi cTygii. [IpoTe pisHMIS MIX HO-
CTMO/IEPHICTCHKOIO KPUTMKOIO Ta MOCTKONOHIAIBHOIO KPUTHUKOIO He
€ Ilepll 3a BCe MMTAHHIM MOJITUKY — BiICYTHICTIO 4M HasABHICTIO IIO-
JTITUIHOTO TOPSAKY AeHHOTo. Pi3HUIIS monsArae 34e6iIbpuoro B cTpa-
Terifx, siki BUKOPUCTOBYIOTS I1i BiinoBigHi kpuTuku. Ha panHix cragi-
SIX TOCTMOJIEPHI3MY MavKe TTOBHICTIO JOMiHYBaiu 011l MTMChbMEHHUKM
YOJIOBIYOI CTaTi, AKi MOXOAMIN B HermponopuinHin mipi 3 [liBrigHO]
Amepuxu (Tomac ITinuon, Pobept Kysep): i mucbkMeHHUKY 11 OyIu
BEJIMKOIO YACTUHOIO i6epaIbHO-TYMaHICTUYHOI KY/IbTYPH, SIKY ITOCT-
MOJIepHI3M HaMarascsg aTakyBaTy Ta nmifipeatu. [Ipogosxytoun cBoro
KPUTUKY Mi0€paTbHOTO TYMaHi3MY, BOHU OIIMHMIUCS B HE3PYIHOMY
ipOHIYHOMY CTAaHOBUII, MWISIOYM TiNKY, HA sSKii cupinu. Hemuny-
Je aBTOKPUTUKA, 5Ky iM HaB's3aB MOCTMOJEPHI3M, i abCypAHICTD iX-
HbOI no3uuii Bifobpasmnucs B IXHbOMY TIyMIMBOMY BXWMBaHHI ipo-
Hii Ta 3arajoM y JIiTepaTypHUX CTPAaTeTisX, AKi BOHM BUKOPUCTAIMN.
[Ticns cepenuum 1970-x pokiB iHTepec PyKo KO MONMITMKYM penpe3eH-
Tauii gegani 6ipire BU3HAYAB MOCTMOJEPHICTCHKUI TOPSIIOK [eH-
HUM, 1€ OipIne MiAKPECTIOIYM MOTO MOMTHYHUI BuMip. [IpoTe He
BapTO 3alepevyBaTy, IO [IOCTKOJOHIa/bHA KPUTHUKA 3aXiAHOI KyIb-
Typu Ta ii pernpe3eHTaLiit MOxe HabyBaTu GopM, sIKi 3HAYHO Bifpi3-
HSIOTHCS BiJf TMX, SIKi MOXKHA 3HAWITYU B IOCTMOJIepHiN nmiTeparypi. Lle
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CTOCYETbCS KPUTUKM, NIPe/ICTAaBIeHOI )kepTBaMy KOJIOHiami3anii, oco-
611BO MMCbMeHHMKaMM TpeThoro CBiTy Ta MMCbMEHHMKIB, IO HaJle-
aTh 10 KOPIHHMX MeHmMH (Maopi, iHyiTiB), 2 TAKOXK KPUTUKM THUX
KOJIMIITHIX KOJMOHI3aTOPiB (KaHa/1liB, aBCTPANINIB TOWIO), IKi MAIOTh
MiZICTaBM MMOYYBATHUCA MAPriHaNi30BAHMMM «MAaTE€PUHCHKOIO» KYIb-
Typomw. [locTkonoHianbHa miTeparypa He 0OOB'SI3KOBO € MOCTMOJEP-
HICTCBHKOIO y CBOIX cTpaTerisx i mpuitomax. OfHak Ha TEOPETUIHOMY
PiBHI IIi BIiTMIHHOCTi € BM3HAYaJIbHMMM B HaMaraHHI I[IIKOM 3aIu-
ATV MOCTKOJOHIANBHY IiTepaTypy 32 MeXaMy MapagurMy MoCTMO-
fiepHi3My. ABTOPUTETHI TEOPETUKM NOCTKONOHIanismy (Xomi Bxabxa,
Tastpi Yakpasopri Cnisak, Pobept SHr Ta iH.) 6araTo B 94oMy Onm-
PAIOTHCS Ha MOCTCTPYKTYPANICTChKY JYMKY. IIoMIiTHO nuiie HeBenuKy
PISHMIIIO MDX IXHIM iHTe/lIeKTyaIbHMMY HNOMITUYHMMY NO3ULIsIMU Ta
HO3MIIIMY IIOCTMOAEPHICTChKUX KpuTHKiB. I'. Beprenc o6rpyHTOBYE
IYMKY, 9OMY He MOXKHA OTOTOXXHIOBAT! IMOCTMOJEPHI3M Yy JIiTepaTy-
pi (KynbTypi 3aramom) i3 eMOX0r0 MOCTMOAEPHY: TIOCTMOAEPH Y TAKO-
MY pasi BUKOPUCTOBYETECS K JyXKe IMPOKe MOHATTS, AK€ OXOIIIOE
i Te, I[O IPOITOHYIOTH KPUTUKH, 3aJI€XKHI Biji T1i6epanbHO-TyMaHiCTHY-
HOI rereMoHii, i IOCTKOJIOHIaIbHI KPUTUKAMM, aBTOPU-KY/IBTYPOJIOIH,
nuckypc dpeminiamy Tomo. [lokamkaTuce Ha Te3y Ipo HOCTMO/IepHMIL
CBIT cywacHOCTI — 11e, Ha ;yMKy . bepTenca, «<HeBunpasgana aHekcis
CBITYy KIHIS ABAafLISITOrO CTOMITTSA, SIKMM 3HAaYHOIO MipOIo, SIKIIO He
30BCiM, He 3HA€ NTOCTMOJIEPHOI iHTeNeKTyanbHOI KynbTypu». ['oBo-
PUTH NIPO TIOCTMOZEPHUI CBIT He € LITKOM 0€e3rTy3/10: Ha HaO1IbII
y3aralbHIOBAIbBHOMY Ta HalaOCTPaKTHIIIOMY piBHI TepMiHM «I1OCT-
mozuepu» (sax y La Condition postmoderne (1979) JKana-®pancya Ji-
orapa) i «moctmonepHism» (sax y npani «[loctmonepriam, a6o Kyinb-
TYpHa JIOTiKa OCTaHHBOTO yacy» (1991) Ppenpika [IxelimMcona) gacto
BMKOPMCTOBYBABCA MJIs1 IIO3HAYEHHs HOBOI epH, SIKy 3allOJIOHMIIO 3a-
XifJHe CyCHiIBCTBO 3arajioM, a He JMIIe 3aXiffHa KyIbTypa Y BUMipax
KYJIbTYPY BUCOKOTO IITHOY UM B ii HOMyISPHUX NPOSIBaX. Y TaKOMY
aHaJIi3i mocTMOZepHi3M 260 Kpalle IMOCTMO/IEPH (B aHrI. MOBI 1i TIO-
HATTS PO3PI3HAIOTBCA TepMiHAMU postmodernism,; postmodernity: «mo-
ctmogepH / postmodernity» mosnauae Tpancdopmarii city Big 1950-
MX POKIB YHACIIJOK IOJiM y MOJITUYHIN, COLiaNbHIM, eKOHOMIUHIN
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Ta MepiltHii chepax; «mocTmopepHiam / postmodernism»> (i Bigmosin-
HUI IPUKMETHUK <IIOCTMO/IEPHICTCHKMIT») TIO3HAYAE KOMITIEKC ifiei,
po3pobnennx 3 dpimocodii Ta Teopii, 10 MOB’s13aHi 3 KATETrOPisIMU ecTe-
tiasoro [Nicol 2009: 2]), ik Ha3MBaIOTh J1OTO Teopetuku [lesig Xap-
Bi Ta ®imin Kyk: y pisHil miTepaTypi e MOXXe CTOCYBATUCS 1 HOBMX
MUCTELBKNX PAKTUK, sIKi Briepie 3'siBuaucst B 1950-x pokax, i CTUIo
xutTs. Tomy pospisHenHs b. Hikons € gyxe crymanm.

JJoBBe PokKkeMa 0 MOCTKONOHIANBHOI XYLOXHBOI IiTEepaTypy 3apa-
XOBY€E NMCbMEHCTBO KpaiH TPeTHOTrO CBITY 1 3aCBiffUy€, O CIIOYATKY
32 ileIHO-eCTeTUYHMMM KaTeropisMy BOHO He BXOAWIO B KOHIJeMIIiI0
IIOCTMOZEpHi3MYy, sIKa epBUHHO Oyna crBopeHa B Crionygennx [lTa-
Tax 3 OIJISIy Ha crieluivYHmiI PO3BUTOK aMEPUKAHCHKOI IiTepaTypn
[Fokkema 1997]. Konu iieTscst mpo KpaiHu TPETHOTO CBITY, 3a3BU-
Yall CIOAM 3apaXOBYIOTh KPAiHy, 110 PO3BUBAIOTHCA (3TiAHO 3 Mamoo
CC BY-SA 3.0 Third world countries map world). Kpaiau nocrpa-
ISTHCBKOTO OJIOKY, O B 9acy XOJNOAHOI BiVtHM Hamexamn fo CxigHO-
ro, a6o PagstHCEKOTO, 6710KY, 3apax0OBYIOTH 1O KpaiH TaK 3BaHOTO APY-
roro cBity. [IpoTe Bignmosiguo no gocmimkens Global Wealth Report
(3BiT ananituxie Credit Suisse), y SIKOMy BMBYa€ThCS piBeHb JOOPO-
OyTy y BcboMy cBiTi, Ykpainy 2012 poky 3apaxyBanu 0 KpaiH Tpe-
THOTO CBiTYy, TOOTO HanbigHimMx. TeHeHIist 3apaxyBaTy IPUHAVIMHI
YaCTUHY [TOCTKOJIOHIaIbHOTO MMChMa B PO3IIMPEHY ilef0 IOCTMOZep-
Hi3My, 3a croBamu [l. PokkemMa, yMOTMBOBaHA HacamIlepes 3pOCTaH-
HSIM 3Ha4YeHHS XYZOXXHBOI NiTepaTypy KpaiH IOCTKONOHIAIBHOI erno-
xu [Fokkema 1997]. Ha cboroani mozin Ha nepiuwit, Apyruit i TpeTii
CBIT JeKOHCTPYJMOBAaHO, IPMHAMMHI B JapMHI TiTepaTypy, NafiHHIM
Beprincpkoi cTiHM, 2 TaKOX MaCOBOIO Mirparjie€ro.

T. I'yHnopoBa nomivae, mo NOCTKOJMOHIaIbHA KPUTHKA 32 KOPJOHOM
IlepeTBOPUIACH HA MEMHCTPUM, 1 TO HACTIIBKY, IO HAaBiTh aMepUKaH-
CBHKI TEOPETUKY [T0YIN 3aCTOCOBYBATH 1O TeKCTIB CBOIX MMCbMEHHMKIB
METOJIOJIOTIIO ITOCTKOJIOHIaNi3My, PO3I/Ie[iBIIN B TEKCTAX MIMIaHVHY
iMmepcrKoro it KonoHianesHoro gocsigis [[yagoposa 2014: 26]. Big6y-
BA€THCS YHiBepCcai3aliis TepMiHa, 9epes 1o BiH HaOyBa€ pO3MUTOCTI,
K TPamMIOCh i3 TepMiHOM «mocTMonepHism». Bucnosok T. I'yazpo-
POBOI MOJISATAE B TOMY, IO 70 OyIb-IKOI HALIOHATBHOI iCTOPil MOXHA
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3aCTOCYBAaTY IHCTPYMEHTapill HOCTKOIOHIaNi3My. 30KpeMa, JOCTifHN-
11 BUNPAB/IOBYE BUKOPUCTAaHHSA METO/OJOTIi MOCTKOIOHIani3My, nep-
BMHHO BUPOOIEHO] /I KpalH TPEThOTO CBIiTY, OZHAK 3HAYHO YJOCKO-
HaJIeHOI B 9aCOM, JJIS aHAIi3y KY/IbTYpHUX HafgOaHb IIOCTPA/IHCHKUX
pecny6nik [['yugoposa 2014: 27]. BukopucTaHHs MOCTKONOHIAMBHOT
KPUTHMKM, HA HAITy IYMKY, MOXK/IBe IOBHOIO MipOIO /ISl TEKCTIB, Ha-
MYICaHVMX NPMHAVIMHI micns 9acy popManpHOro KonoHianismy. To6To
B pasi 3 yKpaiHCBKOIO TiTepaTyporo — micist 1991 poky, konu 6yno npo-
TOJIOIIEHO He3aleXHicTh YKpainu. B iHmomy pasi mocTkonoHianbHa
METO/IOJIOTis 3a3HA€ 3HAYHMX JAedopMaliili, Ha sIKi HAIITOBXHYBCS, Ha-
npuknag, Hesin Kymo6c, anamizyroun 3a moCTKOIOHIATbHOIO TEOPIEIO
POMaH KMPru3pKoro nucbMeHHMKa YmHrisa AyitmaTosa «I monan Bik
Tpusae eab» (1980) [Coombs 2011]. O. Tenensko ta O. Kypber 3a-
3HAYaIOTh IIPO OOMEXEHiCTh IIOCTKOOHIAIBHOI Teopil MOo/0 TaK 3Ba-
HOTO «APYTOr0 CBITy» TPaAMIIifHOI IIOCTKOJOHIATBHOI Teopii, y Me-
JKax SIKOI LIeHTPaIbHY POJb Billirpa€ JOCBif, OB I3aHMIA 13 PACU3MOM.
BigminHI aTprOyTH pOCIICEKOTO iMIIEPCHKOTO PEXUMY Ta MOTO JOB-
TOTPMBAJIi HACTIAKY CIIOHYKA€E TpaHCOpMaLii MOCTKONIOHIaTbHOI KPU-
tuku [Telenko & Kurbet 2023].

Sk nomivae T. I'yapoposa, y pomasni O. 3a6yxko «[lomposi gocii-
IDKEHHS 3 YKPaiHCHKOTO CEKCY» YCSKi HafiMipHOCTI, McuxivHi abepariii,
SK-OT: aKI[eHTOBaHAa CeKCYaJIbHICTh, 0€3/1afHICTh ¥ CTOCYHKaX, MOTIK
CBiJOMOCTI 5K BifoOpa)KeHHs MillaHWHM JYMOK, JOBIi pO3AyMH, 3a-
LUKIEHICTh, HECTIOiBaHi MepeMMKAHHS JYMKM, CTPUOAHHS 3 OfHI€E]
OYMKM Ha iHINY — Y 3MICTOBOMY Ji TIO€TMKAaIBHOMY CEHCl CTAIOTh iH-
CTpPyMeHTOM pedirekcii Ta «IIISIXOM y IOCTKOJIOHIa/lbHE COLlialbHe
HeCBijoMe»: y TaKmii crioci6 HaBefeHi BuIe AeBiallii Xy0KHBOI Jiivic-
HOCTI BifjoOpa)XaloTh CBiT KOJNOHIaTbHOTO MMHYIOTO, JOMiHYBaHHS
HAaCUJIBCTBA, IParHEHHs HAPelITi peBaHINy, 3apa)KEHICTh arpecicro,
cyiumpanbHi moTAry, ravbuHHEMA HapuucusM. lle Bce € cumnToma-
MM NepeXMBaHHs KOJIOHIaJIbHOI TPaBMM Ha PiBHI IepoiHi K OfMHMA-
i comianpHOro 6yTTa. Yepes o6pa3 romoBHOI MEPCOHAXKY aBTOPKA
TPAHCIIIOE CTaH LIJIOTO CYCIi/IBCTBA B II€Pioj] YCBIZOMJIEHHSI HUM CBO-
€1 I/IMO0KO1 TPaBMOBAHOCTI KOJIOHIaIbHUM MUHYIUM, YCBiTOMIIEHHS
cBob6omu (BigmosigambHOCTI 32 CBO6OJ:[Y), IO BMMAara€ BijJ IHJMBIgA Ta
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inoi Haril Hepe>XMBaHHS eTaIy MiATITKOBOIO IPOTECTHOrO iHpaHTH-
i3My ¥ HaOYTTs CBiTOMOI ZOPOCIIOCTI, X0 i 3 Harlepel TPaBMOBaHOIO
cBifomicTio / camocBigomicTio. Takmit cnoci6 TPaHCTIOBAHHS KOJO-
HiaJIbHOI TPaBMM BUTIZHO MiKPEC/IIOE XapaKTepHI pMCH IOCTMOZEp-
HICTCBKOTO INMCHMa, IKOMY IpMTaMaHHa GparMeHTapHICTh, PYIHY-
BaHHJ JiHIHOI OMOBi/i, Tpa POIsIMM-MacKaMy Ta MOMipOHIsT MOBHUX
napriit [[yagoposa 2014: 38]. T. 'arran BUCHOBKYE, IO MOCTKOIOHI-
albHe — Ije IPOAYKT MOCTMOJIEPHY M CTOCYETHCS TPAHCKYIbTYPHO-
ro o6MiHy TOBapamm, iffessMu, HalliOHaIBbHOI ek30Tukoo [Huggan
1994]. 3 ornsagy Ha 1€ 1 MOCTKONOHIANBHICTh TPAKTYETHCS SIK OCHO-
BaHa Ha IIOCTMOJIEPHOCTI: €K30TU3YI0UM JIOKAAbHY 1HAKIIICTh, BOHA
npogac ii gk Tosap. [locTkononianbHa TpaBMa TOJI — Iie TeX TOBap, 3a
T. Tyunoposorto [I'yanoposa 2014]. AHanOri4Hi MIPUILOMY XYTOKHBO-
To IMChMa, AKe, 3 OFHOTr0 HOKY, TSXKI€E 10 TOCTMO/IepHi3MY, a 3 iHIOoTO,
IO yHiBepcalil IOCTKOJIOHIaNbHOI IIPO3M IHIIMX KpaiH CBITY, IpocTe-
JKYIOTBCSI He TIIBKM B YKpaiHCBKil niTepatypi. lle me pa3 sunpaspo-
BY€E Te3y IIPO €BOJIIOLII0 OCTMO/IEPHI3MY SIK MUCTELILKOIO HAIPSIMY,
a TOMY Ja€ 3MOTI'y KaTeTrOpM3yBaTH IIOCTKOJNOHIAMI3M K OIVH i3 Bek-
TOPIB 1 KaTani3aTopiB L€l icTOPMKO-eCTEeTUYHOI eBOIOLII.

Hasepneni gymxu — 11e cipo6a y3rogu Ty IOCTMO/IePICTChKe, TOCTKO-
JIOHIaNbHEe, aHTUKOJIOHIaIbHE K T€OpeMY, IO BUIIPAB/JaHO CIIPAI[bO-
BYE ¥ JOITYCKAETHCS K ORMH i3 BapiaHTiB MOX/IMBOTO BCiMa Uy Oifb-
IIICTIO aKTAHTIB JIITEPaTypO3HABYOTIO, CyCHiTbCTBO3HABYOTO MPOLIECY,
napuan dinocodii i cormionorii Tomo. [lani Baxxnuso, i 1je CTAHOBUTH
MeTy IIOTOYHOI PO3BiIKM, HAa IPUKIIAZl JOBECTH, IO Lie He IIPOCTO Te-
OPETMYHO MOX/IMBA iZIe/iHO-eCTEeTMYHA J 3araloM OHTOJIOTIYHA apa-
AWUTMa, a HiTKoM GOpMani3oBaHUI aKT OYTTS B TIiTEPATYPHOMY TEKCTi
CY4aCHOTIO YKPaiHCBKOTO aBTOpa. bis BUTOKIB yKpaiHCHKOTO MOCTMO-
nepHisMy npuitHaATO B6agaTyu IOpis AHApyXoBMYA Ta 3arajoM yrpy-
noBanHs «by-ba-by», Oxcany 3abyxko, Onekcanznpa IpBanis Ta in.
[Toripn BClo cynepewInBiCTh NUTAaHb MOCTMOJEPHICTCHKOI €CTeTUKM
1 caMy pO3MUTICTh TepMiHa «IIOCTMOJIEPHI3M>», 30CepPeIMBIINUCh Ha eC-
TEeTUYHMUX MO0 SIKOCTSX, SIK-OT: HACKPi3HA 1pOHIs, IHTepTEeKCTyalb-
HICTB, MOBHA I'Pa, KAPHABAIbHICTH, PPOHTUP, TPAHCIPeCis, MamiMIICe-
CTOBICTB TOIIO, — MOXKHA YiTKO IIPOCTEXMUTH, HACKIIBKY TApMOHINHO
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eCTeTMKa IOCTMO/IepHI3MY HaK/IaJaEThCA Ha CBITOTIA/IOBI, ileIHO-Te-
MaTHUYHi, MPO6JIEeMHI MapKepy MOCTKOJIOHIaNi3My, BUTBOPIOIOYM YHi-
KaJIbHI 32 Xy[JOXXHIM pe3y/lIbTaTOM TeKCTH, KOTPI SIKHABUPa3HillIe Je-
MOHCTPYIOTbH 1 HaIBHICTh TOCTMOZEPHICTCHKOI €CTEeTUKM B Cy4acHIN
YKpaiHCBKIM JIiTepaTypi, i HeMKIAINBICTS Ii /IS HalliloHaIbHO] el (a,
HABMAKV, TEPANEBTUYHUI IS YKPAiHCHKOI Haii edexT), i, BHACTI-
IOK CMHEprii MOCTMO/JepPHICTCPKOrO Ta IMOCTKOJIOHIaNIBHOTO, MOCTY-
MaNbHICTh MIOCTMOJIEPHI3MY, OTO €BONIOI[IIOBAaHHS [0 3aCafHUYUX
P¥C MeTaMOJepHi3MYy.

Cropo6a Bu6ynyBaTH IIepEeKOHINMBY apryMeHTalilo 6a3yeThCs Ha
aHamisi Tekcty pomany B. Padeenka «Mowngerpis. Ilicai mpo cMepTh
i mo60oB» (2019) (gani — «Mougerpia»)» Ta mapazenbHOMY OCMUCIEH-
Hi MMTaHb HallioHaIBHOTO OyTTs 3a mpanero O. 3a6yxko «Pinocodis
YKpaiHCBKOI ifiel Ta HallilOHaTbHUI KOHTEKCT: GPaHKIBCHKMIA ITepiof»
(1993). B. Padeenxo — Buxomens i3 [loHelpKa, paHime pociiicbKOMOB-
Huit (HABITH TUTYIOBAHUI POCIICHKUMM MPEMISIMMU) YKPATHCHKMI TUCH-
MeHHWK. VIoTo MOCTaTh € 3HAKOBOIO /IS YKPAiHCHKOTO KYIbTYPHOTO
7 HaIlilETBOPYOTIO IIPOLIeCY CYYacHOCTI, aJKe € B3IpIeBOIO 1 I[O/j0 TPaH-
CIIIOBAaHHS PYUC IOCTMOJIEPHI3MY B TE€KCTaX, IO B TaKiil KOHI|eHTpawil
rofii 3HaMTH B TEKCTAX IHIIMX CYy9aCHMX YKPAiHCHKMX aBTOPIB, i OO0
OJTHO3HAYHOCTI y BUOOPi HAIliOHATPHUX OPiEHTALIiN, IepefyCiM MOBM
SIK CTPYOKHEBOTO UYMHHMKA YKPAiHCHKOI HalliOHaNbHO] ifeHTH]iKaLil.
Moupgerpin (aurn. mondegreen), srigao 3 OKchOpPACEKMM CIOBHUKOM,
Ile HelpaBMIbHe TIyMadeHHs ¢ppasy B TaKUM CrOCi6, mo BoHa HaOy-
Bae HoBoro 3HauenHs [Oxford English Dictionary 2023]. SIx npasuio,
MOHJIeTPiHM HalyacTille BUHUKAIOTh, KOJIU IIOMHA, CIyXalouy BipIl
Yy IICHIO, He B 3MO31 YiTKO [TIOYYTH TEKCT, 2 TOMY 3aMiHIOE [TOTaHO II0-
9yTi CI0OBa Ha CXOXI 3a 3BYyY4aHHSM, IO 1 yTBOPIOE IIeBHMI ceHC. Taka
Ha3Ba BXe 3 [IePIIOTr0 KPOKY BMPAa3HO MOCTMOJIEPHICTChKA 3 KIMBKOX
npuunH: 1) HaTAKA€ Ha MOTEHIiiHe PISHOTIYMadeHHs; 2) mepenba-
9a€ aKTUBHOTO J1 KOMIIETEHTHOTO YUTa4a; 3) Heonorism (BracHe, aH-
[71i3M) y Ha3Bi — JaHMHA IPUTAMAHHOIO TEKCTAM MOCTMOJEPHI3MY
PO3IMINMPEHHIO TPaJULIHOTO YKPAiHCHKOIO IEKCUKOHY CI€HTOM, Ma-
KapOHIYHOIO MOBOIO, BapBApM3MaMM, IO IIPOCTEXYIOTHCS B TEKCTAX
(baKTUIHO BCiX aBTOPiB, KOTPi TBOPWIIN 1 TBOPSATH OCTMOIEPHICTCKY
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miTepaTypy B YKpaiHi. [lo pedi, OCTaHHI} NYHKT — IIOJO PSACHOIO IO-
CIIyTOBYBaHHS aHITi3MaMU, LIKaBO AOCTIAUTH 3 COLIIOTIHTBiICTUYHO-
ro 60Ky, ajpxe 1ie He IO iHIIE, SIK CUMIITOM ITOCTKOJIOHIaIbHOI TPaBMU
(gapemTi cBO6OAA Y TBOPYOCTI, «IybepTAHTHE OGYHTAPCTBO» B YKpa-
THCBKOMY CYYYKpJIiTi, BUKIMKaHe 3BUIPHEHHSIM BiJ] IMIIEpCHKOI IjeH-
3ypm (mig raciom «HapemTi MOXKHa BCe»), KylIbTypa aHTIOMOBHOTO
CBITY, TPAaHC/IBOBAaHA, 30KpeMa, i B MOBI, SIK aHTUTe3a PAATHCHKOMY.
3arajomM poMaH MOXXHa OKPECIUTH SIK aBTOPCHKMIA CIIOCI6 MOMIYKY 11
BiHaM/JeHH TIpKOI iCTMHM }1 HaBepHEHHs 4epe3 TPUBKI i KIIbKaIo-
KOJIIHHEBI MaH/PU-TIOUIYKM HAPELITI O CBOTO (YMTATHU — ICTMHHOTO,
CrpaBXHBOro). TYT 3HAKOBUM € BXKe Hainepummii emirpad pomany,
y3atumit i3 €panrenii: «XTto i, [ocnogn?» ([Jisausa Anocrornis 9:1-12
ta []). i cnosa Bumosneni Casnom, sikuit 6yB dhapuceem i KOpCcTOKO
nepeciiiyBaB XpUCTUSH, OfHaK OyB obpanmit borom «mponosigysatyu
no6py HOBMHY 6araTrbom Hapogam» [[lisausa Anocronis 9:1-12]. Mox-
Ha BCTaHOBWTH LIIIKOM peJieBaHTHI napaiei i 3 6iorpadiuammm mMo-
MeHTaMM aBTOP3, i 3 eBoIoLi€lo ronosHoOro reposi ['abu ['abincpkoro.

OTxe, criepury mpo 6e3amnensuiiHo TOCTMOfepHIicTChKe. TekcT po-
MaHy fy>Ke AiaJori9HMI, BiH MICTUTh YMCI€HH] aMo3ii Ha TeKCTH CBi-
TOBOI iTepaTypu («...TiHi IPOJOBXKYIOTH PYXaTUCA MIX CTIHAMM TY-
memo. Tini 3a6yTux npeakis» [Padeenko 2019: 13]), 6i6miitni mxepena,
IIpSIMI peMiHicLieHIIi1 Tomo. Y ce Ile — JaHNHA eCTeTULl TOCTMOZEepPHi3-
my. Bapiargii cTuiiB, TOHaTPHOCTI, eMOLIITHOTO HACHAXEHHS 3 TOMIHY-
BaHHS I'PH, MAPANOKCY, aKieHTHUX anorismis («Ily6miese-Heponose
(Te x came, mo Kiasgiese-Tapacose, cenuuie micbkoro tumy Bopo-
msiHChKOTO pantony KuiBcekoi obmacti. 3acHoBane B 1903 poui, po3-
Tamosage 32 2318,6 km Bix [Tapmxka» [Padeenko 2019: 6]), (camo)ipo-
Hivuawuit ctunb («Unraui Augpis Anatonitosuya Kokotroxu ta James
Augustine Aloysius Joyce» [Padeenxo 2019: 10]), nucemo Big adpopmc-
tiunoro («KutTs — ne cyuineaa imnposisauis» [Padeenko 2019: 37])
10 IHTEHL[IHO WIIKOM MpocTanbkoro (Ha 3pazok «He suaitmnocs mo-
papguoi moguay iomy [Y. Oapsiny - JI. P.] kicTku 6uToro nepenama-
TH, 100 He MIr MUCaTH Ty AYPHIO, HiOM y TIOAMHM Ta MaBIM CIiNbHI
poandi <...> CTinIbKM TBapMH y HAaIIOMY CYCIIIIBCTBI, IO MaBIY — Iie
HaBiThH He TiB npaBan» [Padeenko 2019: 7]).
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[ToMix iHIIMM BUPA3HO MPOCTEXYETHCS Iesika 6e3HAIMHICTD, ITPO-
MUHAIBHICTH JTIOAMHA Y 0boMY CBiTi (camoi moguun) («KopoTure xa-
JKy4¥, HaBiTh BICIIOKOBI1 SICHO: CIIJKYEN TM 32 MaIloio 4y Hi — pyX
[10i371iB METPOIIOIITEHY BiJf IIbOTO HE 3aNeXUTh. SIK 1 TBOE XMUTTS 3a-
ranom» [Papeenko 2019: 14]; «Tu cam y uypomy micTi — HiKOMY He
noTpibHa 11 AypHYBaTa KPUXIiTKa CBiT/Ia, MiKPOH TeIlIa, Cipuil MO30K,
YOpHIi 0Ui, )XOBTI aCXaIbHi AMLIs, BIYHO HE3aJOBOIEHMI 5Ke3T MOOO0BI,
MeviHKa, Mo Xagae «bopxxomi», cOHIe, IO CBITUTHCS YePBOHOIO 3i-
POYKOIO fech y TPYyZsAX, KapKOJIOMHA i IIACTYIIHA IITYKa, IKa Ha3MBa-
eTbes “a”»[Padeenko 2019: 14]), i MacTabHiCTL 3HAYEHHS OHIET TTO-
IOVHU BifIpa3y 3pOCTa€ KPi3b HiaXpOHHY ONTUKY — ONTUKY POAY, IKUMI
TPMBAE 3 MOKONIHHA B moKoniHus (06pas giga [sana Ta 110ro oHyKiB).

Hocuts HecriogiBaHMM y poMaHi nocrae Kuis, kyam micist mogart-
KY BI/iHM Ha CXOJi epei3guTh 3pociiimeHnit (=TpaBMaTH30BaHU, AK
CTaHe OYEBMIIHO) Y HeKiMbKOX moKomuusax ['a6a. «Kuis — micTo 6oxe-
BiIbHe, 1€ sICHO. BiH e MICT pychbKMX MaTip, IpUYOMY B)XKe CTaPeHbKa,
Tpimeuky He ripyu TsMi. | e BiggyBaerscs», «B3gs MmanaTku Ta nepe-
6paBcs B MICTO cakpanbHOi ykpocuan» [Padeenko 2019: 15]. I ocmuc-
JIEHHS MICTa, B aypi SKOro BifOyBa€eThCs nepepomkenHs [abu, i ocmuc-
JIEHHSI BCBOTO, IO KOIThCS B KOHTMHYYMi poMaHy 3 camuM [a6oro
[abiHCBKMM, SIK YK€ TPOTJISIAAETHCS 3 MOTePeHIX IUTAT Ha MiTBEp-
IDKEHHS HaSIBHOCTI B POMaHi PUC €CTETUKY ITOCTMOZIEPHi3MY, BinbOyBa-
€THCSI B HEMMHYYIOMY TYT 3B'sI3Ky 3 Hal[lOHAIbHUMM BUMIpaMu Oy TTsI
['abu, o6pas sskoro y3aranpHeHO 10 06pa3y nepeceneHis. Came C1oBO
«IepeceyieHelb» Y Pi3HMX TpaMaTMYHMX GOpMax Ta CIIIBHOKOPeHe-
BUX TPAIUISIETHCA B TEKCTI leKiNIbKa eCATKIB pasiB, O A1 POMaHy
Ha 192 cTopiHOK € YnManoio KoHIeHTpauiew. [I[pobreMn HarioHaTb-
HOTO Ha TJIi MOCTMOJIEPHICTCHKOI €CTeTUKM MOAAIOThCA KPi3b MpuU3-
My cBiToBiguyTTs «['abpiens borganoBnyua ['abiHCHKOTO K «ITIOAMHNA
npocroi nepecenenoi» [Papeenko 2019: 136]. Yike Ha nouarky poma-
HYy aBTOP CTaBUTb €K3UCTeHILilHe MUTaHHsA: <11 Bce X TaKy € MeBHi
¢dinocodchki KOOPAMHATH, [le 3HUKAE HALIOHATbHE 1 BCTYIA€ Ha CBil
BXKMI 1 6€33MICTOBHMII IIIAX CyTO Mofckke?» [Padeenko 2019: 5].
YTpomoBx TeKCTy aBTOP He Ja€ OYKBaIbHOI BiIlTOBi/i Ha HBOTO, e
PUTOPMYHMM JIOT'0 BBRXAaTH He BUITafa€. AJKe BCe, IO BifOYBaETHCS
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3 ['aboro, 3pemmTolo i 3yMOBJIeHe HalliOHATBHMMY KOOPAMHATAMY, 1 €
KOHTMHYYMOM, Jie Hal[ioHa/IbHe TsKIi€ Hafl YCIM, BU3HAYAI09M CYTHICTH
pedeit: Mo € oOpOM, IO € MPABAOIO, IO € COBICTIO. Y HACTYIHOMY
pomaHi «IleTpukop — 3amax semii micinst gomy» B. Padeenko nponos-
XWUTB PO3BMBATY IOPYIIEHI Ipo6IeMy Hal[iOHATBHOTO OYTTA i TOTO,
SIK BOHO Kopenio€ 3 ocobuctum. OgHak yxe B pomaHi «MoHzaerpin»
aBTOP YiTKO CTaBUTh Ha NOPS/OK JeHHMI HU3KY NUTAHb HAI[IOHA/Ib-
HOTO OYTTSI, IK-OT:

NUTAHHA «...I0O TaKe YKpaiHChbKa CyTb, SIKIIO i IOPiBHIOBATH, CKa-
XiMO, 3 pociitcekoro?» [Padeenko 2019: 5]. OTxe, e TMTaHHS HaLiO-
HaJIbHOI CyTHOCTI, HATIOBHEHOCT1 MOHATTS «yKPaiHChKa iIeHTUYHICTE>.
Y mpani O. 3a6yXko HaTpamIsi€eMo Ha Take 6aueHHS IpOOIeMH ifeH-
TUYHOCTI: «...MTOAIOHO SIK Y IYXOBHOMY OHTOT€He31 TIOJIMHI [/IsT CaMO-
CBiJOMOCTY CBOTO «s» 1 BIIUYTTS BJIaCHOI TOXCaMOCTH MOTPiOHO €MO-
L[IHO 11 KOTHITYBHO MEPEeXUTH «IHAKIIICTh» IHIINX, TAK 1 B ZYXOBHOMY
dinoreHesi HaList K CY0 €KT KYIBTYPU MYCUTB [ISI CTBEP/KEHHS CBO-
€1 «CaMOCTI» OCBOITH 11 3HATH <...> IO 3MO31 IIMPIIE YNCIO IHOKY/Ib-
TypHUX BIumBiB>» [3a6yxko 2023]. 3HaK TpaBMaTUIHOT 3aIEKHOCTI Biff
iMIIepChKOTO HOCBiNy — 3a/IeXXHMI PyX OfHIEI Op6iTOIO, 3aMicTh Io-
IIYKY BIACHUX aKCiONOTIYHMX i 3arajjoM HaIi€ECBITOTJIA/JOBUX OpPi€EH-
tupis. oo Buxoxy uinkom i3 op6iTi HABKOIOPOCICHKOro / HABKO-
JIOIMIIEpCHKOTO, TO YKpaiHili, sik i ['a6a B TekcTi pomany B. Padeenka,
Hapasi Ha He3BOPOTHOMY IIISIXY JIO LIbOTO, O OCMUCIEHHS cebe, Imo
MYCHUTB BiIOYBaTHCh Uepe3 IpoLieC BifJyKeHHs BiJl BOPOXKOTO POCii-
CBKOIO: «...yKpaiHCbKa CyTbh, AKIIO BOHA Hallla HAlliOHAJIbHA, TIOBUH-
Ha BiIPI3HATHUCA Biff CyTO CyTi, MOBUTH 6, Bopora. Yu Hi?» [Padeen-
ko 2019: 5];

HaMaraHHs OCMMCIUTY, XTO TaKU} BOPOT, Y YOMY OO CyTHICTb,
SIKMJ JIOTO BIUIMB Ha HalliOHaJIbHe YKpaiHChbKe: «Y1 MOXXeMO MU IIpu-
IOYCTUTH, IO POCiIHN He moau?». OcMuCIeHHS BOpOra I TUX pako-
BUX IYXJIVH, IKMMU BiJj yIIPOJOBX CTOJITh 3apaXkaB YKPaiHChKMI ITPO-
CTip, TeX CIIpMSIE HALlIOHATFHOMY caMoycBigomieHHo. lle Bigmosizae
mnymui 5. Komnapa, siky Tex HaBogauTh y npari O. 3a6yxko: «3rigHo
3 TeNepiliHiM, SIKIJO 3aBrOJJHO, CIIOBSIHCBKMM CBITOIJISIIOM... TaHb-
000 KPUETHCS HE TaK pad, sik TOM, XTO o0epTa€ B pabCTBO, HE TaK
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rHOGIEHNI, IK THOOMTEN, o no36asnse ceoboam» [3abyxko 2023].
Y «Momnperpini» ['aba mepe6yBae B mpoijeci cemapariii Bifj pociitcbKoro
CBITY 11 YCHOTO, IO 3 HMM aCOLIIIOETHCS, 4 ACOLIIOETHCA 3 HUM 3aBX/N
CMepTh, 3M0YMH, 3009eHa HACOIOMA BiJ KaTyBaHHS iHmmMX: «MBI 10~
OVIM IIOTh — M BKYC €€, ¥ IIBET <...> VI IYIIHBI- IyUIHBIA, CMEPTHBIN
IUIOTY 3anax. BUHOBHEI Ib MU, KOJIb XPYCTHET Balll CKeJleT B TSKETIBIX,
HEXHBIX, PyCCKMX Hammx nanax?» [Papeenko 2019: 143]. Asrop 3Bep-
TA€THCA 1O IPUTAMaHHOI'O IOCTMO/I€PHI3MOBI IIPUMIIOMY IHT€PTEKCTY-
JIIBHOCTI 11 3apa30M allejIIo€ IO «BENIKaM PyCCKOM» KYIbTYPH, IOTYAA
CTOCOBHO SIKOI JJOCi He BIaja 3 o4yel 6araThox 3aXif[HUX iHTeNTeKTya-
niB. Y Bipmi O. broka gy>ke mpo3opo oKpecieHO pOCiIChKY Hal[iOHAb-
HY CYyTHICTb Ta ii opieHTanilo y npoMy cBiTi. ¥ pomani B. Padeenko
He TUIbKY BUKPUBAE 1i abCypAHICTH, YOMBUY CHITY, KDOBOKEPIUBICTS,
aJie i IIOKa3ye mpolec kKareropmyHoro suxony ['abu 3 cucremu pociii-
CHKUX KYIbTYPHMX KOOPAMHAT. Y BUPa3HEHO MPOLieC BifpuBaHH cebe
Biff pPOCIICBKMX KOHTEKCTIB IPOLecoM ocsarHeHHs ['aboro icTopii cBoro
POAy, TUIIOBOI A pociiickkoMoBHOTO [loHb6acy — Hacrpas/i IpOCTO
BOMTOTO, OIIeNIeNIeHOT0 MUHY/IMMYU TPaBMaM¥y, 3aBIaHVMYU BOPOTOM
Pociiicbky cyTHiCTh MeTapOpPM30BAHO Yepe3 TUIIOBUI CUMBOJ KPOBI,
BTUIEHUI Y TOCTMOIEPHICTCHKOMY KIIFOUi: «..[M0YaTOK 371aMy. Kpos'to
rrade He6o miy Horamm» [Padeenko 2019: 9], «exsmcreHuis mpocTo
KPOB'IO CXO/le, BIUBISIETHCS B Tebe CYMHMMM OIMMa MEPTBUX POAU-
4iB Ta MEPCOHAXIB HAPOAHMUX Ka30k» [Padeenko 2019: 7], «<Kpos mo-
BiIBHO cTiKana 3 yona nmpa6abu Onekcanapn» [Padeenko 2019: 102]

Ta iH. B inmomy micni Tema 3aBganux Pociero Ha nogaTtky 20-ro cTO-
mitTs 6in B. Padeenko po3kpuBaETHCs Yepes iHTEPTEKCTYATBHUM 3B 51
30K i3 Tparegiero «['amner» B. Illekcmipa: «...MepTBi 1 3aKpuBaBjIeHi

npazin i npa6aba migiiManucs 3 HajleXaHuX Miclb (Tak 3a3BuyYan po-
ONATH TMICHS 3aKiHYEHHS IATOro akTy I eprpysa, Aurirona, amier,
Moninik, Ereoxn, Knaspiit Ta Jlaept)» [Padeenko 2019: 102]. 3apa-
30M IIe 1 y3ipelb MeTaliTepaTypy K HOBITHBOIO SIBUIIA B IIOJI1 YKpa-
{HCBKOT Xy[JOXXHBOI TBOPYOCTI;

HAIlIOHAIBHOTO OYTTS ¥ CAMOCTi Kpi3b pm3mMy MoBU. PakTOp MOBU
OKPECIIOETHCS SIK BUSHAYAIBHUI /IS CBITOMOCTI moauHu. JIrofcpka
MOBA — YHiBepCaNbHMUI IHCTPYMEHT CIIKYBaHHS, IPOTe HAIliOHATbHA
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MOBA € IIMOMHHUM YMHHMKOM YCBiJOMJIEHHS CBOEI IPUYETHOCTI 1O
3eMJIi, O KOHKPETHOTO iCTOPMYHOTO Yacy, /10 icTopii poay, crnajko-
€MIIeM SIKOTO T, ompu Bee, €: « Ty ['aba mogymas, mo B HOTO, Ma-
0yTb, IOYMHAETHCS CUHAPOM IOJirnoTa. JJoku po3MOBISB i3 c060I0
PiHOIO POCiiCHKOI0, OYB OO TIOMHA TIOAUHOIO. A SIK IPYTY 3aXO/MB-
Cs1 BUBYATH, yCIIsIKe Ka3Ha-1Io Ha yM [To4ano crnagaty. Big mHOris 3Ha-
Hist MHOTIs i nevani» [Padeenko 2019: 102]. Ane HaitnpuroroMuum-
BiIIOFO HOBMHOIO CTaJIa YKpaiHChKa MOBa. ...y JloH6aci ykpaiHChPKOIO
TOBOPWMIIM CaMi NaTpioTH, a yKpaiHCPKOMOBHA iHTesireHnis 3-3a [lHi-
Ipa MavbKe HIKOIM CIoau He mpuisawia). [locmixammest Ha 1je mpekpac-
Hi Monbdapu [Jorbacy. Bapysanucs, muino copommmncs. Ta, npun6as-
IV TOPINKY 1 3aimKm, CIBIIN 3a CIILIBHUI CT1lI, BCe OFHO IepeXOAIN Ha
pociiicbky. Tak im 6yno mpocrime» [Padeenko 2019: 16]. Mosa y po-
MaHi € KooM, obpasmy sikmit, [aba 3BepTa€ThCA 10 6OMIOUNX MUTAHD
mam'stTi 1 3a0yTTs: 320y TTS 10ro 6aTPKaMM TOTO, KMM BOHM €, II€ Pe-
aKIlist XUTTE30epeKeHHs, 3aBSIKY SKiil BOHU 3MOTIIY BVYDKUTHU B Pa-
OSTHCBKUY Yac B ykpaiHcbkomy [lon6aci. | pociricbkka MOBa — 11e TeX
daxTop ixupoi 6e3nexu B [lonbaci. Ckuparouu 3 cebe MaIukapy poci-
CBKOI Ta BCHOTO pociyicbkoro, ['aba oromroe pofosi pany, ki iomy Ha-
JIeXUTD BUTIKYBaTH. | OBOPiHHS YKpPaiHCBKOIO — Iie Ipoliec 31iIeHHs,
IUISIX IO 3I0POBOi MEHTaIbHOCTI;

OCMMCIIEHHS TOHATTS Qi3uyHOro gomy (0Co6IMBO KONM BiH CTa€E
9yXXMM — B OKymauii) i HalliOHaIBHOTO K oMy 6yTTs (CBOTO, ane
SIKMJ OTOJIIOE TPaBMM, IMOSICHIOE 6arato siBMII, aje € BKpay Ooimic-
HuM): «['a6a OMMHMBCS B IHOMY MICTi He TaK faBHO. [[pu6IM3HO CTib-
KJ-TO POKiB TOMY Ha MOYATKY TaKoro-To cTomirTrs. He Mae 3naven-
Hsi, KOJIV CaMe BiH T0iXaB 3 OKynoBaHoro fomy» [Padpeenko 2019: 15].
BsaemopiitHuMu € 06pa3 BTpaueHOro JOMY, [103a SIKMM yce iHIe He-
3HauHe, i BifHalineHHs (MpMHAIMHI HaMaraHHs BiJHATH 10r0) HOBO-
ro oMy 4epe3 BigHamaeHHs ifenTraHOCTI. B mparii O. 3a6yxxo € nym-
ka V.T. ®ixre IIpO Te, IO «...Hal[IOHAIbHUI IPUHINII, BiH JYXOBHUI,
He NPUPOJHUY, He 6I0NOTIYHM, HE BPOIKEHUM 1 T. [. — KOXKEH, XTO
BIpUTH Y IYXOBHICTH Ta y CBOOOY LIi€] [YXOBHOCTH ¥ IIParHe BiYHOTO
BiITBOPEHHsI, BIOCKOHAJIEHHS Ii€] JyXOBHOCTM Yepe3 cBOOOAY, TOVA,
e 6 BiH He HapOAMBCS Ta KOO 6 MOBOIO He I'OBOPMB, € HAIIOI pacH,
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unsers Geschlecht, Hamoro popy, Hamoi reHeanorii, Hamoi HaCTaHO-
BU Ji MaJIO 10 He cTaTi» [3abyxko 2023]. OTxe, MoxkHa, Gyydan dak-
TUYHUM HiMIleM, He OyTH HUM JYXOBO — HE TOPOCTH [0 <HIMEIIbKO-
CTU» SIK TaKOi. AJie 3 yKpaTHCbKUM BapiaHTOM He CIpanboBy€E GaKkToOp
«IKOI0 6 MOBOIO HE TOBOPMB» Yepe3 TPUBaAJIe BUKOPUCTAHHS PaKTo-
Py MOBM BOPOT'OM SK 3HMUINYBAJIBHOTO iHCTpyMeHTY. [IpuHanmHi mic-
151 2014 p., a ocobmmBo micisa 2022 p. HM3Ka YKPaIHCHKUX MMCbMEHHY -
KiB oOpaa LiTiCHICTh HaIllOHaTBHUX CKJIAJHUKIB, il ofHOpiAHICTH Ha
NPOTMBAry MPUITHATHIN paHime pycodonii (cepen nux i B. Padeenko,
i I1. Bume6a6a). [limicHicTs HalliOHATBHUX O3HAK B ACTIEKTI, 30KpeMa,
MOBM, CIIPMUSIE BUCTPYHUYEHOCTI HalllOHATBHOI KOHIIENIii, yCyHeHHIO
PO3MMUTOCTI B HalliOHATBHUX iAeHTHdiKaLisIX, OcKinbkH, 32 O. 3a6yx-
KO, «...M0Ba ab definitio € HalioHanEHOIO 03HAKOIO» [3a6ykK0 2023];

MMUTAaHHS BIACHOI BIJNIOBIJAILHOCTI 32 HaI[IOHA/JIbHE CAMOYCBITOM-
JeHHs, icTopito 1 nmocTyt. Lleit acexT cyTTEBO BMpi3HSE B3arai ifero
YKPaIHCHKOT'O CyCIiIBCTBA Biff /1€l <MaJIEHBKOTO YENaBeYKa», SIKA IIPU-
TaMaHHa POCICHKiN Ta IHIIUM TOoTamiTapEUM cucremam. B. Padeenxko
6e3nadocHO, ipOHIYHO, OfHAK JOCTYIIHO T4 IPO30PO CTBEPAXKYE IPU-
TaMaHHY JIITepaTypi Ta JiICHOCTI BCIX eTamiB YKpaiHChKOIO HalliecTa-
HOBJIEHHS iJIef0 IIPO Te, IO ICTOPis 1 Hallisi HOUYMHAIOTHCS 3 KOHKPeT-
HOI JIIOIMHMA, 3aBJAHHS SKOI 9aCTO MOJIATA€E B OLMBINI IPO3ipIMBOCTI,
TOTOBHOCTI IIEPEOCMUCINTH MUHYJIE HACYIPOTH LiJTONOKONIIHHEBIN
BTeUi Bifj 60I0YOTr0 pPO3CTPIIBHOTO JOCBiAYy — HACYIPOTH 3a0YTTIO:
«BiH HaBYMBCS He yMaTH PO CTOCYHKM 3 6ATPKaMM, IJO BXKE 32 PiK
IO BIHM YMMOCH HarafyBaay Teluli B3aeMuHM JIroTepa i KaTonnipKoi
epkBu. He 3HaTM — 1€ BpewmTi-pelnT iHOAI €MHMN 3acib He Mydn-
Tics...» [Padeenko 2019: 96]. 3a6ykKo B LIbOMY aCIIEKTi 3BEPTAETh-
cs1 o nmosuii I. bepina, sxuit orononrye JOKOHEYHUM YTBEP/KeHHS
HaL[iOHaNMBHOCTH (BMacHOi!) AK LIHHICHOTO aBGCOMIOTY, KO «OJHUM
3 HaJIMIIJHIMIMX apTYMEeHTIB 32 BIpHICTh OKpec/eHUM IIepeKOHaHHIM, 34
JAHWI TUI TIOBEIHKY, CIY>XIHHS NTeBHI MeTi i TeBHOMY CIIOCO0Y XUTH
€ Te, IO 1]i IePeKOHAHHS, LiJIi, CIOCOOM MOBEXIHKY M KUTTS € HAIIi»
[3a6ysxko 2023]. BoueBnap, 6yTH yKpaiHieM mo B iCTOPUYHIN PETPO-
CriekTuBI, mo Ternep, y 9ac B. Padeenka ta O. 3a6yxko, TOUHO CKIag-
Hille, aHDK OyTHM IIBeMLapIeM, iTaniieM, OpUTaHIIEM TOIIO — TOOTO
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HOCUTH ifeHTH}iKaLiiHy O3HAKY YCIIITHUX Halii. ByTu ykpainuem —
11e 6yT¥ TOTOBMM 1 BCe XMUTTS CTOSATH JeCh B 3amamTyHKax (sx 3 Ho-
6eniBCbKOIO TIPEMIEI0), i GyTH MpeacTaBHMKOM Hallii, IKy 32 SKMMMUCh
KBa3iKpuTepissMu fOCi y cBiTi 03HauyIOTH sk small (po ue rosoputs
O. 3abyxxo B ecei «Haigosma nogoposx», 2022). Bytu ykpainuem, sk
y3aralpHIOITh CyyacHi mucbMeHHMKHM (1e €, okpim B. Padeenxka Ta
O. 3abyxxo, i B 0. Arnpyxosuua, i B C. Auapyxosuy, i B II. Bumre-
6a6u, 10. Buananuyka, T. [Ipoxaceka, O. IpBaHLs Ta 91 He BCiX aBTO-
PiB MOCTYOPHOOMIBCHKOT 616MI0TEKM), O3HAYAE TEPEKMBATY TPABMU
MMHYJIOTO Ta BTPAa4aTy B CYYaCHOMY, CAMOMY T€X ITOCTAIOUM IOBCSK-
Jac nepeq IMiieM eK3UCTeHIITHNX Hebe3nek, cMepTi. 3okpeMa, y «Ile-
TpuKopi»: «BiitHa — 11e Takui 9ac, KON JiT TMHYTh, MO0 XWIK iXHi
6atbkn» [Padeenko 2023];

IOUTAaHHS 3TYPTOBAHOCTI BCi€l MaTepukoBoi YkpaiHu y Bubysmo-
Bl HaI[lOHAJIPHOT'O KOHIIENTY: Y POMaHI IIOMITHO JIeIKy pO3ipBaHiCTh,
HEepO3yMIHHS i1 6ayifyXicTh npo npobiem [lonbacy 3 60Ky LleHTpanb-
HO- 1 3aXifHOYKpaiHChKOi iHTemirenii («...y Jlon6aci ykpaincbKoI0 T0-
BOPWIIM CaMi ITaTpPiOTH, a YKpaiHCbKOMOBHA iHTe lireHnis 3-3a [IHinpa
MaJKe HIKOJM CIOAM He IpUisamaa» [Pa(beeHKo 2019: 16]), a Takox
PO3MMUTICTH JiHII MOBEIHKM CAaMMX JOHEIbKMX MOOAMHOKNX MPOHA-
[IOHAIBHUX AKTUBICTiB-iHTenirenTiB («CopoMMmmcs i XI0Mii CBoO-
€1 MOBM JI OJHOYACHO CaMMX cebe COPOMMINCS Iepel LIi€EI0 MOBOIO.
I MmeHImOBApPTICTH, i BeNMKA, CIPABXHS ipIaH/AChKA TOPAICTh KUIILIN
B y3Bapi iXHBOI GIMCKaBMYHO-NIPOBIHIIITHOI cBifoMOcTi» [Padeenko
2019: 17]), axi BogHOYAC i COPOMIATBCS YKPATHCHKOTO, 1 TMIIAIOTH-
csl HMM, X04a 6inblie Bce X mepine. | uepe3 Te JoHeIbKa iHTEITeHITIS
B OCHOBHIN Maci 30BciM 6e3[isiIbHa, HeOMpHa BOPOXXUM HapaTUBaAM
i gism. HaBiTe xonu B Kuesi ['aba Bupimye BuBuaTy yKpaiHChKY, po-
OUTH BiH Ile «CAMOTY)XKW», «a MIOOY MIIO IIBYUJAIIE, 3 TIEBHOTO Jacy
PO3MOBIIAB i3 co6010 TinbKu Hewo» [Padeenko 2019: 19]. AkuenTosa-
HO (ermaTuyYHICTh, iIHQAaHTUIBHICT HAlIOHAIBPHO HAMANITOBAHMUX,
aje IisTbHO HECITPOMOXKHUX iHTenmireHTiB Ha [loHbaci, ski mig HaBa-
noro pociricbkux cui 2014 poky a60 3MUPUINCE, 200 TPOCTO MOKUHY-
JIVL MICTO, He YMHSIYM HAJIEXKXHOIO CIIPOTUBY, a o 2014 He mpanooun
HaJ] HaIliOHAJIBHOIO LIICHICTIO cepe]] POy THIHCHKM HATAIITOBAHOTO
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HaCeJIeHHS: «IpUAOABIIY TOPINKY 1 3aifKy, CIBIIM 3a CIUIBHUI CTiI,
BCE OJIHO TEPEXOAMIN Ha PociinchKy» [Padeenko 2019: 16]. Ouenna-
HO, 0 B POMaHi pPOCilicbka MOBa Hal{BMpa3Hillle YOCOOIIOE «PyCCKin
Mip», TOAI SIK YKpaiHChKa CTOITh B aHTUTE31 10 HBOTO. A BXKe MOBA TSI -
He 3a c000I0 1 BU3HAUEHY MOJe/Ib TOBENIHKM, 1 MUTAHHS HaI[iOHAIb-
HOI mam’aTi (BupBaTucs 3 6araTomTHHOTO KOJa 3a6yTTs), yCBiTOMIIE-
HOCTI, MUCJIEHHS T4 iH.;

HaIlis K mapagurma 60poThOM 3a WIHHOCTI, SIKi BapTi TOro, abu ix
BifcToroBaTu. 3ragysanuii . bepiin npo e 3a3Hauas Tak: «Y pasi He-
MO>K/IMBOCTH Y3TiJHUTH IOTPeOY OpraHi3My, SKOTO s YaCTMHA, 3 Ii-
JISIMU HIIMX TPYII, MeHi 260 CYCIiBCTBY, SIKOTO SI HEBif EMHMII YJIEH,
HeMa iHIIOTO BUXO[Y, K JIMII TIPUMYCUTH Ti Ipynu (Ko moTpi6Ho,
¥l CMJIOMIL[b) OCTYMIUTUCS MeHI 260 MOEMY CYCIIBCTBY>» [3a0yKKO
2023]. Brache, y moi pociitcbKo-yKpaiHchkoi Biiam Big 2014 poky Ta
ocMMcIeHHi 11boro B pomaHi B. Padeenka MoxHa cTBepXyBaTH Mpu-
yeTHICTH 1ji€i Pppasm go Pocii sk kpaiHM-HanagHUI, KOTpPa OYIB-1I10
Iparse MOUIVPUTY BOMBYY CHIIY PyCCKOTO Mipa Ha MaKCHMMAaJIbHO IIN-
POKi TepuTOpii, TUM CaMMM ITOKa3aBIIM CBOIO AOMiHaHTHicTh. Toxi
yKpaiHCbKa HalliOHaJIbHA CYTHICTH YCAKO HAMAara€ThCsl MPOTUCTOATHU
HaBaJIi, ajle He 3a3iXarouyM Ha YyXKe — TOOTO JIMIIe Y BiICTOIOBaHHI BJac-
HOI akcionoriunoi niricHocri. Ile He € panaTM3M riTiepiBcbkoro B3ip-
1151, 9epe3 SIKMI caMe CIIOBO «Halis» B 3aXifHOMY CBiTi € CKOMIIpoMe-
toBaHMM. lle papme BigmoBigae mesyeHKiBChKOMY «B cBOiiT XaTi cBOS
Vi mpaspa...». ['aba, «<kaHAMAAT HayK», He CTAa€ JO JIaB 3aXMCHUKIB Jlo-
HEYYMHU, HEe IMHUTDH 30POHOTO CIIPOTUBY BOPOTOBI (AKIIO He pa-
XyBaT¥ HUM YOMBCTBA KOMMIIHBOTO YonoBika CocinaTpu, KOTpUi «...
immoB y capadasi, B KOKOIIHNKY, HAASITHEHOMY Ha IIOMapaH4yeBe KeTli,
B aBT@HTMYHUX POCIICBKUX JIANTAX 1 3 BeIMIE3HUM YEePBOHUM UYyBa-
JIOM Y CMIBHUX YOJIOBIYMX PyKaX, IOBHMM CaMOBapiB Ta IIPaBOCIABHUX
ikon»: «Tu mupo BCMiXHYBCS IOMY i BOMB IBOMa yIapaMu B cepiie»
[Papeenko 2019: 142]), ane B upomy BinbyBaroThCs 6ypxauBi mpouecu
BHYTPIIIHBOT 60POTHOM 3 KOMUINHIMY, HAB SI3aHUMM €ITicTeMaMu, Bif-
MOBY BiJf HUX Ta HaBePHEHHS 1O IIMOVHHOTO JyXOBOTO Yepe3 o6pasu
6a0yCHMHMX Ka30K Ta CTUXIIO HallilOHATbHOI MOBM.
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OTtxe, Ha puknagi pomany B. Papeenka «Mouznerpin» 3po6neHo
crpo6y JOBECTM OPTaHIYHICTh, HECYIIEPEWIMBICTH iHTerpanii ecTreTu-
KV IIOCTMOJEPHICTCHKOI JIITepaTypy Ta CBITOIMASHMUX 3acaj IOCTKO-
noHiami3Mmy. [HTerpyBaBmmce, Taka miTeparypa BKOTpPe BUXOAUTH Ha
$POHTUD, PYXar0UM NMOCTMOJIEPHICTCHKY MOETUKY B OiK OHOBJIEHHS,
HaOyTTs PUC METAMOJEePHI3MY, IS SIKOrO NMpUTaMaHHE MOBEpHEH-
HsI 1O paHillle KATeTOPMYHO 3allepevuyBaHMX TPAHCLeZeHTHOI iCTUHY,
ifeit, ki BapTi eK3MCTEHiTHOT 60POTHOM 71 HaBiTH cMepTi (He yepes
baHaTU3M, OIEpPXXUMICTH iffe€lo, a Yepe3 rnbOKe YCBiTOMIIEHHS ITpaB-
JIY, SIKa 3PENITOI0 BU3HAYAE KUTTS reposi Ta OYAYE 10r0 0OCOOUCTICHO).
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ABSTRACT

The author analyzes, in the light of the provisions of the Constitution of the Re-
public of Poland of April 2, 1997, the relationship between the concepts of “Sov-
ereign” - “natural community” - “common good” - “natural law”. Although the

Nation appears in this document in political terms (,all citizens of the Republic

of Poland”) and not in ethnic (demographic) terms, it is a natural community

guided by the common good. “Naturality” refers here to the fact that citizenship

is a certain factual and legal status resulting from residing in the territory of the

state. This forms the basis for constructing the concept of “natural community”.
However, this concept appears here in a different context than “natural law”. It

refers to the common interest of those who live in the Republic of Poland, and

not to timeless values associated with natural law. Therefore, although the natu-
ral community may and in practice be guided by the values of natural law, which

is expressed in numerous places in the Constitution of the Republic of Poland,
recognizing its existence does not automatically mean the need to constitution-
alize expressis verbis natural law in terms of sources of generally applicable law.

Keywords: constitution of the Republic of Poland, Sovereign, natural communi-
ty,common good, natural law
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WPROWADZENIE

Posréd kategorii prawnych, ktérymi postuguje sie konstytucja, szcze-
g6lne miejsce zajmuje okreslenie podmiotu wladzy (Suwerena) [Mi-
chelman F.I, Ferrera A., 27.]. Rozstrzygniecie tej kwestii ma bowiem
kluczowe znaczenie dla okreslenia mechanizmu sprawowania wiadzy
panstwowej, a w konsekwencji rowniez dla charakterystyki systemu
politycznego [ The methodology of constitutional theory], ktora — obok re-
gulacji wolnosci, praw i obowiazkéw obywatelskich — nalezy do naj-
wazniejszych elementéw szczegdlnej tresci konstytugji [Jaskiernia J.,
2020, 87]. W niniejszym opracowaniu podjeta zostanie proba ustale-
nia, w oparciu o analize Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 r., wzajem-
nych relacji poje¢: ,Suweren” — ,wspélnota naturalna” - ,dobro wspdl-
ne”. W tym kontekscie nastgpi tez odniesienie do kategorii ,prawa
naturalnego”, ktére — cho¢ nie zostalo expressis verbis wyartykutowa-
ne w Konstytucji RP - to niewatpliwie oddzialywalo na zawarty w niej
system aksjologiczny.

W opracowaniu zostang wykorzystane nastepujace metody ba-
dawcze: metoda prawno-dogmatyczna, metoda analizy historyczne;j
i metoda analizy systemowe;j.

OGOLNA CHARAKTERYSTYKA KONSTYTUC]JI JAKO
USTAWY ZASADNICZE]

W przypadku konstytucji chodzi o akt prawny o najwyzszej mocy praw-
nej w panstwie, zawierajacy regulacje okreslajace zasady organizacji
panstwa, podmiot wladzy, cele i zadania panistwa, podstawowe prawa,
wolnosci i obowiazki jednostki oraz postanowienia dotyczace trybu
zmiany konstytugji [Belov M., 29]. Takie rozumienie konstytucji po-
jawialo sie juz w niektérych dzietach w okresie Odrodzenia, ale dopie-
ro u schytku XVIII w., w wyniku oddzialywania réznych czynnikéw,
powstaly pierwsze konstytucje w przedstawionym tu znaczeniu [Ba-
naszak B., 44]. Chodzi o postrzeganie ,idei konstytugji jednolitej, zwar-
tej pisanej, stanowiacej zesp6l norm nadrzednych dla catego systemu
prawnego” [Jamroz A., 152]. Jej rodowdd wywodzi sie z aprobaty dla
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wartosci prawa naturalnego [Arkes H., 34]. Tak rozumiana konstytucja
stanowi konstrukcje oparta na systemie ,zalozen i wartosci, ktére mu-
sz3 by¢ respektowane w calym dzialaniu pafstwa” [Wyrzykowski M.,
41], stad bywa rozpatrywana w kontekscie dgzenia do ,dobra” [Gibbs
A., 98]. Znajduja one wyraz w przyjetej formie paristwa i formie rzadu
[Vile J., 42] oraz w regulacjach dotyczacych ochrony praw i wolnosci
[Orren K., 73]. Ulegaja one konkretyzacji przy okazji nowelizacji kon-
stytucji lub uchwalania nowych ustaw zasadniczych [How constitutions
change: a comparative study]. Daje tu tez o sobie zna¢ ,wymiar kulturo-
wy” konstytucji [Kotzur M., 42].

Konstytucja jest w pierwszej kolejnosci ,deklaracjg naszych praw,
i bezcenng kartg naszych podstawowych wolno$ci” [Harvie Wilkin-
son 1III J., 1687]. Okresla mechanizmy ich ochrony, stanowigce pod-
stawe orzecznictwa sgdowego w tym zakresie [Fallon R.J., 54]. Opar-
ta jest na paradygmacie ochrony godnosci czlowieka [Weinrib J., 56].
Konstytucja nie tylko okresla system polityczny, ale przede wszyst-
kim, poprzez ustanowienie ogdlnych zasad, staje si¢ instrumentem
ochrony obywateli przed wszelkimi samowolnymi poczynaniami
kazdej wladzy [Hayek F.A., 182]. Rzady prawa i zasady konstytucyjne
traktowane sg jako przestanki sprawiedliwego systemu polityczne-
go [Por. Constitutionalism and the rule of law: bridging idealism and re-
alism]. Z tej perspektywy konstytucja tworzy mechanizmy oddziaty-
wania suwerena na funkcjonowanie systemu politycznego [Brodie L.,
Nevitte N., 235] i stuzy jako instrument zapobiegania konfliktom spo-
tecznym [Grossman H.IL., 29].

Konstytucja jest szczegdlnego rodzaju aktem prawnym, ktdérego
zasadniczg cechg jest to, Ze na jej istote sktadaja sie normy, zasady
i wartosci konstytucyjne. Regulom, zasadom oraz wartosciom przy-
stugujg jednakowo dwie cechy: prawnos$é i obowigzywanie. W zwigz-
ku z tym na wszystkich podmiotach podleglych prawu cigzy powin-
nosé realizowania i stosowania nie tylko regul i zasad, ale tez wartosci.
Wartosci przynaleza do porzadku aksjologicznego oraz ten porzadek
konstytuujg. Uzyskanie przez dang warto$¢ statusu prawnego odby-
wa sie w taki sam sposob, jak uzyskanie przez norme postepowania
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o okreslonym ksztalcie charakteru normy prawnej, a wiec przede
wszystkim przez akt stanowienia [Kordela M., 23].

Aksjologia konstytucyjna jest wynikiem dlugotrwatego rozwo-
ju kultury, w ktérym spoteczeristwo stopniowo uswiadamialo sobie
pewne warto$ci, ktére nastepnie podlegaly procesowi powszechnej
akceptacji. Wartosci te stanowig podstawe istnienia i rozwoju spole-
czenistwa. Stanowig tez zasadniczy punkt odniesienia dla podmiotéw
stanowigcych, stosujacych i przestrzegajacych prawo, gdyz zapew-
niajg spdjnosc aksjologiczng systemu normatywnego, porzadkujg go
iuzasadniaja obowigzywanie poszczegdlnych jego elementéw. Uela-
styczniajg w ten sposob system prawa stanowionego i otwierajg go
na elementy wynikajace z prawa naturalnego [Dgbrowski M., 23-24].

Tre$¢ konstytucji jest wyrazem wizji rozwigzan ustrojowych, ktére
towarzyszyly jej twércom w momencie jej opracowywania i uchwala-
nia [Brzezinski M.F., 673]. W procesie stosowania konstytucji ta wizja
ulega jednak skorygowaniu, co powinno rzutowac na sposéb inter-
pretowania ustawy zasadniczej, ktory musi uwzgledniaé dynamike
zmian [Crocker T.P., 48].

Konstytucja jest zawsze uchwalana jako dokument prospektyw-
ny, wyznaczajacy ustrojowe i aksjologiczne ramy paristwa oraz sys-
temu prawnego. Jej ksztalt wymaga zatem szczegdlnie finezyjnego
ujecia, daleko idgcej wyobrazni twércow, opartej na przewidywaniu
roznorakich sytuacji i uktadéw, jakie mogg pojawic sie w przyszlo-
$ci, w ktérych wyznaczad bedzie zasady i granice dzialania organéw
wiadzy publicznej oraz gwarantowac obywatelom prawa podstawo-
we na odpowiednim poziomie. Dobrze zaprojektowana i sformato-
wana normatywnie konstytucja to dokument, ktérego twoércy wia-
$ciwie rozpoznajg aktualne trendy z zakresu filozofii prawa, filozofii
politycznej, modeli stosowania prawa, budujgc na nich rozwigzania,
ktdre z jednej strony charakteryzuja sie dostatecznie jednoznaczng
trescig normatywna, z drugiej zas — stwarzaja mozliwos¢ swoiscie
rozumianej ,dostosowawczej” wykladni, adekwatnej do wymagan
wynikajgcych ze zmieniajgcego sie spotecznego, prawnego oraz eko-
nomicznego otoczenia [Gutowski M., Kardas P., 18].
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Konstytucja jest aktem aksjologicznie wyrdznionym, wskazujacym
to, co jest dla wspdlnoty najwazniejsze, co stanowi ramy dla wyboréw
aksjologicznych dokonywanych przez podmioty tworzace i stosujg-
ce prawo [Leszczyniski L., 148]. Opiera sie na warto$ciach, pisanych
lub dorozumianych, ustanawiajgcych i wskazujacych jej pierwotng
identyczno$¢ [Garlicki L., 137-138]. Ustawa zasadnicza okreslana jest
jako ,rezerwuar wartosci” [Winczorek P., 53]. System ustrojowy jest
z reguly podporzagdkowany , okreslonym zalozeniom aksjologicznym”
[Kryszeni G., Prokop K., 19]. Poprzez stworzenie instytucji ustrojowych
oraz zagwarantowane prawa i swobody, konstytucja okre$la aksjolo-
giczne podstawy panistwa, a wiec uznany w spoleczeristwie system
wartosci [Dudek D., 19]. Poza ,aksjologiczng temperaturg” konstytu-
cji oraz pytaniami o jej wlasciwy poziom, istotne znaczenie ma umie-
jetnos¢ odczytania wartosci. Bez niej jakiekolwiek swiadome poste-
powanie z konstytucjg, tj. z zawartymi w niej warto$ciami moze by¢
uznane za watpliwie [Brzeziniski M., 117].

Kultura prawna i kultura polityczna majg znaczenie w procesie
stosowania konstytucji [Jaskiernia J., 2018a, 31i nast.]. Kultura praw-
na stosujgcych konstytucje rzutuje bowiem na to, w jaki sposéb od-
czytujg oni tresci zawarte w ustawie zasadniczej. Skoro bowiem kon-
stytucja ma w zalozeniu charakter generalny, to istotnego znaczenia
nabiera jej interpretacja w procesie stosowania. Kultura prawna sto-
sujacych konstytucje wigze sie bowiem z gotowoscia do stosowania,
badz jej brakiem, schematéw interpretacji prawniczej — w szczegol-
nosci tych, ktére wypracowane sg przez nauke prawa konstytucyjne-
go [BrodaJ., Pluskiewicz W., 91].

KONSTYTUCY JNE OKRESLENIE PODMIOTU WLADZY
PANSTWOWE]

Kluczowe znaczenie dla okreslenia podmiotu wladzy panstwowej
(Suwerena) ma przepis art. 4 Konstytucji RP, stanowigcy: ,,1. Wtadza
zwierzchnia w Rzeczypospolitej Polskiej nalezy do Narodu. 2. Naréd
sprawuje wladze przez swoich przedstawicieli lub bezposrednio”. Dla
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interpretacji stowa ,Nardd” istotne znaczenie majg tez stowa zawarte
w preambule do Konstytucji RP: ,my, Nardd Polski — wszyscy obywa-
tele Rzeczypospolitej, zardwno wierzacy w Boga bedacego zrédiem
prawdy, sprawiedliwosci, dobra i piekna, jak i nie podzielajgcy tej wia-
ry, a te uniwersalne wartosci wywodzacy z innych Zrédel”. Ustrojo-
dawca odrzucil tu wiec konstrukcje ,,Narodu”, zawezong do etnicz-
nego narodu polskiego, bo oznaczaloby to pominiecie mniejszosci
narodowych i etnicznych. ,Nardd” zostat tu utozsamiony z ,wszyst-
kimi obywatelami Rzeczypospolitej”. Jako powszechny przyjmuje
sie poglad, ze ,,pojecie Narodu, ktérym postuguje sie konstytucja, nie
jest pojeciem etnicznym (etnograficznym), lecz politycznym” [Dzia-
tocha K., 20164, 198]. Polityczng koncepcjg narodu postuguje sie tak-
ze w swym orzecznictwie Trybunatl Konstytucyjny'.
Charakterystycznym jest jednak, ze ustrojodawca odnidst sie tu tez

do kwestii swiatopogladowej, gdyz uwzglednil zaréwno osoby wie-
rzace w Boga, jak i nie podzielajace tej wiary. Niewatpliwie nie jest
to ujecie standardowe z punktu widzenia tworzenia ustawy zasadni-
czejiokreslania jej tresci. Geneza tego rozwigzania, o czym $wiadczg
prace w Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego w latach
1993-1997, wigzala sie z poszukiwaniem mozliwosci ,zakotwiczenia”
Boga w tresci ustawy zasadniczej. Lewicowo-centrowy profil parla-
mentu wytonionego w 1993 r., powodowal, Ze trudno bylo oczekiwad,
by w tredci konstytucji znalazto sie klasyczne Invocatio Dei, co prze-
widywaly projekty konstytucji zgloszone przez ugrupowania prawi-
cowe. Szukano wiec rozwigzania, ktére by przynajmniej czesciowo
wychodzito naprzeciw tym, dla ktérych nawigzanie do Boga mialo
znaczenie. Kompromisowe rozwigzanie zaproponowat czltonek Ko-
misji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego, pos. Tadeusz Ma-
zowiecki (Unia Wolnosci). Uwaza sie jednak, ze faktycznym autorem
tego ujecia byt red. Stefan Wilkanowicz z ,Tygodnika Powszechnego”.
Warto pamietad, ze wigczenie sie Unii Wolnosci do koalicji konsty-
tucyjnej (Sojusz Lewicy Demokratycznej — Polskie Stronnictwo Lu-
dowe — Unia Pracy — Unia Wolnosci) mialo kluczowe znaczenie dla

1

Zob. np. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 31 maja 2004 r., K 15/04.
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powodzenia prac nad jej przygotowaniem, uchwaleniem i zatwier-
dzeniem w drodze referendum, bo w przeciwnym wypadku ,nadre-
prezentacja lewicy” mogtaby skutecznie podwazaé mandat moralny
Zgromadzenia Narodowego w sktadzie uksztalttowanym w1993 r. do
uchwalenia konstytucji.

RELACJA POJEC: ,WSPOLNOTA NATURALNA” I ,DOBRO
WSPOLNE”

Okreslenie Suwerena w oparciu o bardzo szerokg formute niewatpli-
wie koresponduje z postanowieniem art. 1 Konstytucji: ,Rzeczpospo-
lita Polska jest dobrem wspdlnym wszystkich obywateli”. Na tym tle
moze by¢ sformutlowane pytanie, czy Nardd, jako podmiot wtadzy pan-
stwowej, okreslony w art. 4 Konstytucji, moze by¢ utozsamiony z po-
jeciem ,wspélnoty naturalnej”. Cho¢ granice tego pojecia nie sg ostre,
to mozna tu chyba przyja¢ interpretacje, ze fakt zamieszkiwania oby-
wateli na terytorium Panstwa Polskiego czyni z nich ,wspélnote natu-
ralng”, oparta na kryterium terytorialnym. Potwierdzeniem tego jest
uznanie Rzeczypospolitej Polskiej jako ,dobra wspdlnego wszystkich
obywateli” (art. 1 Konstytucji RP). Posiadanie ,dobra wspdlnego” jest
niewatpliwie charakterystyczne dla podmiotu okreslanego ,wspdlno-
ta naturalna”.

Aby zaistnialo dobro wspdlne, najpierw musi powstad zorganizo-
wana w panistwo i kierujgca sie jakims tgczacym jg etosem wspdlnota
obywatelska — res publica. Spoiwem tworzgcym panstwo wspolnoty
jest powszechnie (lub prawie powszechnie) akceptowany etos, przez
ktéry rozumie sie okreslone minimum zasad postepowania i zastugu-
jacych na ochrone wartosci uwzglednionych w prawie pozytywnym.
W pluralistycznym spoleczeristwie musi byé urzeczywistnione mini-
mum niezbedne do funkcjonowania zbiorowosci [Spiewak P., 17, 128].
Tak wiec nie paristwo jako dobro wspdlne jest wspolnotg obywatelska,
ale to panistwo jako wspdlnota obywatelska staje sie dobrem wspdl-
nym [Sokolewicz W., Zubik M., 57].
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Dobro wspdlne, jako pojecie konstytucyjne, cechuje sie brakiem
ostros$ci oraz wieloznacznos$cig, wywolang wieloma rozmaitymi od-
niesieniami, a w konsekwencji jest nader trudne do zdefiniowania,
a w dalszej kolejnos$ci — do prawidlowego zinterpretowania [Lewasz-
kiewicz-Petrykowska M., 11]. Wieloznaczno$é pojecia dobra wspdl-
nego ulatwila zbudowanie szerokiego konsensu politycznego wokoét
umieszczenia go w tekscie konstytucji. Pomimo prawicowo-zacho-
wawczej genezy tego pojecia, takze lewica optowala za takim roz-
strzygnieciem. Dlatego wskazuje sig, ze byloby naduzyciem intelek-
tualnym wigzanie pojecia konstytucyjnego dobra wspdlnego tylko ze
spoleczng nauka Kosciota i jego doktryng, nawet gdyby zachete do ta-
kiego dzialania dostrzegaé w okolicznosci, ze zaréwno konstytucja,
jak i prawo polskie w ogdlnosci nie definiujg tego pojecia, stwarza-
jac wolng przestrzen dla ustaleri doktrynalnych [Brzozowski W., 21].

Osobnym Zrédlem trudnosci interpretacyjnych jest bliskoznacz-
nos¢ takich kategorii, jak ,,dobro wspdlne”, ,,dobro publiczne” i ,interes
publiczny” badz ,interes ogdlny”. Niektérzy uwazaja je za synonimy
[Oniszczuk J., 33]. Takie utozsamienie mozna dostrzec w orzecznic-
twie Trybunalu Konstytucyjnego®.

Dobrem wspdlnym jest panistwo rozumiane jako demokratycz-
nie zorganizowana wspodlnota upodmiotowionych obywateli, a nie
tylko aparat panstwowy, choéby pojmowany najszerzej, jako cato-
ksztalt systemu organdéw, urzedéw i instytucji dziatajgcych w imie-
niu iz upowaznienia zwierzchniej wladzy panistwowej. Paristwo jako
uniwersalna wladza publiczna jest odpowiedzialne za definiowanie
i realizacje dobra wspdlnego. Dobrem wspdlnym sg instytucje wla-
dzy panistwowej ujmowane nie statycznie, lecz w dziataniu, pracujg-
ce wedlug okreslonych demokratycznych procedur, m.in. zapewnia-
jace tzw. sprawiedliwo$é proceduralng [Sokolewicz W., Zubik M., 73].

2 Wyrok K23/98 z 25 lutego 1999 .
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WSPOLNOTA NATURALNA A PRAWO NATURALNE

Fakt uznania, ze w przypadku Narodu mamy do czynienia ze ,wspdl-
nota naturalng” nie moze by¢ jednak utozsamiany z kwestia konstytu-
cjonalizacji ,prawa naturalnego”. Jesli bowiem w przypadku ,wspdlno-
ty naturalnej” odnosimy si¢ do konkretnej spolecznosci, zamieszkujacej
terytorium RP, to w przypadku ,prawa naturalnego” nawigzujemy do
podmiotu ponadczasowego, najczesciej do Boga, cho¢ prawo natural-
ne nie moze by¢ zawezone do interpretacji chrzescijaniskich. Powsta-
je w zwiagzku z tym pytanie: skoro ustrojodawca dostrzega katego-
rie ,wspolnoty naturalnej”, posiadajacej ,dobro wspdlne”, to dlaczego
nie zdecydowal sie na konstytucjonalizacje expressis verbis prawa na-
turalnego. Inne pytanie nawiagzuje do kwestii, w jakiej relacji pozosta-
je konstytucja w stosunku do prawa naturalnego oraz czy ustrojodaw-
ca powinien sie liczy¢ z ,ponadkonstytucyjnymi” uwarunkowaniami
[Roznai Y., 559].

Byto to przedmiotem sporu w trakcie prac Komisji Konstytucyjnej
Zgromadzenia Narodowego [por. Dzialocha K., 2002]. W projektach
Konstytucji przedstawionych przez Porozumienie Centrum i ,Soli-
darno$¢” wskazywano na prawo naturalne (w ujeciu ,prawa przyro-
dzonego”) jako obowigzujgce w paristwie obok pozytywnych 7Zrédet
prawa [Swietkowska-Korna$ E., 54].W trakcie prac nad projektem
Konstytucji RP zostala jednak odrzucona koncepcja przyznajgca kon-
stytucji moc najwyzszg, lecz tylko w obrebie prawa stanowionego
(,konstytucja jest najwyzszym prawem stanowionym Rzeczypospo-
litej Polskiej”), co zaktadalo, ze obok czy ponad konstytucjg istnieje
(obowigzuje) jednoczesnie prawo inne, wyzsze — naturalne. Oznacza-
to to ,,poniechanie zamiaru nadania prawu naturalnemu (i jakiemu-
kolwiek systemowi poza prawem pozytywnym) funkcji walidacyj-
nej, rozstrzygajacej o podstawie obowigzywania prawa i hierarchii
norm” [Dzialocha K., 2006, 306]. Dzialo sie tak pomimo tego, ze mysl
chrzescijaiisko-demokratyczna znalazta odzwierciedlenie w licznych
miejscach Konstytucji RP, m.in. w definicji paistwa (art. 1) [Jajecz-
nik K., 46], a zwlaszcza w kluczowym jej art. 30, gdzie filozofia pra-
wa naturalnego znalazta istotne odzwierciedlenie.
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Dlaczego wiec nie zdecydowano sie expressis verbis na konstytu-
cjonalizacje nadrzednosci prawa naturalnego nad prawem stanowio-
nym badz — co byloby rozwigzaniem posrednim — na stwierdzenie, ze

,Konstytucja jest najwyzszym prawem stanowionym”? Odpowiedzi
nalezy szukad w trudnosci z precyzyjnym okresleniem ,naturalnego
porzadku prawnego”. Cho¢ wiele wartosci systemu aksjologicznego
prawa naturalnego wydaje sie dos¢ jednoznacznie odczytanych i skta-
da sie na uniwersalne postrzeganie prawa naturalnego, to jednak nie
spos6b twierdzié, ze ,naturalny porzgdek prawny” stanowi jedno-
znaczny standard prawny, ktéry bez trudu moze by interpretowany
i egzekwowany w praktyce ustrojowej paristwa. Skoro polski ustrojo-
dawca zdecydowal sie na wyeksponowanie jurydycznego charakteru
konstytucji, stanowigc w art. 8 ust. 2 Konstytucji, Ze ,,przepisy Konsty-
tucji stosuje sie bezposrednio, chyba ze Konstytucja stanowi inaczej”,
to uznal, ze caly tekst konstytucji powinien by¢ prawnie zarachowal-
ny a wiec wszystkie jej postanowienia powinny nies¢ jednoznaczne
dyspozycje prawne. W tej sytuacji przyjecie przepisu o nadrzednosci
prawa naturalnego musialoby sie wigzad z zalozeniem, Ze naturalny
porzadek prawny jest na tyle precyzyjnie zdefiniowany, ze wdrozenie
tej normy konstytucyjnej do praktyki ustrojowej nie bedzie napotykato
trudnosci i spory interpretacyjne. Taka pewno$¢é mozna by uzyskac
poniekad wéweczas, gdyby utozsamiono ,prawo naturalne” z tym
jego rozumieniem, jakie wynika ze stanowiska okre$lonej instytucji

— np. Kosciota katolickiego. Na tego typu myslenie moze wskazywac
dos¢ powszechna percepcja spoleczna wystepujgca w pracach
konstytucyjnych, z ktérej wynikato, ze kojarzono spér o wprowadzenie
prawa naturalnego do Konstytucji ze sporem o wprowadzenie do niej
Boga czy nawigzaniem do aksjomatéw Kosciota katolickiego. Taka
postawa byta konsekwencjg zlania sie percepcji prawa naturalnego
z tym jej odczytaniem, jakiego dokonali §w. Augustyn i sw. Tomasz
z Akwinu. Pomijala natomiast geneze prawa naturalnego w dobie
przedchrzescijaniskiej i rézne, pozareligijne odczytania istoty prawa
naturalnego [Jaskiernia J., 2018b, 135-136].

W zaistnialej w toku prac konstytucyjnych sytuacji prébowano na-
wigzaé do wartosci prawa naturalnego, dostrzegajac jego walory dla
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wspolczesnej cywilizacji, a takze siegano po nie przy konstruowaniu
poszczegdlnych instytucji konstytucyjnych [Zamelski P., 184]. Nie
zdecydowano sie¢ natomiast na konstytucyjng deklaracje nadrzedno-
$ci prawa naturalnego wobec niemoznosci jednoznacznego zdefinio-
wania ,naturalnego porzgdku prawnego” [Labieniec P., 11].
Oczywiscie, moze by¢ postawione pytanie, czy na takg ostroznos¢
nie rzutowata charakterystyka polityczna Zgromadzenia Narodowego
1at1993-1997. Prace konstytucyjne podjete byly przez Zgromadzenie
Narodowe, w ktérym wystepowata nadreprezentacja sit centro-lewi-
cowych i podreprezentacja sit prawicowych. Sejm i Senat wylonione
zostaly w wyniku wyboréw z 1993 r. Zostaly one przeprowadzone na
podstawie ordynacji wyborczej zawierajgcej piecioprocentowy prég
wyborczy [Jarosz Z., 11]. Wprowadzenie tego progu mialo na celu sta-
bilizowanie systemu partyjnopolitycznego wobec trudnosci z uksztat-
towaniem trwalej wiekszosci rzgdowej, jakie wystgpily w Sejmie RP
I kadengji (1991-1993) [Birch S., 29]. Wybory przyniosty zwyciestwo
Sojuszowi Lewicy Demokratycznej w szczegdlnych okolicznosciach.
Partia ta uzyskatla zaledwie 20,41 proc. gloséw, co jednak okazalo sie
najlepszym wynikiem, gdyz glosy oddane na prawice (ok. 35 proc.)
zostaly w wysokim stopniu zmarnowane, poniewaz wiekszos¢ par-
tii prawicowych nie przekroczyla progu 5 proc. Prawica przegrala
wiec ,,na wlasne zyczenie” [Piasecki A.K., 5], nie wyciagneta bowiem
wnioskdéw z konsekwencji nowych mechanizméw wyborczych, ktd-
re w zalozeniu mialy prowadzic¢ do porzgdkowania sceny politycznej
imozliwo$ci utworzenia stabilnego rzadu [Por. Jasiewicz K.,1011109].
Z pewnoscig uklad sit politycznych wplywat na dokonywane wy-
bory, nawet jesli deklarowano wole poszukiwania porozumienia po-
nad podzialami. Ten podziat polityczny dal o sobie znaé w referen-
dum konstytucyjnym w 1997 r., gdzie jedng z przyczyn ograniczonego
poparcia w procesie zatwierdzania nowej konstytucji byt fakt, ze nie
eksponowala ona w sposéb wystarczajacy roli prawa naturalnego. Jest
wiec rzeczg wysoce prawdopodobna, ze gdyby miato dojs¢ do radykal-
nych zmian w Konstytucji RP lub uchwalenia nowej konstytucji, pro-
blem pelniejszego wyeksponowania roli prawa naturalnego zostalby
niewatpliwie podjety. Za takim scenariuszem przemawia przesuniecie
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sie preferencji politycznych w spoteczenistwie z opcji centrolewico-
wej do centroprawicowej. Ta zmiana preferencji z pewnoscig oddzia-
tywalaby na ksztalt systemu aksjologicznego konstytucji, m.in. w za-
kresie podejscia do roli prawa naturalnego i potrzeby jej nalezytego

odzwierciedlenia w tekscie ustawy zasadnicze;j.

Najwyzsza moc prawna konstytucji nie podlega skorygowaniu

w wyniku umieszczenia w art. 30 Konstytucji normy, przyznajacej

przyrodzonej i niezbywalnej godnosci czlowieka charakter ,Zrédta
wolnosciipraw czlowieka i obywatela” oraz z orzecznictwa TK, przy-
wolujacego te formule. Prawdg jest natomiast to, ze TK, wychodzac

poza ograniczone znaczenie przypisywane art. 30 w pracach KKZN
przyznal godnosci czlowieka nie tylko funkcje wyznacznika syste-
mu i zakresu praw i wolnosci, wytyczng ich wyktadni, uzupetniajgca
ewentualnie takze ich rozumienie o tre$ci zwigzane z pojeciem god-
nosci cztowieka, lecz takze znaczenia wzorca (kryterium) zgodnosci
prawa z konstytucja’, ale za kazdym razem art. 30 nie byl jedyng, sa-
modzielng podstawg oceny zgodnosci normy prawnej z konstytucja,
lecz byl przytaczany obok (czy oprdcz) przepisu konstytucji, okreslaja-
cego jakas norme lub zasade [Dzialocha K., 2006, 317 i nast.]. Orzecz-
nictwo TK, choé niesie watpliwo$ci interpretacyjne [Tuleja P., 228],
tym bardziej nie daje podstaw, by traktowad tresci wyniktle z pojecia

godnosci czlowieka jako normatywng ,korekte” normi zasad konsty-
tucyjnych, w postaci przyznania godnosci czlowieka znaczenia nor-
my (zasady) wyzszej, niz posiada jg sama konstytucja, a tylko to mo-
globy oznaczad, ze ustawa zasadnicza nie jest do korica ,najwyzszym

prawem” Rzeczypospolitej. Silne oparcie koncepcji wolnosci i praw
czlowieka na zasadzie godnosci cztowieka, podkreslane w doktrynie

i orzecznictwie TK, nie ostabia bynajmniej wydzwieku normatywno-
$ci konstytucji jako prawa najwyzszego, dopdki wartosciom tym nie

przypisuje si¢ znaczenia normatywnego, réwnego zasadom i normom

3 Np.wyroki: z 4 IV 2001, K 11/00, OTK ZU 2001, nr 3, poz. 54; z 5 111 2003, K 7/01,
OTK ZU 2003, seria A, nr 3, poz. 19; z 29 V 2001; z 29 V 2001, K 5/01, OTK ZU
2001, nr 4, poz. 87; z 20 IV 2004, K 45/02, OTK ZU 2004, seria A, nr 4, poz. 30;
725112002, SK 29/01, OTK ZU 2002, seria A, nr 1, poz. 5.
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konstytucyjnym, a tym bardziej znaczenia ,suprakonstytucyjnego”

[Dzialocha K., 2016b, 4].

Z orzecznictwa TK wynika, ze podstawg oceny ustaw sg nie tylko
zasady i normy wynikajace z konstytucji, lecz takze ,warto$ci” trakto-
wane na réwni z zasadami i normami konstytucji. Dotyczy to zwtasz-
cza sytuacji, gdy TK orzeka w kwestii wolnosci i praw jednostki. Znaj-
duje to wyraz w uzywanej przez TK formule, Ze ograniczenie prawa
badz wolnosci moze nastgpié tylko wtedy, jesli ,,przemawia za tym
innanorma, zasada lub wartos$¢ konstytucyjna”. Niekiedy nawet war-
tos¢ (wartosci) wymienia sie na pierwszym miejscu jako podstawe
stanowiska ustawodawcy*. W zwigzku z tym formutowane jest spo-
strzezenie: ,Jezeli chodzi o wzorce (podstawy) kontroli, to stanowig
je przede wszystkim postanowienia konstytucji, ujmowane w swym
caloksztalcie, tzn. obejmujgce nie tylko normy i zasady, lecz takze
>wartosci<” [Garlicki L., 218]. Wskazuje sie jednak, ze ,taki sposéb
postrzegania konstytucji utrudnia okreslenie jej normatywnej tre-
$ci, abstrahuje bowiem od ustalenl dotyczacych relacji miedzy war-
tosciami a normami, poprzez ktére wartosci te podlegajg ochronie
oraz utrudnia okreslenie struktury norm konstytucyjnych”. Podkre-
$la to wprawdzie ,wymiar aksjologiczny konstytucji, jednoczesnie
wprowadza jednak zamet pojeciowy z powodu braku jednoznaczne-
go okreslenia relacji miedzy warto$ciami wyrazonymi przez konsty-
tucje a normami konstytucyjnymi” [Tuleja P., 228]. W zwigzku z tym
zwraca sie uwage, ze ,wartosci konstytucyjnych”, ktérymi tak czesto
operuje orzecznictwo TK, nie da sie na ogél zidentyfikowaé z konkret-
nymi, zdefiniowanymi dobrami spotecznymi, uznanymi przez kon-
stytucje za podstawe jej norm (,,dobro wspdlne”, ,,sprawiedliwosé
spoleczna”, ,wolnos¢”, ,godnos¢ cztowieka”). Tym bardziej trudno
o to, gdy TK odnosi sie do wartosci, ktérych konstytucja nie wskazu-
je wprost [Dzialocha K., 2006, 317].

* Wyroki:z19 V1998 ., U 5/97, 0TK ZU 1998, nr 4, poz. 46;z 111V 2000 r., K 15/98,
OTK ZU 2000, nr 3, poz. 86; 220 IV2004 1., K 45/02, OTK ZU 2004, seria A, nr 4,
poz. 30.
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Poglad stawiajacy wartos$ci konstytucyjne (poszczegdlne czy ich
system) na réwni z systemem norm konstytucji (rozumianym jako
zasady i normy-reguly) trudno jest pogodzié z pozytywnoprawnym
charakterem najwyzszej mocy konstytucji, utrudnia bowiem okresle-
nie normatywnej tresci konstytucji i struktury jej norm, a przez to ,,za-
traca sie klarowno$é pojecia i zakresu podstawy (kryterium, wzorca)
kontroli konstytucyjnosci prawa”. Grozi to rozchwianiem konstytu-
cyjnej koncepcji Zrédel prawa, a w dalszej kolejnosci ,,moze rozszerzac
niepomiernie zakres wtadzy TK, co grozi potencjalnie popadnigciem
sadownictwa konstytucyjnego w kolizje z zasada demokracji, znaj-
dujaca swdj wyraz w zasadzie reprezentacji i pozycji organu ustawo-
dawczego w ustroju paniistwa” [Dzialocha K., 2016b, 19].

UWAGI KONCOWE

W $wietle przeprowadzonych rozwazan mozna wskazacé na wyraznie
wystepujaca w swietle Konstytucji RP relacje pomiedzy okresleniem pod-
miotu wladzy (Suwerena), ktérym jest Nardd, a pojeciem ,wspdlnoty
naturalnej”. Cho¢ bowiem Nardd wystepuje tu w kategoriach politycz-
nych (,wszyscy obywatele Rzeczypospolitej”), a nie etnicznych (demo-
graficznych), to jednak stanowi wspdlnote naturalng, kierujaca sie do-
brem wspdlnym. ,Naturalno$¢” nawigzuje tu do faktu, ze obywatelstwo
jest pewnym stanem faktycznym i prawnym wynikajgcym z zamieszki-
wania na terytorium panstwa. Tworzy to podstawe do konstruowania
pojecia ,wspdlnoty naturalnej”. Pojecie ,wspdlnota naturalna” wyste-
puje tu jednak w innym kontekscie niz ,,prawo naturalne”. Nawigzuje
bowiem do wspdlnego interesu tych, ktérzy zamieszkuja Rzeczpospo-
litg Polska, a nie do wartosci ponadczasowych, kojarzacych sie z pra-
wem naturalnym. Cho¢ wiec wspdlnota naturalna moze i w praktyce
kieruje sie wartosciami prawa naturalnego, co znajduje wyraz w licz-
nych miejscach Konstytucji RP, to jednak dostrzeganie jej istnienia nie
oznacza automatycznie potrzeby konstytucjonalizacji expressis verbis
prawa naturalnego w kategoriach 7rédet prawa powszechnie obowigzu-
jacego. W sytuacji bowiem przyjecia jurydycznej koncepcji konstytucji
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i zalozenia, ze bedzie ona obowigzywata bezposrednio, ustawodawca
musiat zachowac szczegdlng ostroznos¢ w postugiwaniu sie kategoria-
mi, ktdrych tres¢ normatywna nie jest jednoznaczna.
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INTRODUCTION

Phrasal relationships and expressions in the Polish language associ-
ated with the left and right sides are linked with evaluative connota-
tions. Everything described as “left” in evaluative constructs is associ-
ated with negative traits, in contrast to the connotations with the right
side. Such phraseological connections are common in everyday collo-
quial speech as well as in literary texts; examples include phrases like

“wstaé lewa noga” ‘to get off on the left foot’ meaning ‘to be in a bad

mood’ [Wspolczesny stownik frazeologiczny, 472] — eng. to get off on

the wrong foot, “by¢ czyjas prawg rekg” ‘be someone’s right hand’ - ‘to be

someone’s trusted, closest advisor, collaborator’ [Wspolczesny stownik
frazeologiczny, 323], “mie¢ dwie lewe rece” ‘have two left hands’ - ‘to

not be able to do something, not be suitable for a job; often express-
ing an opinion about a lazy person’ [Wspoélczesny stownik frazeolog-
iczny, 183]. Even the somewhat archaic form “prawy” right’ is used to

describe someone whom we perceive as a good person. As we can see,
they often refer to positively perceived morality. On one hand this

shouldn’t be surprising because, as Lakoff and Johnson state: “Meta-
phor is pervasive in everyday life, not just in language but in thought
and action. Our ordinary conceptual system, in terms of which we both

think and act, is fundamentally metaphorical in nature” [Lakoff 2008:

3], but what is the reason for this state of affairs? The above principle

occurs in many languages around the world, certainly in all Indo-Eu-
ropean languages. The influence of the Latin words sinister (left) and

dexter (right) is still audible in English words like dexterity and sin-
ister meaning skillfulness and ominousness. English language forms

like “right”, German “recht”, and French “droite”, to name a few of the

most widely spoken Indo-European languages, refer both to the right
direction and to being correct or faithful to principles or the law (sim-
ilar to the Polish “by¢ prawym” ‘be right’). Equivalents of the term for
the left direction in these languages are also used to describe awkward-
ness or lack of taste.
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From the perspective of cognitive linguistics we are talking about
the image schemas' of left-right and (later in the article) top-bottom.
Boris Uspienski wrote: “The opposition between the right and left
sides belongs to the universals of human culture, however, the realiza-
tion of this opposition varies in various cultures” [Uspienski 2010: 35]
and we indeed can see that in non-linguistic cultural behaviors as well
hands are also associated with positive or negative aspects. To this day,
followers of Hinduism consider the left hand impure. Synonyms for
the word “left” in the latest Microsoft Word thesaurus include: “suspi-
cious”, “dishonest”, “slippery”, “uncertain”, “doubtful”, “shady”, “dubi-
ous”, while synonyms for the word “right” in the same thesaurus are as
follows: “moral”, “ethical”, “decent”, “respectable”. The embodied cog-
nition hypothesis, as accurately pointed out by Andrew Wilson and
Sabrina Golonka, states:

(...) the brain is not the sole cognitive resource we have available to us
to solve problems. Our bodies and their perceptually guided motions
through the world do much of the work required to achieve our goals,
replacing the need for complex internal mental representations. This
simple fact utterly changes our idea of what “cognition” involves, and
thus embodiment is not simply another factor acting on an otherwise
disembodied cognitive processes [Golonka 2013: 1].

In the field of cognitive linguistics, researchers who dedicate their
work to the issue of the aforementioned mental schemas in the con-
text of their evaluative properties include for example George Lak-
off, Marke Johnson, and in Polish linguistics, Andrzej Kominek and
Marek Tokarz. In this article, [ want to address the question of wheth-
er their observations and assumptions about embodied cognition can
be experimentally proven by observing the use and understanding of
language in communicative situations related to the described mental
schemas by researchers, as well as whether these assumptions can be

' According to Mark Johnson’s image schema is ,a recurring dynamic pattern of

our perceptual interaction and motor programs that gives coherence and struc-
ture to our experience” [Johnson 1987: XIV-XVI].



250 ‘ THE PECULIARITY OF MAN

‘ MARCIN PAWLICKI

used to gain better insight into the interlocutor’s internal world. Re-
searchers have long debated whether the mentioned biasing of sides
is related to lateralization and the hypothesis of embodied cognition,
or rather to the dominant influence of language on our cognition. An-
drzej Kominek points out an important feature of image schemas: “(...)
they are not static, but dynamic, meaning they emerge in the course of
constant physical interactions with the environment and constantly re-
peated sequences of motor and perceptual activity” [Kominek 2009: 56].

Based on these hypotheses researchers from the Max Planck In-
stitute for Psycholinguistics examined volunteers to test the validi-
ty of the embodied cognition hypothesis. In another study they ana-
lyzed speeches by American politicians to determine whether positive
and negative valuations are associated with gesturing according to the
speaker’s dominant hand. The results of their study showed a clear re-
lationship between handedness and the direction of positive and neg-
ative gesturing. The authors concluded:

These results validate the body-specificity hypothesis. People with dif-
ferent kinds of bodies, who interact with their physical environments
in systematically different ways, form correspondingly different men-
tal representations, even in abstract domains. [Casasanto 2019: 365].

Before we move on,  will review both relevant research. In the first case
participants completed a task where they drew one animal in each of
two boxes, positioned either horizontally or vertically relative to a car-
toon figure. They were instructed to draw a good animal in the box
representing good things and a bad animal in the box representing bad
things, based on their opinion regarding cartoon figure’s preferences.

In the horizontal task, the majority of left-handers (74%) opted for
placing the good animal on the left side of the cartoon character, where-
as a similar percentage of right-handers (67%) chose to place it on the
right side. A significant correlation was observed between handedness
and the left-right placement of animals, with right-handers being al-
most six times more likely than left-handers to position the good an-
imal on the right side.
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Conversely, in the vertical task, most participants, regardless of hand-
edness, positioned the good animal in the top box and the bad animal
in the bottom box. There was no notable connection found between
handedness and the top—bottom placement of animals.

To summarize, the association between horizontal space and valence
appears to be tied to body-specificity, while the relationship between
vertical space and valence remains consistent regardless of handedness.
Thus, the observed effect of handedness in the horizontal task is specif-
ic to the predicted variations based on the body-specificity hypothesis.

The second research explored whether the connection between in-
dividuals’ dominant and non-dominant sides and emotions of posi-
tive and negative valence extends beyond controlled settings to re-
al-life situations where choices aren’t binary. To investigate this, the
researchers examined a large dataset of speech and gestures: the final
US presidential debates of 2004 and 2008. Coincidentally, all candi-
dates in 2004 were right-handed (John Kerry, Democrat; George W.
Bush, Republican), while those in 2008 were left-handed (Barack Oba-
ma, Democrat; John McCain, Republican). The researchers wanted to
know do speakers tend to use their dominant hands more when ex-
pressing positive sentiments and their non-dominant hands when ex-
pressing negative ones?

All spoken statements were evaluated by independent raters for their
emotional tone (positive, negative, or indeterminate), without consid-
ering accompanying gestures. Gestures performed during statements
of positive or negative tone were then categorized based on whether
they were executed with the left or right hand, or both.

Despite the common metaphorical alignment of political affilia-
tions with the left-right spectrum the findings suggest that the map-
ping of hand gestures to emotional tone is based on bodily character-
istics rather than political ideology. Both Democrats and Republicans
exhibited a similar pattern of associating dominant hand gestures with
positive emotional tone.

To test this hypothesis, the validity of which I have noticed so far
in daily observations and analyses of public figures’ speeches, I decid-
ed to conduct my own analyses.
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Left-handed individuals are a significantly smaller group world-
wide, which is why, in any study concealing its purpose, the groups
cannot be equal. However, the goal is to maximize the number of par-
ticipants, in this case even a slight statistical overrepresentation was
achieved. But most importantly, the use of tools to calculate the statis-
tical significance of the data were employed.

METHOD AND PROCEDURE OF THE STUDY

The study was divided into several stages. In the first stage, the ways of
gesturing using the left or right hand were examined in two experiments
unrelated to public figures. The second part involved analyzing the 2020
presidential debate, selecting two right-handed and two left-handed
candidates. During the research, it became apparent that further stud-
ies were needed. Therefore, an online version of the same test used in
the first part was designed to examine a much larger sample of individ-
uals. A modified version of the hypothesis concerning lateralization and
gesticulation was also proposed, and another study based on this was
conducted, followed by an analysis of the results. In the first part, tests
designed to reveal the hidden preferences of the participants regarding
one of the sides were used. Participants were instructed to fix the cur-
rency system by eliminating fake money from circulation and separat-
ing the bad (fake) from the good (real) by choosing a separate space that
best suited good things (such as real money) and a separate space that
best suited bad things (such as fake money). Then, participants were
to mark which space was for which type of money — using the letter D
for the good space and the letter N for the bad space. 119 students and
volunteers (students from the Kielce University of Technology and the
Jan Kochanowski University in Kielce as well as non-student individ-
uals) participated in the series of studies. The tested group consisted
of 11 left-handed individuals and 108 right-handed individuals. Partic-
ipants received tasks related to fixing the banking system by separat-
ing “bad” and “good” money by placing them either on the left or on
the right side (or - in another variant of the test — on the top or on the
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bottom). All tests were presented on printed forms, with the first pag-
es containing instructions for the procedure. To exclude the influence
of the order of mentioned values (good, bad) in the instruction, partic-
ipants received an equal number of tests in which the instructions dif-
fered in the order of the mentioned values. In the case of 100% of the
tested participants, the hand they used for writing corresponded to the
answer given in the survey attached to the study. The Fisher’s exact test
was utilized to demonstrate statistical significance in small datasets, en-
suring the validity of findings despite limited sample sizes. Additional-
ly, the number of left-handed participants in one study was statistically
overrepresented. The survey included the following questions aimed at
collecting the necessary data to determine the results and masking the
purpose of the study (participants were not informed about the pur-
pose of the experiment, they only knew that it was a “psycholinguistic
experiment”; all participants, individually asked after the study, were
unable to determine what the purpose of the study might have been?):

Are you male (M) or female (F)?

Check: M F

Are you right-handed (R) or left-handed (L)?

Check: LR

Select your age group:

18-26

27-35

over 36

Which of the following terms best describes you:

liberal arts-oriented, scientific mind, none of the previous ones

Experiment results 81% (9 individuals) of left-handed participants
marked the left frame as good, while 64% (68 individuals) of right-hand-
ed participants marked the right frame as good. I used a precise Fisher’s
exact test to determine the level of statistical significance. It determined
the result as statistically significant. The exact results are in Table 1.

2 When asked about the purpose of the study, none of the 119 participants gave

the correct answer.
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Table 1
Group Left side positive RIi)il;itt;i;le Total number
Left-handed 9 2 11
Right-handed 39 69 108
Total number 48 71 119

The value of the Fisher’s exact test statistic is 0.0068, and the result
is significant at p < 0.05. The results show that the probability of plac-
ing good money on the left and bad money on the right was signifi-
cantly higher among left-handed individuals than right-handed indi-
viduals. Half of the participants received an instruction where good
money was mentioned first, and the other half received instructions
where bad money was mentioned first. In the first case, 70% of partic-
ipants assigned good money to their dominant side. In the case where
bad money was mentioned first, 67% of participants placed good mon-
ey on their dominant side. This indicates that the order of mention in
the instructions did not significantly affect the study results. The odds
ratio (OR) is approximately 7.96 which means that left-handed indi-
viduals are almost 8 times more likely to choose the left side as posi-
tive compared to right-handed individuals. In the task of placing good
and bad money at the top or bottom, 87% of left-handed and 83% of
right-handed participants placed good money at the top. The task of
placing good and bad money at the top or bottom served as a kind
of test of the correctness of the main assumption of both studies. As
Casasanto notes, regardless of handedness, we all adhere to the same
sociolinguistic conventions and experience the same correlations be-
tween an upright posture and a positive mood, so regardless of which
hand we use dominantly, we should associate the top more positively
than the bottom. For comparison, I also conducted this experiment in
a vertical version - the instruction differed in specifying that a division
should be made, placing some money at the bottom and the rest at the
top, as well as the order of mentioning the directions — half of the par-
ticipants received a sentence with reversed wording. This did not have
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a statistically significant impact on the task — 86% of left-handed par-
ticipants placed good money at the top, just like 82% of right-handed
participants. In the case of the reversed instruction, 87% of left-hand-
ed participants and 83% of right-handed participants placed good mon-
ey at the top. The exact experiment results are in Table 2. The value
of the Fisher’s exact test statistic is 1, and the result is not significant
at p < 0.05. This means there is no relationship between handedness
and the choice of top or bottom as positive or negative.

Table 2
Group TOPPI:;ﬁ;ej s Bog:;);ﬁ:fed Total number
Left-handed 9 2 11
Right-handed 90 18 108
Total number 99 20 119

As Casasanto observes, the use of the metaphor “up is good,” even
in a task that does not require linguistic functions, including evalua-
tive metaphors, is common. Moreover, as shown in the above study,
regardless of which hand we use more skillfully, we all tend to asso-
ciate the top with positive aspects and the bottom with negative ones
(Casasanto 2009).

The second part of the study was to repeat the above-mentioned
test on a much larger and more diverse group. For this purpose, the
test was adapted to online conditions using Google Forms and a tool
[www.allocate.monster] that allows for random access to one of two
forms with a 50% chance for each. The study involved 200 respondents
from several online groups (including groups dedicated to left-handed
people — during subsequent discussions about the study none of them
discovered its true purpose). The percentage of left-handed individu-
als in this study was slightly higher than the reported percentage in the
global population (8-15%), most likely due to the involvement of repre-
sentatives from groups associating left-handed people. It was the larg-
est sample size in this type of research. The results among left-handed
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individuals varied with such a large sample size. Apart from the dif-
ference in online form, the methods were the same. Before taking the
test, participants saw the same information as in the previous study
about what they had to do next. As mentioned before half of the par-
ticipants received instructions that mentioned good money first, and
the other half received instructions that mentioned bad money first.
When good money was mentioned first: 68% of participants attribut-
ed good money to their dominant side. When bad money was men-
tioned first: 65% of participants placed good money on their dominant
side. Again, the order in which elements are listed in the command is
therefore not statistically significant. 80 percent of left-handed people
out of all respondents chose the left side to place ,real” money. 71.52%
of right-handers chose the right side. Regardless of handedness, most
participants placed good money on the top, supporting the embodied
cognition hypothesis and the association of the top with positive as-
pects. For left-handers, 83% chose top for ,good” money. In the case
of right-handers it was 80.6%.The value of the Fisher’s exact test is <
0.0000000284. The result is significant at p < .05. OR = 10.04 which
means that left-handers were approximately 10 times more likely to
place the ‘good money’ on the left side. Summarizing the results show
that the likelihood of placing good money on the left and bad money on
the right was significantly higher among left-handers than right-hand-
ers. During the subsequent discussion, the participants expressed their
opinions about the purpose of the study. No one guessed it correctly.
The tables below shows the exact results.

Table 3
Group Left side positive ngh,t ?lde Total number
positive
Left-handed 28 7 35
Right-handed 47 118 165

Total number 75 125 200




THE PECULIARITY OF MAN ‘ 257

THE INFLUENCE OF LATERALIZATION... ‘

Table 4
Group Top pl(l)l;ﬁ(:ed as Bo;?;)sr?t?‘ted Total number
Left-handed 29 6 35
Right-handed 132 33 165
Total number 161 39 200

To summarize this part, in a study involving 200 participants, in-
cluding a significant group of left-handers, it was found that laterali-
zation significantly influences spatial preferences. Specifically, 80% of
left-handed individuals consistently chose the left side when assigning
positive values, such as good money, compared to their right-handed
counterparts who predominantly chose the right side. This result high-
lights a clear preference for the dominant side in positive valence tasks
among left-handed participants. These findings support the hypoth-
esis that our bodily orientation, including handedness, plays a crucial
role in how we perceive and evaluate spatial dimensions related to val-
ue judgments. If we add the group of 119 participants of the previous
study, the repeatability of the results is even more important.

Next study given the promising results confirming the pioneering
research of scientists from the Max Planck Institute [Casasanto 2019],
I decided to examine the hypothesis regarding the influence of domi-
nant hand on gesturing during positive and negative evaluations, check-
ing it in a discourse rich in persuasion. For this purpose I analyzed the
statements of two left-handed and two right-handed candidates for the
President of Poland during the 2020 presidential debate (Duda, Biedror,
both left-handed) and during a debate organized by TVP as part of the
2023 parliamentary elections [Morawiecki, Tusk, both right-handed].

Based on the debates recordings, I created transcriptions of all the
politicians’ statements, which were subsequently analyzed. The respons-
es of the debaters, each having 8 minutes in total, were divided into
266 statements, of which 203 were evaluated by two independent in-
dividuals as positive or negative. Here are some of example statements:
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Mixed valence:

1. “Wrdécimy na $ciezke dynamicznego wzrostu gospodarczego, na
jakiej bylismy jeszcze tak niedawno.” “‘We will return to the path
of dynamic economic growth, where we were not so long ago.’

2. “My obronimy Polakéw przed gwaltami i podpalanymi autami,
jak w Paryzu czy Sztokholmie.” “We will protect Poles from as-
saults and car fires, like in Paris or Stockholm.

Positive valence:
1. “Jestesmy coraz mocniejsi.” “We are getting stronger.’
2. “Dzi$ mamy bardzo dobrg wspdlprace transatlantycka.
we have very good transatlantic cooperation.’

» <

Today

Negative valence:
1. “Teraz uderzyl nas koronawirus.” ‘Now we have been hit by the
coronavirus.’
2. “Placz dzieciimatek to tragediaitzy.” ‘The cries of children and
mothers are a tragedy and tears.’

Mixed statements, negative statements, or those about which either
evaluator had doubts were not considered further. The division into
positive or negative statements was based on the transcripts, without
access to the debate recording. Then, I divided the entire debate into
individual clips, each containing a separate statement for evaluation.
Based on this, two researchers independently evaluated the gestures
accompanying each statement. The first a determined the number of
gestures in each recording and marked with O the gestures with both
hands, with L left-hand gestures, P right-hand gestures. The second
researcher analyzed these gestures without access to the transcripts or
audio of the statements. They also did not watch the debate beforehand.
Only those gesture descriptions that were accepted by both researchers
were included in further analysis. Therefore, a certain problem arose in
terms of the amount of material: to avoid misinterpretation, all state-
ments in which the speakers directed their words to other politicians
in the room and therefore gestured towards them were excluded from
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the analysis. Additionally, all statements in which the speakers used
more than one hand for gesturing were excluded (the number of such
instances was as follows: Robert Biedron: 23 “mixed” gestures; An-
drzej Duda 13 “mixed” gestures; Mateusz Morawiecki 25 “mixed” ges-
tures; Donald Tusk 21 “mixed” gestures). However, I decided to pro-
ceed with the analysis to preliminarily check if the results from the
first experiment would find coverage in this type of discourse. Since
the only prominent left-handed politicians in Poland are Andrzej Duda
and Robert Biedron, and this was the only debate in which they ap-
peared together, it was the only material I could analyze. Table 5 con-
tains the results of the analysis after excluding the above-mentioned
statements and applying all the mentioned limitations. In addition to
the results, the views represented by the politicians are also indicated.

The problem with this second, trial study, i.e., the study of the use
of left- and right-handed gestures in political debates, is not only the
small sample size, but also what emerged during the analysis, namely
numerous indications of politicians undergoing speech training and
rhetorical education, which influence their gesturing. However, the
views represented by the party did not seem to have an effect on the
frequency of using a particular hand for positive and negative evalua-
tions’. Analyzing all the data, especially the part of statements reject-
ed due to lack of gestures, not only despite but actually thanks to the
somewhat scant material, significant conclusions can be drawn. Firstly,
the reason for this state of affairs may be different conditions of pub-
lic appearances of American and Polish politicians. The former, in the
analyzed debates and in general, much less frequently use lecterns or
pulpits during their debates. Polish politicians in the analyzed debates

George Lakoft develops the topic of connections between language and politi-
cal views in his book entitled Don’t Think of an Elephant: Know Your Values and
Frame the Debate. He states there: “Deeply embedded in conservative and liberal
politics are different models of the family. Conservatism, as we shall see, is based
on a Strict Father model, while liberalism is centered around a Nurturant Parent
model. These two models of the family give rise to different moral systems and
different discourse forms, that is, different choices of words and different modes
of reasoning” [Lakoff 2016: 64].
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Table 5
Candidate Statements Left hand Righthand Total number
gestures gestures of gestures
Biedron Positive 6 (75%) 2 (25%) 8
(left-handed, Negative 0 0 0
leftist) All 6 2 8
Duda (left- Positive 18 (95%) 1(5%) 19
handed, Negative 0 1 (100%) 1
right-wing
politician) All 18 (90%) 2 (10%) 20
Tusk (right- Positive 0 1 (100%) 1
handed, Negative 0 3 (100%) 3
centrist) All 0 4 1
Morawiecki Positive 0 0 0
(right- Negative 0 2 (100%) 2
handed,
right-wing All 0 2 (100%) 2
politician)
Total number 24 10 34

stood behind pulpits, which from the perspective of communication
research can be called a barrier. Speakers often use it to lean on, thus
gesturing less frequently by touching the pulpit with their hands. This,
coupled with rhetorical training, seems to be the main reason for the
following statistic: out of 266 statements (regardless of whether they
were accompanied by gestures or not and whether they were mixed),
there were 116 gestures, even adding mixed gestures (82 cases) — per-
formed using one or both hands. This means a percentage result of 43.
This is a difference of two times less occurrence of gestures compared
to the US candidates. Of course, to gain much greater certainty in these
matters, as in the case of the first study, further experiments and anal-
yses are necessary. Especially considering that researchers analyzing
American discourse in a similar way reached the following conclusions:
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Speakers associate positive messages more strongly with dominant
hand gestures and negative messages with non-dominant hand ges-
tures, revealing a hidden link between action and emotion. This pat-
tern cannot be explained by conventions in language or culture, which
associate ‘good’ with ‘right’ but not with ‘left’; rather, results support
and extend the body-specificity hypothesis. Furthermore, results sug-
gest that the hand speakers use to gesture may have unexpected (and
probably unintended) communicative value, providing the listener
with a subtle index of how the speaker feels about the content of the
co-occurring speech [Casasanto 2019: 1].

The main observation was a clear restraint in gesturing and the use
of typical oratorical gestures in the analyzed discourse. All this allows
for the conclusion that rhetorical training and setting of the debates
disrupted natural pattern of gesticulation of speakers whose speeches
were analyzed in this part of the study. Nevertheless, in some cases, as
evidenced by the results, traces of handedness influencing gesturing
during evaluation can be observed.

Considering the above facts I decided to design a new study. First and
foremost, [ considered all gestures, both mixed and performed with both
the dominant and non-dominant hand. The assumption is that we per-
ceive not only the dominant hand better, but the entire dominant side.
In this study, it was important to determine which direction the speakers
gesticulated towards and whether, when expressing positive emotions,
it would statistically be more often the dominant side. Eight people par-
ticipated in the study (4 left-handed and 4 right-handed - 2 women and
2 men in each subgroup). Each participant’s task was to talk about their
best and worst summer holidays experience details. They were asked to
speak for at least approximately four minutes and after exactly four min-
utes they were interrupted. The subjects were unaware of the study’s
purpose. Each speech was recorded and divided into segments by two
independent coders (one saw only the transcriptions, the other only the
gestures). Examples in which speakers gestured towards something in
the room were rejected. Once again only clearly positive and negative
statements were used. The results are presented below.
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Table 6
Pointing Pointing Pointing Pointing
to the to the
- to the left . to the left .
Partici- . right . right
Handedness  during ; during f Total
pant . during . during
positive o negative .
positive negative
valence valence
valence valence
Left-
P1 _handed 5 1 1 2 9
Left-
P2 _handed 6 0 2 2 10
Left-
P3 “handed 5 1 1 3 10
Left-
P4 _handed 6 0 2 1 9
Right-
P5 _handed 2 5 3 1 11
Right-
P6 _handed 3 5 3 1 12
Right-
p7 _handed 2 6 4 2 14
Right-
P8 “handed 3 5 3 1 12

Fisher’s Exact Test was conducted to determine if there was a signif-
icant association between handedness and the preference for using the
dominant side during positive valence gestures. For left-handed partic-
ipants, 22 gestures were made to the left during positive valence, and 2
gestures were made to the right, making a total of 24 positive valence
gestures. For right-handed participants, 21 gestures were made to the
right during positive valence, and 10 gestures were made to the left,
making a total of 31 positive valence gestures. The test results showed
an odds ratio of 23.1 and a p-value of 0.000756, indicating that the dif-
ferences are statistically significant (p < 0.05). This suggests that hand-
edness significantly influences the preference for using the dominant
side for positive valence gestures.
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Table 7
0 Dioss o) Driots
% Pomtlng to % Pointing to % Pomtlng to % Pointing to
.. the left during . . the left during . .
Participant . the right during . the right during
positive i negative .
positive valence negative valence
valence valence
P1 55.6% 11.1% 11.1% 22.2%
P2 60.0% 0.0% 20.0% 20.0%
P3 50.0% 10.0% 10.0% 30.0%
P4 66.7% 0.0% 22.2% 11.1%
P5 18.2% 45.5% 27.3% 9.1%
P6 25.0% 41.7% 25.0% 8.3%
P7 14.3% 42.9% 28.6% 14.3%
P8 25.0% 41.7% 25.0% 8.3%
Table 8
% Pointing % Pointing % Pointing % Pointing
totheleft  totheright totheleft  to theright
Total . . . .
Group Gestures during during during during
positive positive negative negative
valence valence valence valence
Left' 0, 0, 0, 0
_handed 38 57.9% 5.3% 15.8% 21.1%
Right- 49 20.4% 40.8% 26.5% 12.2%
-handed

Observations in live real discourse seem to confirm observations
from previous experiments. Of course, observing very large groups of
people would probably show us that everyone has their own tenden-
cy to gesture when talking about things they perceive negatively and
positively, but this tendency would be statistically related to the in-
fluence of the dominant hand in the case of positive valence. The fact
that the sample sizes are small in the study of gesturing in political dis-
course and in the analysis of pointing to a particular side when talking
about good and bad experiences is compensated by the Fisher’s exact
test, which shows whether the data are due to chance.
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This study, more strongly than any previous one, demonstrates the
truth of the statement that we favor our dominant side when think-
ing and talking about positive things, because it did not involve only
the use of the dominant hand, but pointing to a particular side with
a gesture as well. The Fisher’s exact test showed a strong correlation
between handedness and the side indicated, both in expressing posi-
tive and negative content, which indicates that it is indeed about the
dominant side.

CONCLUSIONS

The above studies confirm the conclusions of scientists from the Max
Planck Institute and the embodied cognition hypothesis expressed by
Wilson and Golonka in the words:

The brain is not the only cognitive resource available for solving prob-
lems. Our bodies, through sensorimotor interaction with the world,
do most of the work necessary to achieve our goals, replacing the need
for complex internal mental representations. This simple statement
completely changes our understanding of the assumptions of “cogni-
tion.” Embodiment is not just another factor influencing disembodied
cognitive processes [Wilson, Golonka 2013].

Continuing research on the use of left- and right-handed gestures in
positively and negatively evaluative statements in political and non-polit-
ical discourse, and examining the influence of rhetorical training, which
may explain the clear discrepancies in results compared to the first study
group, may be cognitively interesting. Knowledge of the association be-
tween evaluation and gesturing and the dominant side can give us in-
sight into the cognitive processes of the interlocutor, their values, and
may even be used as an auxiliary tool in assessing truthfulness or coher-
ence. What I found especially interesting, although not analyzed yet, is
the possible connection between gesturing during positive evaluation
and the use of the dominant hand or pointing to one’s positive side with
the simultaneous direction of the speaker’s eyes in the same direction.
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Equally intriguing was the observation that, even in the case of gestures

performed with both hands being excluded from later analysis, in many
cases, as we observed in the last study, individuals using both hands

pointed and gestured towards the positive direction for them, which, as

the studies described here have shown, is mostly identical to the domi-
nant side. Lastly, while this is not within the purview of science, I would

like to share the reflection that the above and similar observations may
lead to effective persuasion techniques — knowing the “positive” side of
the interlocutor, we can use gestures to present, for example, an idea we

want to convince them of, “placing” it on the “good” side. Even if we en-
counter a statistical exception, observation should quickly show us on

which side our interlocutor has the “positive” and which the “negative”
side when gesturing related to evaluation.

The research involved three separate studies (this does not include
the study of politicians’ discourse) and a combined analysis to explore
how different lateralization affects positive and negative evaluation and
how this manifests in gesturing and spatial preferences.

In the first study, which included 119 participants, 81% (9 individ-
uals) of left-handed participants marked the left frame as good, while
almost 64% (69 individuals) of right-handed participants marked the
right frame as good. This means that left-handed participants were ap-
proximately almost 8 times more likely to place good money on the left
side compared to right-handed participants.

In the second study, which included 200 participants, 68% of partic-
ipants attributed good money to their dominant side when good mon-
ey was mentioned first, while 65% did so when bad money was men-
tioned first, indicating that the order of mention was not statistically
significant. Overall, 80% of left-handed participants chose the left side
to place ,real” money, while 72.7% of right-handed participants chose
the right side. This indicates that left-handed participants were ap-
proximately 10 times more likely to place good money on the left side
compared to right-handed participants.

It should be emphasized that the ,top-bottom” test results described
here also support conclusions regarding embodied cognition. In par-
ticular, studies show that cognitive processes are closely linked to
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sensory-motor actions and experiences, suggesting that our thinking
and perception are deeply embedded in the physical body and its in-
teractions with the environment.

If we consider both studies as one large group, left-handed individ-
uals were approximately 8.94 times more likely to place good money
on the left side compared to right-handed individuals. A summary of
the results is presented in the table below.

Table 9
o T
Left side  Right side Total % Left side o l.hght
Group e " .. side
positive positive number positive fee
positive
Left- o o
handed 37 9 46 80.43% 19.57%
Right- 86 187 273 3150%  68.50%
-handed
Total 123 196 319 38.56%  61.44%
number

The third study, involving gesturing during conversations about va-
cations, included 8 participants. The results showed that left-handed par-
ticipants pointed to the left during positive valence 57.9% of the time, to
the right during positive valence 5.3% of the time, to the left during neg-
ative valence 15.8% of the time, and to the right during negative valence
21.1% of the time. Right-handed participants pointed to the left during
positive valence 20.4% of the time, to the right during positive valence
40.8% of the time, to the left during negative valence 26.5% of the time,
and to the right during negative valence 12.2% of the time. This suggests
that left-handed participants were approximately 23 times more likely to
gesture to the left compared to right-handed participants.

Additionally, the phrasing of instructions did not have a statistical-
ly significant impact on the results. When the instructions mentioned
good money first, 68% of participants placed it on their dominant side.
Conversely, when bad money was mentioned first, 65% of participants
placed good money on their dominant side. This indicates that while
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the order of mention in the instructions had some effect, the overall
preference for the dominant side remained significant.

The findings from all this studies consistently demonstrate that lat-
eralization significantly influences spatial preferences and gestural ten-
dencies. Specifically, left-handed individuals have a pronounced ten-
dency to use their left side when assigning positive values compared
to right-handed individuals who predominantly use their right side for
positive valence gestures.

From a cognitive perspective, these results support the hypothesis that
bodily orientation, including handedness, plays a crucial role in cogni-
tive processes and value judgments. The embodied cognition theory is
reinforced by the observation that both left-handed and right-handed
individuals have a significantly higher likelihood of using their dominant
side during positive valence gestures. This aligns with the body-speci-
ficity hypothesis, suggesting that people with different body types form
different mental representations even in abstract domains.

Interestingly, the group of left-handed participants consistently
showed higher positive valence linked to their dominant side results
across various studies. This raises the question of whether right-hand-
ed individuals might self-censor in certain contexts. To address this
intriguing possibility, future large-scale studies in cultures where
left-handedness is heavily stigmatized, such as in Hindu and Arab so-
cieties, could provide valuable insights. Such research could reveal
the extent to which cultural norms influence these embodied cogni-
tive processes. Studies in a group of young children, whose encultura-
tion process has just begun, may provide even more valuable answers.

In all presented studies we observed that physical dexterity is trans-
lated into abstract concepts such as good and evil, with these con-
cepts being assigned to specific sides based on an individual’s lateral-
ization. An interesting observation is that this mechanism appears to
be stronger in left-handed individuals than in right-handed ones. This
phenomenon extends beyond the simple use of the dominant hand to
the broader context of pointing and spatial orientation. These findings
highlight the significant influence of lateralization on cognitive pro-
cesses and abstract thinking.
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Many researchers in the field of neuroscience believe that laterali-
zation of the brain, the dominance of one hemisphere over the other
in performing specific functions, is a crucial aspect of language devel-
opment and evolution in humans.

The role of brain lateralization in language acquisition is well-docu-
mented. Most people (about 90% of right-handed and 70% of left-handed
individuals) have a left hemisphere dominance for language functions.
This includes critical areas such as Broca’s area (responsible for speech
production) and Wernicke’s area (responsible for language comprehen-
sion). These anatomical differences suggest that the left hemisphere has
been subject to natural selection in the context of language evolution.

Studies in paleoneurology indicate that brain asymmetry, similar to
that observed in modern humans, was present in early hominids. Fossil
evidence suggests that the development of left hemisphere dominance
was a key factor in the evolution of language. Additionally, the prev-
alence of right-handedness in humans, which is linked to left hemi-
sphere dominance, supports the idea that precise hand movements and
speech share common neural circuits.

Animal studies show some forms of lateralization in communica-
tion, but brain asymmetry is generally less pronounced than in humans.
The evolution of brain asymmetry in humans likely provided an advan-
tage in developing complex communication systems, such as language.

The findings suggest that the translation of physical dexterity into
abstract ideas, influenced by lateralization, extends to language acqui-
sition and use. The preference for associating positive values with the
dominant side could impact how different groups learn and use spatial
language. For instance, left-handed individuals might more frequently
use spatial metaphors and expressions related to the left side in a posi-
tive context, while right-handed individuals might prefer the right side.

Moreover, cultural norms related to handedness could influence lan-
guage development. In cultures with strong taboos against left-hand-
edness, such as in some Arabic and Hindu societies, spatial associations
and language use might differ significantly. These findings underscore
the importance of considering cultural and societal factors in studies
of language acquisition.
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In summary, this research provides new insights into the role of lat-
eralization in language development and evolution. It also provides in-
sight into the very nature of language itself. Lateralization not only af-
fects spatial preferences but also influences how language is acquired
and used. Further research in this direction could help better under-
stand the complex interactions between brain lateralization, spatial as-
sociations, and language acquisition, shedding light on the cognitive
and neurological foundations of language.

The results of this study have broad implications for understand-
ing how lateralization affects cognitive and communicative behaviors.
The findings suggest practical applications in fields such as communi-
cation, design, education, and therapy by tailoring approaches to ac-
count for handedness and its impact on spatial preferences and gestural
tendencies. Moreover, the evidence of kind of self-censorship among
right-handed individuals warrants further investigation. Conducting
large-scale studies in cultures with strong taboos against left-handed-
ness could elucidate the cultural influences on these embodied cogni-
tive processes. This future research could significantly enhance our un-
derstanding of how cultural norms and physical orientation intersect
to shape our cognitive and emotional experiences.
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ABSTRACT

Based on the analysis of Russian-language song lyrics from the Soviet period, the
author comes to the conclusion that the main source of understanding such texts,
both at the level of impression and at the level of interpretation, is the reference

information of the concepts used in the texts, which ensures their communica-
tiveness. Through reference information, the sender combines concepts into

judgments and judgments into the cognitive space of the text. Through it, the re-
cipient also reconstructs omitted or implicit information. At the same time, the

difference between the impressionistic and the interpretive strategy of under-
standing a text (utterance) is relative and depends not so much on the subject’s

understanding of the relevant concepts, but primarily on the volume and rele-
vance of reference information possessed by him.

Keywords: lyrics, understanding, impression, interpretation, expressiveness,
communicativeness,discursive strategies
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TPAHUIIBI TIONIYIAPHOM HECEHHOM KY/IBTYPBI

PaccMOTpuM, Kak CBSI3aHBI IPOLEyPbI TOHMMAHNS Pa3/INYHbIX YPOB-
Hell CEeMaHTVIKV TeKCTa (BBICKA3bIBaHNA) C TAKUMI CBOVICTBAMU TEK-
CTa, KaK er0 KOMMYHUKATUBHOCTD WIM 3KCIIPeCCMBHOCTD. Hamom-
HIO, YTO TEPMVHbI KOMMYHUKAUUS VI IKCHPeCcCUsT 3[eCh TOHMMAIOTCA
KaK HOMVHAIVY ABYX ITParMaTN4yecKuX AVICKYPCUBHBIX CTPATeTuii,
VICTIO/Ib3YeMbIX CO3JjaTelleM TeKCTa (BBICKAa3bIBaHMA) I MHPOP-
MAaIYIOHHOTO BO3Je/ICTBIA Ha IOTy4aTe/s WIM BepOaJlbHOIO CaMo-
BBIP@)KEHNA COOTBETCTBEHHO. [Ipoliecc BocnpuATHA 1 TOHUMaHNA
TeKcTa (BBICKA3bIBaHMA) IIOJTy9aTe/IeM TaKXKe MIMeeT IBa Pas/IIHbIX
acIeKTa — IMIIPeCCUBHBIN (IOHMMaHe Pe4eBOro IPOU3BeeHNUs CO-
IJIACHO COOCTBEHHOII KapTVHE MIpa ¥ MTHTEHI[UN) VIV IHTepIIpeTa-
TUBHBII (ITONBITKA OLIEHKV PEe4YeBOrO MPOM3BEIEHVS C YIeTOM VH-
TEHIVY Y KAPTUHBI MUPA OTIIPABUTENIA).

B xayecTBe MaTepyana ObIIM M30PAaHBI TEKCTBI COBETCKMX IOMY-
JISIPHBIX IIeCeH, ITOCKO/IbKY B HUX, IO OIPefie/IeHNIO, JOKHBI ObIIN
HPOAB/ATHCS 00€ 4epThl — SKCIPECCUBHOCTD (IIOCKOIBKY 9TO BBIpa-
JKEHJe aBTOPCKOTO ITOITNYECKOTO TBOPYECTBA) ¥ KOMMYHUKATVB-
HOCTBD (IIOCKO/IBbKY 9TO 00pasIibl HONY/IAPHOIT, MaCCOBOJ KY/IbTYPBbI,
a 3HAYNT 110 OIIPeIe/IeHNI0 OHY JO/DKHBI OB OBITH TIOHATHBI WJIN,
IO KpailHell Mepe, Ka3aTbCsl IOHATHBIMYU KaK MOXKHO 0ojiee MMpo-
Koil y6myke). IIpy 95TOM MOHATHOCTDH NONY/IAPHBIX IIECEH MOXET
HOCHUTD KaK MMIIPECCUBHBII, TaK 1 MHTEPIIPETATUBHBIN XapaKTep.

Yo BMAET Ha TaKyIO IOHATHOCTH? beps BO BHMMaHMe CIIenupuKy
IVICKYpCa MOMY/ISIPHON KY/IBTYPbI, IIOHATHBIMY JJO/KHBI OBITH JTE€K-
CUYeCKUe eAVHNULIBI Y X COYeTaHVsI B CUHTAKCUYeCKIX KOHCTPYKIIN-
AX, XapaKTepHBbIE JI/IsI COBPEMEHHOI'0 PYCCKOA3BIYHOTO IYOINYIHOTO,
OOBIICHHOTO M 9CTETUYECKOro MeTajuckypcos. ITox memaouckyp-
COM 37IeCh IIOHMMAETCS CMELIaHHOE AVICKYPCUBHOE IIPOCTPAHCTBO.
B ciyuae 06bI/jeHHOTO MeTaAVICKypca 3TO IIPOCTPAHCTBO OBITOBOIT
KOMMYHMKAIVIY, PAaCIPOCTPAaHEHHOE Ha BCe OCTaJIbHbIE Chephl Ku3-
HU, B CJIy4ae IyO/IMYHOTO METAfMCKypca — PacIpOoCTpaHeHNe Ha
Ipyrye cpephl KU3HN MOZIE/IeN U CPEACTB 00IIeCTBEHHO-3TUIeCKOIT
KOMMYHMKAIINI, @ B CTy4ae 3CTeTUIeCKOr0 MEeTAINCKypca — TaKasd
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Ke 9KCITaHCKsI B APYyTUe MaKPOAUCKYPCHI XyHT0XKeCTBEHHOTO OIIbITa
(moppo6Hee 0 pasnIMYeHNy MaKpo- U METAIUCKYPcoB cM. [Jlemak,
Bennapcka 2021]). IlomynsipHblil TeCeHHBIN AUCKYpC obpasyeTcs
Ha IorpaHynybe (MIM B pe3y/nbTaTe CMeIIeHNMsI) UMEHHO 9TUX TpexX
cep >xm3HM: OBITOBOIL, OOIECTBEHHO-ITUYECKON U XyHO>KECTBEH-
Holl. Ecy moHsATHe, MCIIONIb30BAaHHOE B TEKCTe MECHM, BBIXOMUT 3a
Ipefienbl YKa3aHHbIX METAMICKYPCOB, OHO MOXKET OKa3aThCsl HEeU3-
BECTHBIM CITYILIATEIO, He 00/IajaloleMy JOCTaTOYHBIMI 3HAHVAMIL.
HepocraTok sHaHMIT MOXKeT KacaTbCsi KaK COOCTBEHHO COJlePXKaHMs
(nHTeHCMOHaNa), Tak U 06'beMa pedepeHTUBHOTO MOl TAKOTO TO-
HATHA. B 060MX c/1y9asx IponcXopyuT HeTOIIOHMMAaHe VIV JIOKHOe
HOHVIMaHye TeKCTa (BBICKa3bIBAHVIA).

Tak, 3a mpefjenamMy HONY/IIPHOTO ITECEHHOTO AYICKypCca OKa3blBa-
I0TCS Y1 MHOTYIe 00pasIibl 9/IMTAPHOTO aHAerpayH/a (HampuMmep, Ie-
ceHHble TeKCThI bopuca IpebeHnkoBa), 1 MHOTVE TepeHachIleHHbIe
BOPOBCKIM >KaprOHOM IIPUMEPBI T.H. «TIOPEMHOTO LIaHCOHa». Cp.:

Cepeeii Minvuu — pabomuux cHa,
odemulil 8 uiesiK wenecmauluil 80K.
Anmasnoiit MA3 ¢ konecom u3 nvHa
Bwexan 6 06epv, u npuuina secHa.
Euwie 00un cenmsbpo — ce30H 07151 3metl;
Mpvi 3Haem Haw uac, oH cmapuie Hac.
Kemuyscnas xo3a, mpocmHux u 103a
Mot He nomuum npedena

Mbl 8bIUUIIU 34.

(«AxBapuym»)

n

30ecb MonvKo WKOHKA, U C CEUKOL WAEMKA.
Kamywixu 6 wixapol, a 8 Mulcasx wimapoi!
IImonamv He Hado, 6edv 6poc 6e3 gan3vl,
DRuULOH-UUHBIPEK U PYPUKA 2TI0MOK.

(VIBaH MOCKOBCKMI1)
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Ecnu B mepBoM crydae gaXke MHTEPIIPETATHBHOE HEITOHMMAaHNe
MO>KeT BO3HMKATh M3-3a YCIOXKHEHHOI aBTOPCKOM XyHZOXKeCTBEH-
HOJI KapTMHBI MMPa ¥ IePEHACBHIIIEHHOCTY TeKCTA MMIUIMKALVSIMMA
(TIpu BceM TOM, YTO B TEKCTE HET HU OJJHOI TEKCUIECKON eVIHNIIbI
OTpPaHNYEHHOTO YIIOTPeOIeHNs 11 Ha YPOBHE MMIIPECCHBHOTO IIOHN-
MaHMsI 9TO MOXKET II0Ka3aThCsl 6€CCBSI3ZHBIM KBAa3UTEKCTOM), TO BO
BTOPOM C/Ty4ae TaK/X SHUTMATUIECKIX 3HAKOB, T.e. YMCTO aproTH-
YeCKIX VM )KapPTOHHBIX BBIPXKEHNI, MHOXKECTBO, YTO Jie/IaeT ero TaK-
Ke HeBO3MOXKHBIM JIIs1 [IOHMMAaHMs IIVPOKOII ITyO/INKOIL Ha YPOBHE
umInpeccun. bepsi Bo BHUMaHMe TeCHOe CONPUKOCHOBEHIE MOJIO-
iKY ¢ OTCUJEBIINMI B TIOpbMaX IPECTYIHUKAMM, HEKOTOPBIE U3
¢dbopM MOTyT OBITH BIIOJIHE IOHATHBI — wiKoHKA (‘TIOpeMHas Kpo-
BaTh ), wimapa (‘meBymka’), wixapol (‘60tvHKN), wimonamyv (‘00bI-
cKMBatp’). Xy>ke 0OCTONT [1eI0 C BBIPAKEHVSIMU C CeUKOll WNEMKa,
Kamyuwiku, 6poc 6e3 gansvl, prueon-wnvipéx n Ppypux. Koneano, e
CTOUT 3a0BIBATh O TOM, YTO OJJHO I TO YK€ IIOHATUE MOXKET OBITh HO-
MMHUPOBAHO Pa3TMIHBIMI S3bIKOBBIMI CPEICTBAMI B Pas/IMIHBIX
IUCKYpcax 1 Mpo6jieMa MOHMMAaHNA MOYKET KacaThCsl He CTOJIBKO ca-
MOTO ITOHSATHS, CKOMbKO IMEHHO Ha3BaHus. EC/iu oHATIe 3HAKOMO
CIIyLIATEeNIo, HO CIOCO0 €ro 3CTeTMYEeCKON VIN KYIbTYpPHOI HOMM-
HaLl/V He3HAKOM, OH BCe JKe MOXKeT UJIeHTU(PULMPOBATh IHOHOMM-
HIPOBAHHOE MOHSATIE C OIOPOI Ha KOHTEKCT, T.e. Yepes ero pede-
PEHTHOE I1071e, ITOCKO/IBKY KOHTEKCT OOBIYHO COLIEPXKNUT YKa3aHe Ha
KaTeropyajabHOE 3HaUYEHIE, @ B ellje OOJIbIIIell CTelleHN Ha pedepeH-
TUBHBII 00beM TaKoro moHsTus'. JIist 3TOro cyiareio HeoO6Xou-
MO TO/bKO 06maziaTh Takoit nHdopmarueir. KagsectBo 1 06peM 31071
nH(pOpMaLMy CyLIeCTBEHHO BIMAIOT HA TO, JOCTATOYHO JIM CITyIIaTe-
JTI0 TIPOCTON IMIIPECCUY WK XKe TPeOyeTCst MHTEPIIPeTaLysl JAHHOTO
¢dparmenTa TekcTa. B IpuBefeHHOM ITpUMepe «IIAHCOHHOTO» TEKCTa

ITox KaTeropyanbHON YaCTBIO HOHATHA 31€Ch IIOpasyMeBaeTCs MHPOpMAIA 0
CXOZICTBE JAaHHOT'O IIOHATHA C [PYTUMM ¥ O BXOXKJEHIY €70 B COOTBETCTBYIOILYIO
MepapXUIo NOHATUIHBIX K/IACCOB, a IOf pedepeHTUBHOI 4acTbl0 — ero
CMEXHOCTHbBIE OTHOLIEHNA C [PYTYMU NOHATUAMMY, O3BOJIAIOIE MY BXOIUTh
B pas/JM4Hble KOTHUTVBHBIE 0/ (IOfpoOHee 0 GYHKIMOHAIBHON KOHIIEI-
LUV CTPYKTYpbI HOHATUA cM. [Jlemak 1996: 187-201])



THE PECULIARITY OF MAN ‘ 275

KOMMYHUKATHUBHOCTD VS. 9KCIIPECCUBHOCTb... ‘

MO>KHO JIOZLYMATbCs, YTO Kamyuiku (CYHYTbIe 8 UiKapbl) — 3TO HOTH,
a pypux — HeKUI HANUTOK (BO3MOXKHO, aJIKOTOJIbHBII), IOCKOJIbKY
Ha 9TO YKa3bIBaeT ero COYeTaHle CO CJIOBOM 2/10mok (peanbHO 9TO
IY3bIPeK C OfIeKOIOHOM, TaK YTO, CKOpee BCETO, Pedb U/ET O ITIOTKE
onekonoHa [Bacunesuu 2006: 112; XoMeHko]). C1oKHee MOHATh, YTO
TaKoe wiIEMKA Vi TIOYeMy OHa ¢ ceukoti. be3 mepeBoaa He 000ITIUCD —
‘amoMmHMeBas Tapeka ¢ kameir [cM. CrnoBoHoBo]. To e kKacaetcs
1 6poca, KOTOPBIII 6e3 par3vl. OKasbIBAETCS, ITO He/leTaIbHO IIPOHe-
CeHHas Ilepefaya, HO He cofepxKalas ieHer [cM. Crosaps 80poscko-
20 Jicapeona] (B IOBTOpe IpUIIeBa MOSIB/ISETCS BePCUs 6e0b Opoc 6e3
wmanuy, B KOTOPOJ HaxopayuM 0ojiee YaCTOTHOE B PYCCKOM IIPOCTO-
peunn CJI0BO WMmManb — ‘AeHbIN ), HO BOT TO, I04eMy 6poc 6e3 paH-
3vl (6e3 wimanu) He jaeT OXpaHHMKAM B TIOpbMe IIOBOJIA /151 00BICKa,
MO>XHO YCTQHOBUTD TOJIBKO ITyTe€M COLIMOKY/IBTYPHON MHTepIpe-
TALMM CaMOVI CUTyaluu. Xy>ke BCero o0CTout nerno ¢ gppasoit ¢ru-
20H-HbIPEK. KOHTEKCT HUKAK He TIOMOTAeT MOHATD, YTO 3TO TAKOe
VIU KTO 9TO TaKoM (HbIPb, COTTIACHO CTIOBAPSIM, — 9TO [JHEBA/IbHBIIA
WM YOOPILUK, HO He YAa/Ioch Hailtu popmy ¢rueor). He momoraror
Jla>Ke JOCTYIIHbIE CTTOBAapY BOPOBCKOTO >kaproHa. He uckito4eHo, 4To
HOfIpa3yMeBaeTCsl MMEHHO TOT, KTO IIPUHEC 3TOT caMblii 6poc. Ecim
OBl BCe 9TO MOXKHO OBUIO YCIIEIIHO IepeBecTy Ha obIeynoTpeou-
TEbHBI CTAaHJAPT, TEKCT BBIIVIAZIEN ObI JOBOTBHO GaHAIBHO ¥ MOT
ObI OBITH BOCIIPUHSAT YMCTO MMIIPECCUBHO 0€30 BCSKOI MHTEPIIpe-
Tauuy (Kak OH, BO3MOYXHO, ¥ BOCIIPUMHVIMAETCsI B BOPOBCKOII cpefie).

K coxaneHnoo, HEBO3MOXXHO IIPOBECTY aHAJIOTMYHBIIl TIEPEBO]
C MJIMOCTUIEBOrO Kofa IpebeHIKoBa, IIOCKOIBKY, CKOpee BCero,
IPUIIIOCH OBI He CTONBKO MCKATh OOLeIIPUHATbIe HOMWHALVIN JIs
ero MHOCKa3aHMIl, CKOIbKO, MHTEPIPETUPYSI TEKCT, CO3[aBaTh CO-
BEepIIEHHO HOBBIE IIOHATUA. B 3TOM cMbIc/e cyOKynbTypHbBIe (B T.4.
aHJerpayH/IOBble) IIPOU3BEeHNs, KaK 1 COOCTBEHHO SIMTapHBIE He
MOTYT BKJIIOYaThCSI B Paspsijj MOMY/ISIPHOI KY/IbTYPBbI.

[TomynspHbIe NeCHN pefKo TPeOYT Kak pacumdpoBKy GOpMbL
(IIOCKOMIBKY cofiep>kaT OOBIYHO OOIIeYIOTPEeONUTENbHYIO JIEKCHUKY),
TaK U 0CO00J MHTepIpeTAlNN CMBICTA (IOCKONBKY eC/n U COmep-
KaT HesABHO 9KCIUIMLIMPOBaHHYI0 MH(OpPMAINIO, TO Yallie BCETO OHa
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CPaBHUTENTBHO JIETKO BOCCTAHAB/IMBAETCSI 10 KOHTEKCTY 1 C OIIOPOIt
Ha Ky/IbTypHBIe (pOHOBbIe 3HaHMA). K TOMY >ke 0c06eHHOCTBIO HIO-
HY/IAPHO-TIECEHHOTO JJUICKypca ABJAETCS TO, YTO OYeHb MHOTHE pe-
LUIIVEHTDI B CUJIY pPa3BjIeKaTe/IbHOM CHeluuKI JaHHOTO TUIIA Ce-
MMOTIYECKOV IeATeTTBHOCTY (CONPSKEHHOTO C MY3BIKOJ ¥ TAaHIIAMM
Kak popMaMu pa3BjiedeHus1, a HepeIKo 1 MPOCTO Kak (oHa [ist pas-
BJIEYEHNsT) TKe He TIBITAI0TCS MHTEPIIPETUPOBATD [TECEHHBIE TEKCTHI,
a pe3y/IbTaThl X VMIIPECCUBHOTO TOHMMAHNA STUX TeKCTOB MOTYT
OBITh BeChbMa JJa/IEKN OT 1[€TOCTHOCTH, CBA3HOCTI ¥ OCMBICTIEHHOCTIA.

Bropouew, crieninduka 4e10Be4eCKOro IOHVMAHVSI COCTOUT B TOM,
9TO OJHOJ M3 K/TI0YEBBIX 3aJ[a4 9TOTO IPOIiecca sIBISIeTCS OCMBbICTIe-
HIe, @ 3HAYNT, IOTUIECKOe OIIpaB/aHIe [[eIOCTHOCTHU He TOIBKO JTI0-
60ro TeKCTa, HO U M0060ro Hab/IIKaeMoro SBjIeHns Boooie. B atom
CMBIC/Ie TaKVie KpUTEPUM, KaK JIOTMIeCKOe ONpaB/jaHyie UCTHHOCTHI
(BbIgBUTraeMoe IpY OIpefeleHNH IPECYIIIO3UINN) HA YPOBHE O0OBI-
[IEHHOTO SI3bIKOBOTO OTIbITA He paboTaet. OObIeHHO-MubOMTOrIYe-
CKMiT pa3yM o6/afiaeT JOBOIBLHO IIMPOKUM IIOHMMAHUEM MCTVHHO-
CTU ¥ [TOBOJIBHO PA3MBITOII JIOTMKOI, @ 3HAYNT, MOXKET OMPaB/ATbh
BCe, YTO YTOf{HO. EC/tu KaKoii-TO TEKCT MO OIpefie/IeHNI0 HEKOMMY-
HYIKaTUBeH (HalpuMep, XyLO>KeCTBEHHBIIT, Grm1ocodpCcKmit ni Ha-
YUHBI1), OOBIJIEHHBII pa3yM MOXXET €TI0 Cie/IaTh AJIs ce0s MOHATHBIM
CaMbIMI BBIYYPHBIMM CIIOCOOaMU, He TOB/IACTHBIMI HAYYHOM J10-
ruke. VI feno faxe He B MU3BECTHOM MOH/JeTpuHe (IepenHaYBaHUN
HETIOHATHOTO TeKCTa u3-3a ocibliky [cM. Edpumona 2013]), cBoit-
CTBEHHOM OOBIYHO [IeTAIM, Haripumep, [Imuuya cuacmos 3asmpauirezo
OHs npusnemena ¢ KPviivbamu 3mest, BMeCTO Kpoinvsimu 36exst (A. [Jo-
OpoHpaBoB, ucnonHuTenb Hukonait [HaTIOK), u ynupaemcs npsamo
8 He60 c71oH BMeCTO 8 HebocknoH (D. YCIeHCKMIA, MCIIOTHUTENDb Bra-
numup @epanonTtoB) unu Cmanem mol xpabpeti, U Kax 08ax0vi 06a
BMecTO U omaaxcHeil mwea (JI. lepbenes, ucnonuurens Opuit Hu-
KY/IVMH)%, HO TIpeXJie BCEro Te C/Tydau, KOT/ja CO3/IJaHHbII B IIecHe 00-

' Kmnuaubonee MIOIY/IAPHBIM IIECEHHBIM MOHAETPMTHAM Y B3POC/IbIX MOJKHO OTHECTI

Cmoua-208103a0 (BM. cmo wiazos Ha3ad Koncrantuna Menagse B MCIIOTHEHUY
Banepusa Menapnse) wm ckpun koneca (BM. cKkpunka-auca u3 necHn Vrops
CapyxaHoBa Ha coBa A.HoBukoBa).
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pa3 nin 06OPOT OKa3bIBA€TCA HENOCTYIIEH CPEAHECTATMCTIMYECKO-
MYy CTyHIaTeNno M EMY IIPUXOANTCA KaK-TO BOCIIO/IHATD 3Ty JIaKYHY B
cmbicie. Ha OTCYTCTBUEC perJ'IeKCI/II/I HaJl TCKCTOM MOT'YT CBUETECIIb-
CTBOBATb 3aME€HbI (I)OPM "3 TEKCTa CMHOHMMaMI NIV ITapOHVIMaMMN:

M ckpoinace u3 enas3 6 6enene ausaps, BMecto 6 nenere (JI. Ganees,
ucnonauTenb Opnit AHTOHOB),

A npouty, xomv He HAOO /12amb, 60/1b MOSI, Mbl NOKUHbL MeHsI, BMe-
cto Hernaooneo (P. PoxxpectBeHckmit, ucrionuurens Vocud Kobson);
IIycmov molL 0aneku, K020a U Hem, U PamnvL céem HAC pasnyuaem,
BMecTO kak 0a u Hem (V. Pesuuk, ncnonuurens Asa [Tyragesa).

Tak xe «3a cKOOKM» BBIHOCATCSA 0OBIYHO MHOTYIE a/UTI03UY VI PeMI-
HUCIIEHLIMM, BK/IIOYEHHBIE B TEKCThI IOIY/IAPHBIX IIECEH, YTO COBEP-
IIEHHO He MeNIAeT UX BOCIIPMHMMATD U 3CTETUYECKM OCMbICTIMBATD.
Hanpumep, B mecHe rpynmsl «3eM/AHe» UCIONIb30BaHa MeTado-
pa Moe demcmeo xpactviii koHv (cnmoBa M. IIIsA11K0BCKOr0), IBHO
NIOJPasyMeBaLyI0 METOHMMIYECKOE IIEPEHECEeHNe UeN KPAaCHO-
ro KOHS Ha CUJALIETO Ha HEM MajIbuMKa — CMMBOJIA JIETCTBA C Kap-
tnHbl K. ITetpoBa-Bogkuna «Kynanme xpacHoro xoHsa». bonbmmH-
CTBO IIOK/IOHHMKOB TPYIIIBI «3eM/IAHE» I IIPOCTO CIIyIIaTeNIeN 3T
IIeCHM MOIJIO He MeTb 00 3TOM IOHATHUA ¥ HUKOIA He BUJeTh HU
CaMol1 KapTHHBbI, HI ee penpopyKuyn. CrnemoBaTenbHO, MX BOCIIPU-
ATMe TeKCTa He BK/II0YAo BU3yalbHBIX 00pa30oB, CONPsKEHHbIX
¢ kKapTuHoit. Ho 3T0 He Mem1aso MM B CO3aHNM COOCTBEHHOI BU3Y-
a/lM3alyy KPAaCHOTO KOH:A B II0JI€ Hafl PEKON M 3CTeTUYECKON KOH-
LeNnTyaln3aluy ero Kak MeTadopsl IEeTCTBA, HEB3Upasd HA TO, YTO
cama ujed MeTapopIIecKOro OTOX/eCTBICHNA JeTCTBA ¥ KOHA MO-
JKeT Ka3aTbCs BeCbMa CTPaHHOIL.

Bce aTo MapruHanbHbIe TPOOTEMbI TOHMMAHNUA TeCEHHBIX TeK-
CTOB IIOITY/IAPHOM KY/IbTYPBL. VIHTepecHee 0OpaTuTh BHMMaHME Ha
IIOHMIMaHI€e TEKCTOB YMEPEHHO 3KCIPECCUBHBIX M BIIOJTHE KOMMY-
HUKATUBHBIX, T.€. T€X, KOTOPblEe He HACTOJIbKO XyJ0>XeCTBEHHBbIE,
9TOOBI OBITH HEOHATHBIMM JIIOOUTEISM HOMY/ISPHO MY3BIKY, HO
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U He HACTOJIbKO GaHa/IbHBI I HpﬂMO]II/IHQIZHbI, 4TOOBI HE CUUTATh-
CA 3CTETUMYECKMIMI.

PEKOHCTPYKIIMSI KATETOPUMAJIBHON YACTU
(MHTEHCUOHAJIA) MTOHATUA 1 3BHAYEHU
JIEKCMYECKOTI'O 3HAKA

PaccmoTpyM HECKONIBKO IIPUMEPOB, B KOTOPbIX HOMUHUPYEMOE ITOHA -
TV Ha3BaHO He IIPsMO, a MO0 pefyLPOBaHHO, MO0 OMMCATENIBHO.
[Tonnmanwme, 0 4eM UZET peub, TpedyeT POHOBBIX 3HAHMII KY/IBTYP-
HOTO, COLIMA/JIbHO-IICUXO/IOTMYECKOTO VM COLMaTbHO-IIONNTIYE-
CKOTO XapaKTepa, T.e. 06/I1alaH1eM COOTBETCTBYIOIMMI TOHATAMI,
IYCTb Ia)Ke TO/IbKO Ha YPOBHE VX COfepyKaHMs (MHTeHCHOHaa). Tak
YTO VHOTja BOCCTAaHOBJ/IEH}E HEABHO 3KCIUIMIMPOBAHHOIO B TEKCTE
MIOHATHA IPOUCXOANT 3a CYET IOHATUITHON ONIIO3UIUN:

W 00Hasm0v ympom 6 cymamowinuiti 20pod / A yexan umo0vi nec-
Hu 2opoockue nemv (J1. [lepbenes, penepryap Ceprest benmnkosa) —
OIIIIO3UILINSI «TOPOJ — I€PEBHsI» ITO3BOJISIET BOCCTAHOBUTH HOHSTHE
«IepEeBEHCKUII IIAPEHDY;

He cnviunvl 8 cady dasxce wopoxu. / Bce 30eco 3amepno 00 ympa
(M. MarycoBckuii, ucnonHuTens — Bragyummp TpommH) — pekoH-
CTpyHUpyeTCcA MOHATHE «Bedep» Ha ONIO3ULUN K TIOHATHUIO «YTPO»;

Crosa mecsy, 630uién na mpon / Ipasumo 366301010 céoeil cmpanoil
(M. KoxaHnoBckuit, ucrionuurens Opuit AHTOHOB) — Ha OIITO3ULIUYI
«MeCSI] U 3Be3/bI — COMHIIE», PEKOHCTPYUPYETCs MOHATIE «HOUYb.

JHoTAa offHa, SKCIVINIPOBAaHHAA B TEKCTE, ONIO3NUIIVA OfIpasy-
MeBaeT APYTYIo — UMIUINIMPOBAHHYIO (KaK B IIPeAbIAYIeM CTydae:
conHIle (leHb) — MecAIl 1 3Be3bl (Houb)). B Takux cnyyasx npuxo-
JUTCST PEKOHCTPYMPOBaTh 00a HESBHO KCIUIMIMPOBAHHBIX HOHS-
tnA. Cp. TakKe:
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Tor He MOHceUIL HE 3amMemUmo:

Conoevu xusym Ha ceeme

Y npocmute cuzapu (B. XaputoHoB, n3 penepryapa aHcam6ns «Be-
cenble pebsiTar).

Ha ocHOBaHMM ONIIIO3UIINN «COMTOBBY — IIPOCTBIE CU3APU» TODK-
Ha OBITh BOCCTAHOBJ/IEHA OIIO3UIVIS «TBOPYECKIE JIFOMU — OObIYHbIE
mony». Ho [ist 9TOro y>Ke HeZOCTaTOYHBIM OKa3bIBAETCS HATNINE
KaTerOpyMaibHON ITOHATUITHOI CEeTKM, IOCKOJIbKY IIPOBEfieHIe Ta-
KOil MeTahOpMIECKOlT 3aMeHbI TPeOOBaIo NpuBIedeHe pedepeH-
TUBHBIX OCHOBAHMII: C07I08€li B OT/INYNE OT NPOCHIO020 CU3APS TIOET
(T.e. TBOPUT IpeKpacHOE).

B nopasstorieM 60/IbIIMHCTBE CTy4aeB CMbIC/IOBAsI PEKOHCTPYK-
LVIS1 HESIBHO 9KCIUTMIPOBAHHBIX MOHATHUI OCYLIECTBIISIETCS Yepes
«cunTHIBaHMe» pedepeHTNBHOI MHOpManyu, TpebyoLeit cuTya-
TUBHO-OIIBITHBIX VU KY/IBTYPHO-JVCKYPCUBHbBIX 3HAHUIL:

Tor mak 3axoueutv mennomol, / He nomo6uswetica xozoa-mo, /
Ymo nepexcoamv He cmoncewv mot / Tpex uenosex y asmomama
(B. TymHoBa, peniepryap Asnsl [yradesoit);

ITnauem oesyuika 6 aeémomame, Kymasco 6 3s10xoe nanvme,0 / Besi
cne3ax, u 6 2y6Hotl nomade nepenauxannoe nuyo (A. BosHeceHCKuit ¢
nonpaskamy E. Ocuna, penepryap Esrennst OcyHa; B OpUruHaIbHOM
CTUXOTBOpeHuUn — Mep3Hem desouka 6 asmomarne, | npsiuem 6 3s10koe
nanvmeuo | Bce 6 cnesax u ey6noti nomade / Ilepemasartoe n1uyo).

dopmManpHO B 000MX C/Ty4asx MCIOTb30BaHA yCEYEHHas pasro-
BOpHasi popMma asmomam, 0603HavaIo1Iast 001IeCTBEHHbII IJIATHDIIA
TeneOoH, OIHAKO, €C/IM B IIEPBOM C/Tydae pedb UjieT UMEHHO O Tele-
¢oHe, TO BO BTOpOM 1MeeTcsl B BUAY TenedoHHast Oy/Ka, B KOTOPOI
HaXOJWUTCS IeBYIIKa (MCIIONb30BaH K/IACCHYECKIIT IIePEHOC IT0 CMEX-
HoCTH). [I/11 COBETCKOTO CITyIIaTe s TaKasi MeTOHMMIA OblIa COBep-
IIEHHO OYEeBY/IHOI, T03TOMY (ppasa o [ieByIlKe B aBTOMaTe BOCIIPH-
HJIMaJIach COBEPIIEHHO UMIIpeccBHO. CIIOXKHEe C PSIOM HOHATHIA,
OCTaBIINXCSI HCHOMVHVPOBaHHBIMY, KOTOpBIe B 000MX pparMeHTax
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JIO/DKHBI OBITh BOCCTAHOBJIEHBI CTyLIIaTeneM. B riepBoM mmozpasyme-
BAETCS yXOf] OT JT0OMMOro 4enoBeka (yIIes, IIOCKOIbKY He IIOJII0-
Oumach TemIOTA, T.e. GIM30CTh C ITUM UYETOBEKOM), JKelaHue Bep-
HYTbCA (max 3axoueuiv mennomol), HAMUIME O9ePeNy K TenepoHy
(mpu uenosexa y asmomama) 1 Heyfep>KuUMoe >Ke/laHe II03BOHNUTD
(He cMOXKellIb TIepeXX/IaTh HeOOBIIIO OUYepenn), a BO BTOPOM — 06u-
fia i rope (IU1a4 AEBYIIKM), He TeTHee BPeMs rofja MU XOIOfHOe
BpeMs CYTOK (JieByIIKa B Ia/IbTO), OLyLIeHVe X0noaa (KyTaeTcs 6
370K0e nanvmey0), HEBO3MOXXHOCTD Ce0s1 KOHTPOIMPOBATh (JIeByLI-
Ka ITa4€eT B OOI[ECTBEHHOM MECTE I PACTMPAET MAKISIK IO MOKPO-
My nuiy). Bce BbIsAB/IeHHbIe TOHATHA (@ PaKTUYeCKN — MHTEHCUO-
HaJIbl) B OOILEM-TO OYEBY/IHBI U MOTYT OBITb CPAaBHUTE/IBHO JIETKO
PEKOHCTPYMPOBAHBI, €C/TU Y€TOBEK 3HAET:

a) 4YTO TaKoe IIyOMM4YHbIN TeneOoH-aBTOMAT (B T.4. HA3BaHIE A6-
momam) u obnagaet pedepeHTUBHOI MHDOPMALIMEIT, YTO UX
OBbIJIO MaJIO ¥ K HYM O4YeHb YacTO ObIBa/IN OYepeny,

0) 4YTO MHOIZA TaKJe aBTOMAThl HAXOAVJIVICh B CIIeLIMa/IbHbIX Oy -
Kax (¥ 4TO B 9TUX OyKaxX 4acTO OBIIO OYEHDb XOJIOHO B OCEH-
Hee 1 3MMHee BpeMs TofIa),

B) YTO IAJIBTO, B KOTOPOM 350KO0, MOXXHO CUMTATh 3510KUM, a K-
TAeTCs B ITA/IbTO YeT0BEK, KOTOPOMY XO/TOIHO,

T) 4TO JIFOMIY, CTOSIIINE B OUepely, ObIBAIOT HETEPIIEeTUBBI,

Ji) 4TO TPU YeJIOBEKA IO COBETCKUM MepKaM — 3TO HeOoJbIas
ouepenp,

€) 4TO TeIIOTa aCCOLMMUPYETCS C O/IM30CThIO 1 TI0OOBBIO,

XK) 9TO NMI0OsIIVE JIIOAM VHOTA PACcCTATC (He nomobusuierics
K020a-mo), a TOTOM TOCKYIOT APYT IO APYTY ¥ CTPEMSATCA BOC-
COENUHUTHCA (Mbl mak 3axoueuiv meniomot),

3) JIIOAM IIAYyT, KOTZIA Y HMX CTy4YaeTcs HecyacTbe (Kak reHpep-
HBIJI BapUaHT 3TOTO XKe 3HAHV — JeBYIIKM YacTO IJIA4y T IIPO-
CTO OT 06UIbI),

) JIIOAM IUIAYyT B OOLIeCTBEHHBIX MECTaX, €CIVM MX IOCTUITIO
00JIBIIIOE TOpe ¥ OHM He MOTYT CHIep>KaTbhCs,

K) 4e/IOBeK B Trope He KOHTPONMPYET CBOM HOCTYIKK U
TEeIOBVDKEHA,
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JI) eCu CIe3bl TEKYT IO 1[eKaM, TO Bjiara [oma/jjaeT 1 Ha Iyosl,

M) MOKpasi IOMaJia pa3Ma3bIBaeTCsA 110 1jeKaM, eCTIV TepeTh IyObl
¥ TAL0 pyKaMi (Kak a/ibTepHATMBHOE 3HAHME — eC/IU MIOIIPaB-
JIATh MaKVSDK IUIa9a U APOXKAIIVMMU PYKaMy, MOXKHO Ieperad-
KaTbCs B IIOMafie).

CIIO>XHO CKa3aTb, IIepefi HAMM MMIUIMKALAY VIV TPeC Y03V
Ecnu npupep>xnBaThCst onpefeieHns PeCyno3nInu KaK «<KOMITO-
HEHT CMBbIC/IA TIPeJIOXKEeHNA, KOTOPBII JO/DKEH ObITh ICTVIHHBIM 1A
TOTO, YTOOBI IIPEfIO>KeHNe He BOCIIPMHMMAIOCh KaK CeMaHTH4e-
CKJf aHOMaJIbHOE VIV HEyMeCTHOe B JAHHOM KOHTeKcTe» [[Tamyde-
Ba 1990: 396], To 3TO HEKOE CEMaHTUYECKOE OCHOBAHME OCMBIC/IEH-
HoCTM ¢pasbl. Bce npuBeneHHble peKOHCTPYMPOBAHHBIE OHATHS,
BXOJIsALIIe B CEMaHTUYECKOe T107Ie 3TUX (PparMeHTOB IeceH, sIBIIs-
I0TCS, CKopee, mpecymnosunysamu. Ho Tonpko B crydae o6naganns
JIALIOM TaKUMM 3HaHUAMIU. J[71s1 4e/ioBeKa, KOTOPBIil He VIMeeT Ipefi-
cTaBieHus o TenedoOHaX-aBTOMATAX, OyIKax, ouepensx, besymepx-
HBIX >KeJIaHUAX, TI0OOBHBIX IIEPUIIETHAX C YXOfJaMI ¥ BO3BpATaMI,
XOJIOJ{HOM ofie)/ie, ITade OT OOM/bI M PasMa3bIBaHNUM IIOMAJbI Clie-
3aMy, BCe 9TO CTAHOBUTCS MMIUIMKaLMell (T.e. HOBOJ MHQpOpMaLn-
eif, «<BBIBOIVIMOIJI M3 COfIep>KaHVIA TEKCTA, Ha OCHOBAHUY MI3BECTHBIX
CBsA3ell 1 OTHOLIeHWI» [AHOXMHA 2009: 92]) vy MIINKaTypoii (T.e.
«MMIUTMIATHOM MHOPMAaIyeli, 3a/I0>)KeHHOI B BBICKa3bIBaHIE TOBO-
pstm» [AHTOmMHA 2018: 98] wm «uMmMunTHON nHOpMaer,
cofep)kalieiicsi B BbICKasplBaHUM» [TaM ke, 101]), a 06a atu ¢par-
MEeHTa JJO/DKHBI CTaTh 00beKTOM MHTepPIIPeTALINNA.

Teopusa ummnukaryp, npegnoxxentas Ilonom Ipaiicom, k coxxare-
HIIO, MOYKET VIMETb OYeHb OrpaHIYeHHOe IPYMEHeHNe K aHa/IN3Y He
TOJIBKO BUPTYa/IbHBIX (XY0KeCTBEHHOTO, HayYHOTO Mau ¢pumocod-
CKOTO0), HO U peaJIbHbIX MaKpOJVCKYPCOB, B KOTOPBIX Ha0/II0faeTCs
He CTOJIBKO CTpeMJIeHNe K KOOTIepalli, CKONbKO MH(OpMalLMOHHAs
6opbba 3a cMbIc (6opbba MOKOIEHMIA, TIOJIOB WU COCefieil B OBITO-
BOM MaKpOJVCKypce, KOHKYPEHIVs — B 9KOHOMIYECKOM VIV Vife-
OJIOTMYECKO€e IPOTUBOCTOSIHIE — B OOI[eCTBEHHO-IIONMUTINYECKOM).
K coxanennto, Ta 11e71b, KOTOpYI0 [paiic mpunmcpiBaeT peueBomMy 06-
meHno (3¢ dexkTrBHAA U palMOHaTbHAS Hepenada nHopMaLun),
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BCTPEYAETCS B Y€TOBEYECKOM OOIeHNN KpaliHe peako. bompimH-
CTBO peyYeBBbIX aKTOB MO0 HepalMOHaNbHO, 1100 HeapeKTUBHO,
a yaile Bcero BooOIIe He CBsA3aHO ¢ nepenaveit nHGpopmauu (oco-
6eHHO Oepsi BO BHUMaHIe TO, YTO MHGOPMALIS — 3TO YCTAaHOBJIEHVE
pasIu4unii B CO3HaHMY, 2 9TOTO HUKAK IIepefiaTb KOMY-TO IPYTOMY
Henb3s). ConopokaeHne MHGOPMALINY Y PELUIEHTa MOXHO B Ca-
MOM JIy4IlleM CIy4ae CIPOBOLMPOBAThH MM MHULMKUPOBaTh. [lepe-
JIaThb XKe CBOVI 3HaHMA KOMY-TO JPYrOMY B IIPMHIUIIE HEBBO3MOXXHO.

Tem He MeHee, HEKOTOPbIe MOMEHTBI 3TOJ TEOPUM MOTIN ObI OBITH
IPUMEHNMBI K aHA/MN3y KY/IbTYPHOTO TEKCTa, HO TONBKO T€, KOTO-
pble OTHOCATCSA K €r0 KOMMYHMKAaTVBHOCT!. B 4acTHOCTH, MOXXHO
JVICTIONIb30BAaTh IIPEJIOKEHHYI0 [paiilcoM KOMMYHMKATUBHYIO MH-
TepIIpeTaIiI0 KAHTUAHCKO TeTPajbl KATETOPUIT YMCTOTO PACCyKa
[Grice 1975: 44-46] (x0oTs1 camo 10 cebe IpUMeHeHNe ITUX KaTero-
PWit MBIIUIEHVsI K KOMMYHMKAL[MY MHe KaXKeTcsi 6ojiee 4eM CTpaH-
HbIM). Ho, monrpaem B TpaifCOBCKYIO UTPY: CO3[aBasi TEKCT MECHI,
A (KaK IIOIY/IAAPHBIN [IO3T-IIECEHHMK) BIIpaBe O>KMUAATH, YTO C TOY-
KI 3peHMsi KOMMYHMKATVBHOCTY MOJ CIyIIaTeb 0OMafaeT goCcTa-
TOYHBIMM (KOIMYECTBO), HAJISKAMY (KaueCTBO) M YMECTHBI-
MU B JJaHHOM JMCKypce (OTHOLIEeHMe) JIMHIBOCEMIOTNYECKIIMMA
¥ JIMHTBOKY/IBTYPHBIMM 3HAHMAMM ¥ HaJyIeXXalyM obpasom (Mo-
JIa/IbHOCTD) CHCTEMHO VCIIOIb3YeT UX /ISl IOHMMAHUS MOETro TEeKCTa.
Ho 4To0 menath ¢ 9KCIIpeccUBHOCTHIO MOEro TeKcTa? Befp Mot TeKCT,
BCe K€ XY/IO)KeCTBEHHBINI, a 5 [I0JT, a 3HAUUT, I3HAYATIbHO CTPEeM-
JIFOCh K CO3[JaHUI0 HEKOET0 HOBOTO 3CTETUYECKOTO 0Opasa: Heolpe-
IeJIEHHOTO B KOJIMYECTBEHHOM (MHOXKECTBEHHOCTh CMBICIOB), Kade-
cTBeHHOM ((PUKTVBHAsI PeanbHOCTD) U PENALMOHHOM OTHOLIEHUN
(EMcKypcuBHas Urpa), TpeOYIOLero OT MOEro CiyIlaTess TBopYe-
CKOJl KOHTeHMATbHOCTH (MOJAa/TbHOCTD CTy4alTHOCTM KaK BO3MOX-
HOTO HEBO3MOYKHOTO).

Bce aTo mopoxx/aeT B chepe BOCIPUATHS U TOHUMAHISI TIECEHHBIX
TEKCTOB HEKO€ IT07Ie HEIOTIOHMMAaHNs WM pa3HONOHUMaHus. [ToHsAT-
HO, YTO OO/IBIIVMHCTBO CTyLIaTeNIell COBETCKMX HOMY/IPHBIX IIeCeH
TaKUMM 00sI3aTe/TbHBIMY 3HAHVSIMI MOTTIO 00/1a/JaTh, HO HEKOTOPbIE
MOJIOZIbIE JTFOII MOT/IV ¥ HE 3HaTh TOHKOCTEN JIF0O0BHBIX OTHOLIEHWIT
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(CO CTPaCTHBIM >KeJIaHMeM) WU CHel(UKM 0/Ib30BaHUA IOMa-
poit. ITocnemHnit MOMEHT 0c000 MHTepeceH, MOCKONBKY M03T AH-
npeit BosHecenckmit, Hanucapmmii B 1959 ropy o ToM, 4T0 Bce 6 cre-
3ax u 6 2yOHO nomade nepemasanHoe Lo, BOSMOXXHO B CBOM 26 JIeT
ellle He 3HaJI, YTO Y IUIAYYIIVIX IeBYIIEK I10 JIMITY pa3Ma3bIBaeTCs He
HOMaJia, a TYWIb I I71a3. VIm e 3Has, HO ¥IMeNI B BUALY, 4TO KOT-
Jia OHa IIOTIPABJIs/Ia MaKUsDK [IOCTIe HeYAauHOll BCTpedl, Y Hee Apo-
KA/l PyKM OT CTpecca U IUIa4a, B pe3y/IbTaTe 4ero JIMIIO0 MCIayKa-
J10Ch ITOMafoil. MHOTHe IOHOIIM, C/TyIIaBIINe 3TY MeCHIO, BO3MOXKHO,
lakKe He MBITA/INCh IPUAATH ppase «MCTUHHOCTD» Yepe3 HafjIexa-
Y10 IPECYIIO3NINIO (KaK 9TOr0 TPeOyIOT TeOPeTUKY IMHIBUCTH-
YeCKOJl CeMaHTVKM) VTN MCKATh «CBSI3U M OTHOLIEHWSI», U3 KOTO-
PBIX MO>KHO BBIBECTH «MMIUIMIUTHYIO NHGOPMALINIO, 3a/I0KEHHYIO
B BBICKa3bIBaHI€ FOBOPAIINM». II09TOMY IPOCTO IpeCTaBIIN
cebe nepenaykaHHOE IIOMAJIO JINIIO IIa4yIeil B TereOHHOI Oyp-
Ke 3aMep3iielt AeByuKy. OT/eNbHBII BOIIPOC — YTO JeIajia IeByI-
Ka B TelepOHHOII OyIKe — 3BOHM/IA OTBEPTHYBILEMY, €€ TI00UMOMY
VULV POAUTEIIAM, @ MOXKET IIPOCTO IPATAIAC OT YyXKVX I71a3 U/ XO-
noxa. Bripouem, B OpUrMHAIBHOM CTUXOTBOPEHNN HET sIBHOI IIpe-
CYIIIO3MLIMY, YTO pedb UIeT O HeyLaYHOM CBUJJAaHNY VLU Pa3phiBe C
M06MIMBIM, Befib, BO-IIEPBLIX, 0e804Kka 13 opurnHana y OcuHa cTaa
Ooree B3pOCIION Oe8yuiKoil, a cied om n00ckux 0610 ObUT 3aMeHeH Ha
cn1ed om myxckux 06uo. Bro6aBok Ko BceMy 9CTeTHYECKI JUINITH-
geckas ¢pasa Eil 06pammuo 00Hoti, 00HOti / Boonv no ynouke nedsHou
Obla «ycrpaseHa» Ha Eii ceco0Hs uomu 00Hoti, 800716 no ynuue se-
0AHOIl, O4€BVIJHO U3 XKaJIOCTU K BO3MOYXHBIM C/TYILIATe/IsIM, KOTOPbIe
MOIJIM He JOTa/JaThCs, YTO fIeByIIKe IPeCTONT Ae/IaTh OFHOI 800/1b
1o ynouxe nedsHol. B pesyibrate TEKCT MONY/IAPHOI ITeCHM CTasI 60-
Jiee TIOHATHBIM 1 OaHa/IbHBIM, YeM CTUXOTBOPHBII TeKCT Bo3HeceH-
ckoro. ®aKTOM OCTaeTCs TO, YTO TeKCT CTUXOTBOPEHNSA SKCIIPECCH-
BEH II0 OIpeJe/IeHNIO 1 TO9TOMY OOBIYHO MaIo KOMMYHMKATVBEH.
Brpouem, Bce 9TO y)Ke MpeAMET T.H. «MMIUIMLUTYPbI», T.e. BIOJ-
He OTMeHs1eMOJi, HeOOIMIaTOPHOI VIMIUIMKALIVIY VIV T.H. «VIMIUIA-
IIUTHOJ MOCBUIKI» (T.e. KOHTEKCTYa/JIbHOTO JOIYIIeHNs WM Ipar-
MaTI4ecKoil MHGOpMaLVy, «IIpUBJIeKaeMOli CITyLIAIONIIM Ha STalle
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pacindpoBKY BICKa3bIBaHN», K KOTOPBIM OTHOCSITCS, HALIPUMEP,
9KCTpANMHIBUCTHYECKYe 3HaHVs [AHTommHa 2018: 101]), a MoXXeT
OBITh, 3TO IIPOCTO pe3ynbraT cBepxuHTepnperanyu. OcobeHHo co-
BPEMEHHBIMIU CTYIIATETISIMIA.

Benp coBeTcKue necHM HUKYZA He MCYe3/IU 13 COBPEMEHHOII 110-
IIy/IAPHO POCCUIICKOI MM TIOCTCOBETCKOM KY/IbTYphl. VIX nepemne-
BAIOT VIV IIPOCTO BOCIPOM3BOAAT B IyO/IMYHON MeuitHOI cdepe
pasB/IeYeHUII. A 3HAYNT, OHY CTAHOBATCS IIPEIMETOM BOCIIPUATUA
COBpEMEHHOI MOJIOZIeXY, KOTOpasi MOXKeT y>ke He 00/majjaTh MMOHs-
TUAMU TeneOHa-aBTOMATa, Te/lepOHHOI OYIKM, Ouepenyl Y TaKo-
ro TeniepOHa MU TOTO, YTO MOXKHO B TaKol Oyzike fenaTb. CTONb ke
HEIIOHATHBIMI JI/Is1 Hee MOTYT OBbITb [iyIeBHbIe MYKYV, CBS3aHHBIE C
HEBO3MO)XHOCTBIO CBSI3aThCsI C KEM-TO KOTJja XOUeTCsI M/IM KOT/ja He-
06x011MO (IIOHATHBIMM IPUYMHAMI TPV 3TOM ABJIAIOTCSA Pa3psDKeH-
HBII Telle)OH WM OTCYTCTBUE CETH).

BosBpaiasice K TeneOHHON TeMe, HECKOIbKO MHO€e MOHSTIE
OBI/IO MMIUTULIMPOBAHO (a J/IsI YeJIOBeKa COBETCKOI 9MOXM, CKOpee,
IIPeCYIIIOHNPOBAHO) BO ¢pase Mou Homepa menedottvie pa3bpo-
canvt no zopooam (B. XaputoHnos, ns penepryapa ancamé6mnsa «Ca-
MOILIBETBI»). B coBeTckoe Bpems mo-gpyromy ObITh He Morio. Bee
Tere(pOHBI ObUIN CTAIVIOHAPHBIMM, @ 3HAUUT, HOMep He MOT «Ilepe-
e3KaTb» BMeCTe ¢ oOmaziaTesieM TesiepOHHOTO amnmapara ¢ MecTa Ha
MecTo. I1o Toii Xe mpuunHe /1A 4e0BeKa IPOILJION 3MOXU COBEp-
IIEHHO OYeBM[HO, YTO y Ye/I0BEKa MHOTO Te/le(OHHBIX HOMEPOB 1
OHU VIMEHHO B ropopax (T.K. B fepeBH:X B 70-e ronbl XX Beka Tere-
¢$OHBI 6BUIM B OCHOBHOM TOJIBKO B TOCY[APCTBEHHBIX YUPEKAEHM-
X, a cama TenedOHHasl CBsA3b ObIIa OYeHb HeHafleXXHOI). [loHsTIE
TenedoHa, Kak 1 IMOHATHE O Tene)OHHOM HOMepe CYILIeCTBEHHO 13-
MEHMIOCH C HOSAB/IeHneM MOoOWIbHOI cBA3K. Heyuer atoro dakro-
pa MOXKeT CTaTh CYIIeCTBEHHBIM IIPEISITCTBIEM B BOCIPUATUN TEK-
CTOB, CTABIINX Y>K€ UCTOPUYECKIMIL.

Ob6naganne nudopmaiueit 0 pedepeHTUBHBIX IOMAX TOHATHI
3HAYNTE/IbHO YIPOLIAIOT pacliO3HaHNe MIOHATHUI, IaXKe eC/IU B TeK-
CTe OHM He HOMMHMPOBAHBI (MMIUTMIIMPOBAHBI MM HPECYIIIOHN-
POBAaHBI) VI HOMVHMPOBAHbBI KOCBEHHO. SIBHO pedepeHTUBHbIE
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MICTOYHVKY PEKOHCTPYKIIMY IIOHATHS O ITy/Ie IOMOTAIOT OHATD dpa-
3y leeamv zpammos 6 cepoue nocmoti, He 306U (TEKCT U ICHIOJTHEHVIE
Bynara Okymxasbl). Bo dpparmenre sxe A n067110 6podume ooHa no
annesm nonHvim 36301020 ozna (J1. OlraHuH, U3 periepryapa DLUTHI
[Ibexn) 1eTKO peKOHCTPYMPYeTCA Cpasy ABa MOHATUA — HOUD (no7-
Hole 36€30H020 02HA) Vi TapK (6podumv no annesim). PepepenTnBHASA
nHpOpMaIV O CeflHe KaK 3HaKe CTApOCTU IIOMOTAeT JIETKO BOC-
HO/IHUTD MOHATUIHYI0 MH(OpMALNIo 0 Bo3pacTe U BO ¢pase [00v!
npomuanucn, cedvimu Hac oenas (M. MaTycoBckuii, 13 perepryapa
Bopuca IlITokonosa). CoBeplieHHO OYeBMIHA TaK>Ke HesABHASA 9KC-
IUIVKAO U IIOHATUA «BOAa» B IIECHE aHcamO1s «HeCHHpr»: Kax one-
HU, ¢ Ko7leH, nbto céamyto meorw / Poonukxosyo npasoy, benosesxckas
nyuwa (H. [JobpoHpaBoB), re NpUCYTCTBYeT aTpUOY TUBHBII MapKep
POOHUKO0BY10 VI TIPOLIECCYA/IbHBII MapKep 1bio.

OpuyMy 13 Hambosee paclio3HaBaeMbIX Yepe3 pedepeHTUBHYO
CEMaHTUKY SIB/IAIOTCSA Ce30HHbIe MOHATUA. Bo dppase Obnemen mom
knen, 6 none 6pooum mena (J1. lllumko, n3 pernepryapa aHcaM6/14
«CMHss NTHULA») JIETKO BOCIIPOMU3BOAUTCS IOHATIE «OCeHb» (pede-
PEHTUBHBII IPOL[eCCYaNbHbIN PU3HAK — 00/IeTAIONIIe TUCTDS [ie-
peBbeB), B BBICKa3bIBaHNMU Beem ¢ nosns Hounas npoxnaoa, / C s6monv
ueem obnemaem eycmoti... (M. VicakoBckuii, Ob1a B perepryape
OY€eHb MHOTUX II€BI[OB) — TIOHATHE «BECHA» (IPOL[ECCYaTbHBIN IPU-
3HaK - I[BeTeHUe A0JI0Hb), B IEPBOJI CTPOKe IIECHN 13 perepryapa
ancamb6na «IInamsa» Taxoeo cnezonada, makozo crezonaoa / [JaéHo
He nomuam 30ewnue mecma (J1. Kosnosa) — monsarue «3uma» (1po-
IlecCya/IbHbII IPU3HAK — CHETOIa[), TaKXe, Kak Bo pparmeHTe Ha
danvHeli cmanyuu cotioy, / 3anaxnem meoom, / XKueoti 600v nonvio
y wcypasns. / Tym éce moe, u mvl, U Mol omcrooa pooom: / VM eacunvku,
u a1, u monons (M. Tanud, u3 penepryapa lennagnsa bemosa) — no-
HATHE «/1eTO» (pedepeHTUBHbIE IPU3HAKI — 3aIIaX Mefia, BOJIa B KO-
JIOfi1ie, BACM/IBKM, TPaBa I10 IOSIC).

Crosb 5xe 0XKujjaeMo IOHVMMaHye Pa3HOTO POja MHOCKA3aHMII VTN
MeTOHMMMYECKIX HOMUHALIL, CBI3aHHBIX C LIBETOM:
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Kak nomox 3onomoii nuenuyot muxo nvemcs mebe na naequ (J1. da-
mees, penepryap IOpus AHTOHOBa) — «TeMHO-PYChbIe BOTOCHI» (J10-
HO/THUTETIBHBIN MapKep MPOCTPAHCTBEHHOI CMEXHOCTH — IUIeYN);
W sonoc meoux, umo ueema nvua (V1. KoxaHoBckuii, penepryap
IOpust AHTOHOBA) — «CBET/IO-PYChIe BOTIOCHI»;

boinu 6 30n0me Oepeevs, kak xap-nmuybl oneperve (B. Jlyrosoii,
rpynma «3[paBCTBYI, IIECHSI») — «OCEHHVe JIUCThsA» (MapKep IiBe-
TOBOTO aTpubyTa — B 30/10Te);

Ho kmo-mo 0seepv Hapucosarn, / Bopyz menom deéepv Hapucosarn, / be-
nyto-6enyto 0sepov / Ha kupnuunoii cmene (J1. [lepbenes, perepryap
Anpl [TyraueBoit) — «benblit» [[BeT MeJIa M «KKPACHbII» I{BET CTEHBI.

B psne ciiyyaeB BOoCcCTaHOBJIEHME OAPA3yMeBAOIINXCS TIOHATUI
MOXKeT POM3BOAMUTHCA HA OCHOBE BM3Ya/IbHOTO IIPEICTaB/IeHN MIN
KOHLIETITYa/IN3auy 1300pa)KeHHOI B BBICKa3bIBAHUY CUTYaIIVI:
Bcneo 3a muoii Ha 800HbIX nvicax mul nemuuiv (A. BosHeceHcKmit,
penepryap Mycnmnma Maromaesa u Codun Porapy). HecmoxxHo fo-
rafiaThCsl, YTO repoil (VWIM reponHs) IIeCHU efleT B KaTepe, TAHYIIeM
3a c060J1 Ha TPOCe ero JeBYIIKY (MapHs) Ha BOHBIX TbDKaxX. Tak sxe
" B IlecHe B ucnonHeHuu JIba bapanikosa: A mur nuwu mme nuco-
ma menkum nouepxom, / Ilockonvky mecma mano 6 proxsaxe (JI. [lep-
OeHeB). 3mech OT cyuIaTens TpebyeTcss HECKONbKO 6ortee IMHHas
accolMaTMBHAs LIeTI0YKa: MEKUIl ToYepK — 6osblie nHpopmaun
U 9KOHOMM OyMary — 3KOHOMMS MeCTa B PIOK3aKe, YTO OCBOOOX-
laeT MeCTO Ji/Is1 HeOOXOAMMBIX B 1oxofe Bemeit. CrroxkHee 006CTOUT
merno ¢ pasoit CrviuiHo, Kak ckpunum nepviwko cnezka — / V no-
scamcst cmpouxu Ha nucmok (M. IIAnKoBCKuiL, U3 pernepryapa aH-
caM671s1 «CaMOIBeTBI»), IOCKOIBbKY IIPOCTas BU3YyaN3alus 1 KOH-
LEeNTYyaaM3alysa CUTYalluK TOJCKAa3bIBAET, YTO CKPUIIAILLEe IIEePHILIKO
— 3TO OpyAMe MUCbMA, a CTPOYKM Ha JINCTOK JIOXKATCA BCIIE[ICTBIE
TOTO, YTO KTO-TO myiueT. COLUMOKYIbTYpHbIE 3HAHMA CAYLIABIINX
3Ty NecHIO B 70-e rofibl IIPOLIIOTO BeKa OJHO3HAYHO II03BOJIA/IN I10-
HSTD, 4YTO peyb UjieT 00 aBTOPyUKe, IIOCKOIbKY IIeCHS O IIKOTbHOI
M06BY, 2 3HAYNT pedb He MOI/IA UATU HI O PydKe C IepoM, KOTOpoe
MaKaIy B YepHWIbHUITY (IIOCKO/IBbKY TaKOJ ITOIb30BAJIVICh TOJIBKO B
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Havya/IbHBIX KJIACCaX, a 3Ta MeCHs O TePBOIi II0OBU), HU O IAPUKO-
BOJI pyuKe (T.K. y Hee HeT I1epa, KOTOpOe MOITIO OBl CKPUIIETh, K TOMY
e B 70-e OHY ObIIV B LIIKOJIAX 3aIIPeIeHbl).

CxopHasi CuTyasi, XOTs ¥ OCTIO>KHEHHas! COLMOTICUXOIOTYe-
ckoii pedepeHniueit, HabmogaeTcs Bo pparmeHTe rnecuu «lopop fet-
cTBa» u3 penepryapa dautel [Ibexu: Tam Hac noporw c8o0unu ¢ yma
/ Cocnvl 00 Heba, 00 connua 0oma (P. PoxxgectBenckuit). Haspanne
IIeCHM IIOfICKa3bIBAET, YTO peyub NAET O AETAX, A/ KOTOPBIX U Jepe-
BB, U JOMa KaXKyTcs1 60J1ee BBICOKMMY, YeM BO B3POC/IOM BO3pacTe.
Takasi >xe IIpoLiefypa MPOUCXOANUT I IPY IIOHVMaHWUM TeKCTa IeCHN
B vicnonHenym Ambl Ilyradesoit: /I noo eeney /Iyu nouien coscem
c Opyeoii. / B poone y weii 6ce 6vinu koponu. / Ho ecnu 6 euden kmo
nopmpem npunueccot moti, / He cman 6vt on 3aéudoseamv JIyu (J1.
Hlepbenes). Busyamsanus curyarnym (IpegcrasieHye HOpTpeTa He-
BECTBI) U ee COLVOKY/IbTYPHas KOHIIENTYaau3anys (aKTyanusanms
3HaHUI 0 Opake II0 pacyeTy) IO3BOIAIOT 6€3 0c060ro TPyAa peKOH-
CTPyMpOBaTh IOHATHE «HeBecTa 06e300pa3HOil BHEUTHOCTU». AHa-
JIOTMYHO Y B ellle Of{HOJI IIeCHe B MCIIOJTHEHMM TOV JKe IeBUIbl: [a-
CHem 6 3ajie céem, U CHOBA 5T CMOMPIO HA CUeHy ompeuieHHo. / Pyk
60EeOHBLIL 6CNTECK U CTI06HO 3amep uerblii mup 3aeopoxcento (V1.
Pe3nuk). Kaxxgomy, KTo XOTb pa3 ObUI Ha KOHIIEPTE OPKECTPa, IETKO
IPEJICTaBUTh OMMCAHHYIO CUTYAINIO: 3PUTENb CULUT B 3aste, JUPU-
JKep B3MaxMBaeT IIaJIOYKOI VI 3PUTEIN 3aTUXAIOT B OKUAAHUN MY-
3BIKJ. ITOTO JOCTATOYHO, YTOOBI BOCIIPUHATD TAKOJ TEKCT MMIIpeC-
cuBHO. CI0’KHee BOCIIPUHSTD 3TOT TEKCT Te€M, KTO HUKOTZa He ObIT
Ha TAaKOTo pojia IpencTaBieHnu. VIM npupercsa npuberarb K Mexa-
HY3MaM MHTEpPIIpEeTALV BBIPAXKEHNUI PYK BOMLIEOHBI BCIIECK 1
3amep Iienplit MUp 3aBOpokeHHO. Crie[oBaTeIbHO KOMMYHMKATVB-
HOCTb JAHHOTO TEKCTa B 3HAUUTE/IbHON CTeIIeHN 3aBVICUT OT KY/Ib-
TYPHOTO OIIbIT IOJTydYaTesIsl U €ro CIOCOOHOCTU CyXKAeHMs (TOBO-
pst repmuHamu Vimmanynia Kanra).

B cnenyromux npuMepax BOCCTaHOBJICHVE HEHOMVHVMPOBAaHHBIX
HOHATUI IPOMCXOANUT B OCHOBHOM C OIIOPOJT Ha 3HAHWSI 9THOKY/Ib-
TYPHBIX ¥ COLIMOKY/IBTYPHBIX OOCTOSITE/IbCTB, 3aK/TI0OUEeHHBIX TaKXKe
00BIYHO B pepepeHTUBHOI YaCTV TaKMUX MOHATHIL. TaK B IpuMepe:
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W 6om ysce 308ym, u 6om yxe 308ym no omuecmsy, / A 6 demcmeo
3aenanHymov, a 6 demcmeo 3aeznAHymo max xouemcs (V. llladepan,
penepryap Codpun Porapy) ummmmmnupyercs (May IpecynIoHUpY-
eTCsI) TIOHATYE B3POCTIeHNA («CTaTh B3POCIIBIM» ), TOCKONBKY B Poc-
cun, benapycu, YKkpause u psjge Apyrix CTpaH, BXOAMBIINX B COCTAB
CCCP npuHATO 6bITO0 KO B3POC/IBIM JTIOfISIM 00PAIaThCS [T0 UMEHNU
1 OTYeCTBY (B pedepeHTUBHOI YacTy HOHATHA «B3POCTbII» Y JII0-
Jiell 9TOrO Ky/IbTYPHOTO Kpyra paHee COfiep>Kalach COOTBETCTBYIO-
mas KyIbTypHas MHQOpMaIus).

CXOpHbLII MEXaHM3M JIeXKUT 32 PEKOHCTPYKIIVEl KaTerOp1aabHOro
CMBbICTIa pparMeHTa:
Hesasuonas cyovba ux oxudana: / Iloaéunocv y 0e64oHouKU KO-
neuko, / 3azpycmuno 60pye Anewikuno cepoeuxo... // Bom yx au-
cmut nematom 6 mepem x musnoti (B. SApyumn, us penepryapa an-
caMO71s1 «Apuazb»).

31ech Cpa3y HeCKO/IbKO HESIBHBIX CMBICTIOBBIX €[[MHUIL], HA KOTO-
pble YKa3bIBaeT KOHTEKCT, @ eC/Iu ObITh 00JIee TOYHBIM, TO IIPefiCTaB-
JIeHHAs B HeM KY/IbTYpHas pedepeHIVsa 3TUX MOHATUIL. Bo-1iepBbIx
3T0 MHpOpMALUA O 3aMy>KeCcTBe (Y 0e840HOUKYU NOABUNOCL KOTleU-
ko) 1 6epeMeHHOCTH (6 mepem K MUnOL IPUIETAIOT anCTh). boree
CKPBITOII ABJIACTCA MHPOPMAIVIA O TOM, UTO JTI00MMBIe Pa3OIIINCh
elile 0 CBafbOBI IEBYIIKM (MX OXKXMUJAMM HENPUATHOCTY U IIApeHb
3arpycTII U3-3a 3aMy>KeCTBa JII00MMOI).

PedepeH1us MOHATYA 0 KYKYIIKe KaK JIeCHOV ITHIIe, CBA3aHHOI
C HapOJHOJ TpafMIyeil cyeTa JIeT KU3HY, IIOMOTraloT 6e30unbod-
HO TIOHATD TeKCT: Tumuna, 20e kykyuika cuumaem 200a / B camviii
pas u ewié npo 3anac (M. IDTAnKOBCKUIL, U3 penepTyapa aHcaMOA
«ITmams») 6e3 BcAKON MHTepIpeTanyy. Bo-mepBbIX, TeTKO peKOH-
CTPYMPYeTCs MOHATHE JIeca, KaK VIMEHHO TOT'O MeCTa, Ifie 0ObIYHO
B TUIIVHE KYKYIOT KYKYIIKM, @ BO-BTOPBIX, JIETKO Y3HAETCS MOJE/Ib
HIOBeJIeHM 1, KOTTIa YeIOBeK, IOMa/iasd B JIeC U C/IbIIIA KyKYIIKY, 3ara-
IIBIBAET, CKOJIBKO JIET eMY ellle XKUTb, TOC/Ie Yer0 HadyMHaAeT CYNUTATb.
Cyps 110 TeKCTY, KyKYIIKa HAaKYKOBaJIa JOCTATOYHO MHOTO.
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JIHOTZIa BOCCTAHOBJIEHNIO ITPECYNIIOHVPOBAHHOTO ITOHATHA T10-
MOTAIOT pa3HOro popia nepugpasbl. B recHe, KOTOpyto 1es aHcaMO1b
«Apuanb» ecTb cnoBa: Imom 001, 0H N03a0u yxe Kkposasuiii 60il /
Onsampv K020-mo ¢ Hamu Hem yce (J1. TypoB), HeABYCMBIC/IEHHO I10-
HUMaeMble Kak «norn6». IIpogomkas BOEHHYIO TEMaTHKY, CTOUT
npuBecTy GpparMeHT necHM aHcaM6711 «MalHa BpeMeH», Tie He-
SBHO 9KCIUIMIIVIPOBAHO OJHOBPEMEHHO HECKO/IbKO MOHATHUIA, B T.4.
BBIp@)KEHHBIE Yepes3 MHOCKa3aHye ¥ a/UIo3nio: Xonmuku, Kkpecmu-
Ku, Honuku, / I'0e 6v1 menepv coxonuku, / I'oe 6vL menepuv cryxcusvie,
/ Cnume 6 xaxoii 3emne ? (A. MakapeBud). ITo U MOHATIE CMEPTH
(cnume 6 kakoti 3emne?), M TIOHATUE MOTVIIBL (XOMUKU U Kpecmu-
Ku), I IOHATHUE JeTCTBA (leTCKasg Urpa Kpecrmuku-HOAUKU), TIOfpa-
3yMeBarolljee J0HbII BO3PACT IOTMOIINX COMAAT.

B pycckoii neceHHO-IT03TNYECKON TPaAMLMN OY€Hb 9acTO BCTpe-
qaloTcA Qpassl e1asHble 71064, CAMbLe BaXHbIE CTI064, He2POMKUE C71064d,
Mpu 2naeHvIxX C71064d, TIOApasyMeBatonive ¢Gpasy A mebs n106710 i Ipe-
CYNIIOHUpYIOIYe IIOHATHE «I000Bb». Ha 9TOM BBICTpOEHO Takxe
JIETKO PEKOHCTPYMPYeMOe OHSATIE «TI000Bb» B C/IEAYIOLINX TEKCTAX:

Ymobvt 00Ha#ObL ympom, paHvuie Ha 200 unv 06a / Kmo-mo cka-
3an komy-mo enaenvie cnosa (J1. [lepbenes, n3 penepryapa Auast
Benuiesoin),

Bopye yoapuna zposa — 5mo moi cka3an HezpomKue cnoea / 3aznamyn
6 MOU 271434 U O CHACMbA 3aKpyxcunace 20n06a (JI. Omanny, n3 pe-
nepryapa Oputsl [Tbexn),

Tpu cnoea, 6yomo mpu oeus, / Ipudym x mebe cpedv 6ena ows. / Ilpu-
dym k mebe nopoti Houroti, / Ozpommote, kax wiap semroti (P. Pox-
JleCTBEHCKMIT, u3 pernepryapa IOpus [ynsesa).

«JTI1060Bb» MM «TIOOOBHBIE IMOXOXKIEHUSI» — 3TO BOOOIIE OIHU
13 Hanbosee OXKM/IAeMbIX TOHATHUI, JIOBOBHO YaCTO MPECTABIIsIe-
MbIX B [IECEHHbBIX TEKCTAX B MHOCKa3aTeNbHOM Buje. B mpumepe He
eonuyiimecv mems, 0407 Ha pabome, / A He ¢ KeM-HUOYOb 8 KUHO
(pemepryap rpynmnsl «Becenbie pebsita») cOuMoKynbTypHbIe (o-
HOBbIe 3HaHMs €3 TPyAa MO3BOJIAIOT IIOHATD, YTO BOTTHEHVISI TETH
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CBSI3aHBI C ITO[O3PEHNMEM [ISI/IV B A/IIOTIBTEPE, @ TIOXOMbI B KITHO B CO-
BETCKOE BpeMs OYeHb YacTO OBUIM 3HAKOBBIMU JJIsI BPEMSIIPOBO-
JKJIEHVST BTIOO/IEHHBIX.

Tort ke TUII peKOHCTPYKIMHU TPe6yeTCst M Py TOHUMAHUY (paspl
3enenoznazoe maxcu, npumopmosu, npumopmosu / VI omeesu mes
myoa, ede 6y0ym padvl mHe 8cez0a (13 penepryapa Muxana bosp-
ckoro). B CCCP Takcy MO>XHO OBbIJIO OCTaHOBUTD IIPSIMO Ha Y/INIle
(6e3 mpenBapUTENIBHOTO 3aKa3a), @ TO, YTO TAKCY CBOOOTHOE, MOXKHO
OBLIO TOHSATD 11O CBETAIEIICS B YITY IOOOBOTO CTEK/Ia 3€/I€HOI TaM-
nouke. Takum 06pas3oM 3eneHoena3oe maxcu — 3T0 CBOOOIHOE TAKCHL.

VIHOIZIa TTOBOJIOM MHOCKA3aHMUs B TEKCTe CTAHOBSITCS U/EOIOTH-
YecKe OCHOBaHMsI. PeKOHCTPYKIMS KIIOUYEBBIX HEHOMIHIPOBAH-
HbIX TIOHATHUI U B 9TOM CITy4ae IIPOU3BOINTCSA 3a CUeT pedepeHTNB-
HOJt MH(OPMALMY KY/IbTYPHO-COLIMATBHOTO TIOPSIfIKa:

Mot 6edem 60iiny yxe cembOecsm mem. / Mol cuumanu, 4mo #u3Hv
- amo 6oti, / Ho no Hosbim OanHbim passedku / Mol 60oeeanu camu ¢
c060ii (b. [pe6eHIINKOB, perepTyap IPYyIIbl «AKBAPUYM»).

70 j1eT, yIIOMAHYTBIX B II€CHE, CPABHUTEIBHO JIETKO CYMTHIBA/IOCH
COBETCKMMI JIIOAbMM BO BpeMeHa IlepecTpoilky Kak BpeMs Cylle-
creoBanusa CCCP. To >xe kacaeTcs 1 JI03YHTa HU3Hb — 3mo 001, KO-
TOPBIIT MOT OBITH 6€3 TPy/a MHTEPIIPETHPOBAH KaK PEBOIIOLVIOHHBII
MIINTApU3M COBETCKOI Maeonorny, a ppasa Mot 60esanu camu ¢ co-
601l — KaK MHOCKa3aHye BHYTPEHHETO V/Ie0/TOTYeCKOTO IIPOTUBO-
CTOSTHMS MEX/Ty B/IACTBIO ¥ HAPOZOM, IIPOOJDKABIIETOCS BCE TOJbI
ee cymectBoBaHMs CoBerckoro Cor3a. [I1s1 coBpeMeHHOIT MoyIofie-
KU HEKOTOPBIe U3 3TUX $pas MOTYT yKe He CIMTHIBATHCS Ha YPOB-
He MIIPeCCUN U, CKopee Bcero, TpebyroT nHTepnpetanuu. Tem 60-
7iee, YTO y MHOTYIX U3 TIOKOJIEHUII, POVBIINXCSA YoKe ITOC/Ie pacIazia
CCCP, nousatusa «CCCP», «<kOMMYHUCTIYECKAsI UEONOTU», «CO-
BETCKMII 00pa3 >KM3HM», «K/IaccoBasg 60pbOa» mib0 OTCYTCTBYIOT,
760 IpefCTaBIAIT c000il pedepeHTNBHO HEHAIIOTHEHHbIE IHTEH-
cuoHabl (001IVe IOHATHS).
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Crnenyet uMeTb B BULY, YTO MMIIPECCYBHOE VIV MHTEPIIPETaTUB-
HO€ BOCCTAHOBJIEHVE IIPECYNIIIOHMPOBAHHOTO VIV MUMIIIMIIVIPOBAH-
HOTO TIOHATHA M0 eTo pedepeHTUBHBIM C/IefjlaM BO3MOKHO JIMIIb B
clTy4ae, KOIZia B XOfie IOHMMAaHUs PEKOHCTPYUPYeTCsA COOTBETCTBY-
Iolllee KOTHUTMBHOE IIPOCTPAHCTBO TEKCTAa (MM CEMaHTUYEeCKOe
nosie BbICKa3bIBaHuA). [Ipocienym aTo Ha mpuMepe IepBoOro KyIie-
Ta ecHn «TpaBa y goma» (A. IlomepeyHoro) B MCIIOMHEHUY TPYII-
B «3eMJISTHe»:

3emns 6 unmomunamope, 3emns 6 VIUTIOMUHATOPE, 3eMA 6 UII0-
MuHamope 6u0Ha.

ITo nepBoii ¢ppase (0cOOEHHO B ee ITeCEHHOM UCIIONTHEHNH, T]ie He-
BO3MOXKHO TIOHATD, YTO VIMEETCSA BBUJY IIOJ, CTTOBOPOPMOIL 3eM7iA)
HeJIb3s1 BBICTPONUTH OfHO3HAYHOE CEMAaHTIIECKOE IT07Te, IOCKOIBKY B
pedepeHTBHOM 3HAYEHVN TOHATHS «VTIOMUHATOP» IIPUCYTCTBY-
eT ¥ IIOHSATIE KOPaO/Is, U MOHATIE KOCMIYECKOTo Kopabis, a uepes
VUTIOMIHATOP MO>KHO YBUJIETb 11 3emio (cyury) u 3emio (ITaHETY).

Kax coin epycmum o mamepu, Kax coiH pycmum o Mamepu, 2pycmum
MbL 0 3emsie OHA 00HA.

Bo BTOpOII (hpase yrxe MOABIIACTCA MapKep 00Hd, TIOfpa3yMeBalo-
Il eAMHCTBEHHOCTDb U eAMHUYHOCTb 00bekTa. OfHAKO U B 3TOM
cly4ae CUTyalys MPOACHAETCA INIIb YaCTUYHO, T.K. OJJHOI ABJIAET-
cs U ITaHeTa 3eMJIA J1s MIofiell, ¥ 3eM/Is KaK POAMHA JJIs HaTpuoTa.

A 38e30b1 mem He MeHee, a 38e30bL mem He MeHee, Uymbv Onuxce Ho
8ce Max xee X0700HbL.

37ech MOSIBIISIETCA ellle OMH MapKep pedepeHI /ISl UICKOMBIX
MOHATUM (MeCTO [eCTBUA U IEVICTBYIOLIIE JINIIA) — 3BE3JbI, KOTO-
pble uymv O7nudice, HO 8ce Mak e xonooHvl. fopasmo 6omee ocMbic-
JIEHHBIM TeIlepb CTAHOBUTCS CEMaHTUYECKNI KOMIIOHEHT «KOCMOC»
(Bemb TaM 3Be3[bl uymb Oiude), OFHAKO ONM3KUMM 3BE3[IbI MOTYT
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Ka3aTbCsA ¥ B OTKPBITOM Mope. OKOHYATebHO IOHATHBIM BBIOOP
B IIOJIb3y KOCMOCA 1 KOCMOHABTOB CTAHOBUTCA B OC/IEAHEI CTPOKE
U B IIpUIIeBe (3eMHble CHbL I POKOM KOCMOOPOMA):

W kax 8 uacwvl 3ammeHus, U KaK 8 4acol 3amMmeHUs Hoem céema U 3em-
Hble BUOUM CHOL.

W crumcs Ham He POKOM KOCMOOPOMA, Hu Ima NedsHAS CUHeBa,

A cHumcst Ham mpasa, mpasa y 0oma, 3eneHast, 3efieHas mpasa.

J10BO/IbHO MHTEpeCHbIe IMIUIVIKAIIVN Vi IIPEeCYTIIO3UIUI HATIONI-
HAIOT IecHIO Aylekcanzpa Po3enbayma «Yske IIPOIIJIO JIeT TPUALIATh
HIOCTIe IeTCTBa». Bo3pacT mupuyeckoro repost MOXKeT ObITb BOCCTa-
HOBJIEH II0 TEMIIOPA/IbHBIM 00CTOATENbCTBAM: /Iem mpuouams no-
ce demcmea — Yice npouisio siem 08a0uamv nocue wKomvl — Yie
npouinio nem OecAmMv nocie c6aoed: T.e. OKOIO copoka yeT. IloHs-
THe «49e/IOBEK CPEJHEro BO3pacTa» B TEKCTe NMPSIMO He HOMMHUPY-
eTcs, a M300pakaeTCss MHOXKECTBEHHBIMY pedepeHTVBHBIMY OIV-
CAaHVAMI: Yie 0yuioro 6cé mpyoHeii pazoemocs (B IPeCyNIIO3UIIUNL:
B MOJIOZIOCTY JTIOZ[Y OTKPBITBI U IOBEPUMBBI), Yie 6c€ uause xouem-
¢ eynamo / He 3a cmonom, a cmapeim muxum napxom (IpecyIo-
3UIVA: XOUETCs TI0KOA), Ve yx00sam 3a nonHouw coceou, / He 6vi-
NUMmo 6UHo, U Mopm He cvedeH, / VI mycop eviHocumv udy 6 KauHe
(mpecynmosuiys: B MOJIOJOCTY CUZENN IO YTPa, BBINMBAIN U Che-
Jla/In BCe, 9TO OBLIO, VI He OI€Ba/INCh, BBIXO/IA HA MUHYTKY U3 JIOMA).
EnnncTBeHHas ¢pasa, KOTOpas ABHO BLIOMBAETCA U3 TEKCTA, — ITO
Yace nam 6 cemvAx He 00 nepemen. Kak 13BecTHO, )XIM3Hb B COPOK
JIeT IJIS1 MY>K4JMH O4eHb JaCTO OIpefe/nsieTcs KaK KPU3VIC CPeHEero
BO3pacTa, KOIja Kak pas U MPONCXOAAT IIePEMeHbI B CEeMbAX (13Me-
HBI 11 pas3popbl). Ppasa 310 HO/Iee TOTMYHO 3BYYUT U3 YCT MYXKUM-
HBI O/IVDKe K IIeCTU/iecATI. ABTOPY, KOT/JJa OH CO3JaBajl 9Ty IEeCHIO
B 1986 ropy, 66110 36 11, BO3SMOXXHO, OH ellje He TIePEeXIT 9TOT KpH-
3uc. B mo60oM ciydae MOXKHO MOABITOXUTD 3Ty YacTb PabOTHI BbI-
BOJIOM, 4TO PEKOHCTPYKLVA COflepyKaHMs ITOHATIII, UMIUIULVIPO-
BAaHHBIX /I IIPECYIIOHNPYEMBIX B TEKCTaX II€CEH, MPaKTIYeCKN
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BCer/ja OCYIIECTB/IACTCS 3a CUeT IPeNCTaBIeHHOI B TeKcTe pede-
PEHTUBHOIT MHPOPMALIVINL.

PEKOHCTPYKIIMS PEOEPEHTUBHONM YACTU
(OKCTEHCUOHAJIA) TOHATUSA " 3BHAYEHU A
JIEKCMYECKOTI'O 3HAKA

CoBeplileHHO MHas IpobIeMa BO3HUKAET B CIy4ae, KOIfia B TEKCTe
JI0OCTaTOYHO BBIPA3UTE/IbHO HOMVUHYPYETCS IIOHATHE V1 HEeT HUKAKIX
npo6eM ¢ uaeHTHdUKALNe er0 MHTEHCUOHAIA, OffHAKO CMBICIT BBI-
CKa3bIBaHMs C/IE[yeT UCKATb B pehepeHTIBHOM II07Ie, TOCKO/IBKY 3TO
MIMEHHO TaM ObI/Ta CyO'beKTOM pedy aKTya/lIu3MpOoBaHa ONpefe/ieH-
Hasi Ba)KHas JIA JAHHOTO [IECEHHOTO TeKCTa MHQOpMAIV.

Camas pacnpocTpaHeHHast pedepeHTUBHAs MHPOPMALNS, YaCTO
UICIIO/Ib3yeMast B IIeCHAX, HOCUT COLMOKY/IBTYPHBI XapakTep, T.e.
OTHOCKTCS K OIIpefie/IeHHOMY KY/IbTYpHOMY (OHY CoLlMyMa, B cpefie
KOTOPOTO MOSIBU/ICS TEKCT. VIHOIa 9TO aKTyasbHble pedepeHTHbIE
CBeJleHNs, MHOTfa — ucTopndeckme. Tak B necHe bymara Oxypxa-
BBI «[lep3ocTb» reHepat (Cy/s o BceMy LIapCKOil apMun ), 001asich
nepey 60eM C /IefiTeHaHTOM, CHavajla COOMIOlaeT STUKET, Ha3bIBas
€ro 20CNOOUH /ielimeHaHm, HO, yCTAHOBUB, YTO IIOCTIEfHEMY TOpaszio
O/1vKe ero YacTHbIe TI0OOBHBIE OTHOLIEHVS, YeM MIEOIOTYS Y MU-
NUTapUCTCKUIT madoc, cppiBaercs: Yepm 603vmu, netimeHanm, 0a
umo amo ¢ eamu! / I'0e xe 6ourckuii 0one, HeHasucmo k epazy?! / Io-
cnoouH zenepan, paccyoume camu: / A u pao 6v. npuspamo, 0a 60m
He mozy. OOHAPY>XUTDb ITOT 3HAYMMBbIII MOMEHT MOYKHO TOJIBKO 3Has,
4TO JIA JBOPSHMHA 1 BBICIIETO O(UI[EPCKOTO Y/HA HeIPU/INYHBIM
OBITO 3a0BIBATHCS B MPUCYTCTBUY HUBLINX 110 YMHY VIV 3BaHMUIO.
Eje 60/1ee KpaCHOPEUMBBIM CTAHOBUTCS TOT XKe IIPUeM, HO TeIepb
y>Ke B UCIIOJTHEHUN JeViTeHanTa: Hy cmompu, netimenanm, xasmo-
ca npudemcs / Ilyckati cuemut ¢ mo6oii mpubynan ceedem. / Buoro
maxk, 2eHepat, 4yxoti npomaxHemcs, / Hy a c60il 6 c60e20 6cez0a no-
naodem. I1pencraBiieHHas peKOHCTPYKLUA peepeHTHBIX IAKYH MO-
XKeT U He TpeOOBaTh ClelaTbHOI NHTEPIIPETALVIN, HO IMIIb IPU
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Ha/IN4YMM COOTBETCTBYIOLIVX COIVIOKY/IBTYPHBIX 3HAaHUI ¥ BHUMA-
TeJIbHOM OTHOLIEHNUY K TeKCTY. CTIOKHee C UIe0NO0TMYeCKOil OLIeHKOI
BCETr0 TeKCTa, KOTOpas MOXKeT OBITh JaHa TOJIBKO B XOJi€ €r0 MHTep-
IPeTAaTVBHOTO NIPOYTEHNA KaK BHEBPEMEHHOI IPUTYY, Kacaloleii-
Cs He TOJIbKO LIAPCKOJ apMIM, HO ¥ COBETCKOIA, @ TaKXKe COBpeMeH-
HOII pycckoil apmuy. CXofiHbI IpyeM HaxopuM B «Crapoil mecHe
0 IJIaBHOM» Mamiasl BpeMeHu: /luwv omoati npuxas — 6cmanym 6
mom sce uac! / Omepemes, 3akoHuam 6ou. / B 003#0v u 6 nypzy 6vrom
no epaey, / Ho unozoa no céoum... (A. Makapesud). B Texcte Haxo-
AVM LUTATHI ¥ AJUTI03UM K MATPUOTUYECKUM IecHAM Bennkoit Ote-
4eCTBEHHOI! BOJIHBI, XOTS ITOCTIeNHAA ppasa HOCUT ABHO CapKacCTM-
YeCKUI XapaKTep 1 3aCTaB/IsgeT NHTEPIPETUPOBATh BCe MadoCcHbIe
BBICKA3bIBaHNA KaK MTOJIMTUYECKYI0 caTupy. Bipodem, B mecHe ecTb
elle HeCKOJIbKO MeCT, CUMThIBaHMe KOTOPBIX JOKHO OCYIIeCTB/IATD-
cs Ha (pOHe COIMOKY/IbTYPHOTO 3HAHNS, BXOMIAIETO B peepeHTNB-
Hoe nonie moHsATui «IIK» (lentpanpubiit Komurer KIICC) u «3K»
(3aK/II04EeHHBIN, Yallle BCETO MOAUT3AKIYeHHbIN): Tuxo, muxo /
ITnewem Mockea-pexa. / Cnum nopmnuxa, / Cnum pyKkoeoocmeo
IleKa / (Ha 0auax), a taxxe Cnaoxo, cnaoko / ITneusem Mockea-pe-
ka. / Cnam condamui, cnam no 6apaxam 3eKa / (Ha napax). VIu-
dbopmanya 0 HaIMYUY Y TAPTUITHOTO PYKOBOZICTBA IPABUTEIbCTBEH-
HBIX J]a4, TaK >ke, KaK 1 3HaHJe TOT0, KTO TaKye IONMNT3aK/TI0YeHHbIe
U B KaKJX YCTIOBVISIX OHY COTepIKaTCs, ObUIY HEOTbeM/IEMOJT YaCThI0
yKa3aHHbIX IIOHATUI 1, JOIIOJTHUTENBHO, OBV CBOEOOPA3HBIMM CUT-
Ha/IaMI COBETCKOTO JVICCUIEHTCTBA.

XapaKTepHOII 4epTOl MHOTYX COBETCKUX IIECEH AB/IAETCA IMEHHO
TaKOe COLMOKY/IbTYPHOE 3HaHNe O COBETCKOM 0Opase KM3HMU U HaM-
Ooree pacpocTpaHeHHBIX MUQOIOreMax, KyJIbTypeMax I UIeoyIore-
max. Tak B mecHe «I71aBHOe, pe6sTa, cCepaLeM He CTapeThb», BIIEpPBbIe
ucronHenHoit Maiieit Kpucrannuckoit Haxopum ¢pasy B danvHuil
nymuv cobpanuce mul, a 6 amom Kpaii maéxcnoiii / Tonvko camoné-
mom moxcro donememv (C. Ipebennukos, H. lobpoHpaBoB), rue
MOHATNE TAWTY HOMVHMPOBAHO NepupacTUdecKy KaK kpati maex-
Hblil, HO TIOHUMaHue (Ppasbl MONbKO CAMONIEMOM MONHO 00sIeremb
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CTQHOBUTCSI TIOHSATHBIM TOJIBKO TeM, KTO 3HAeT, KaK BBIIJLIAUT CU-
Oupckas Taiira v KakoBa 6bu1a opokHas nHpacrpykrypa 8 CCCP.

3HaHue reorpadun n KynbTypHbIX cTepeotnnios CCCP nossons-
o cnyurarensm Opus AHTOHOBa 6€301M00YHO TOHNMATB, TPUOTIN-
3UTEBbHO OTKY/A ¥ Ky/ia MMEHHO eXaJl Ha MalllJHe TepOJl eT0 IeCHI
«JJopora x Mopio»: A casxyce 6 MawiuHy edy K Mopto 3a moo6oii. / A npu-
edy k mopro, 20e 3eneneem nemo, / OceHu msxecmv CMOK 6 Menoti
mopcxoii 6onne (J1. Papee). B CCCP 65110 TONMBKO OTHO MOpeE, Kyfa
OPUHATO OBITO €XaTh OCEHBIO Ha T.H. «OapXaTHBI ce30H» — YepHoe
MOpe, a 3HAUUT JJOPOra, 110 KOTOPOJI eleT Tepoit, BelleT C ceBepa Ha
for (B oT/mruye ot [lonbim, rae, BO-IIepBBIX, JOPOTa K MOPIO BEeT C
I0Ta Ha CeBep, a BO-BTOPBIX, COBEPIIEHHO HEBO3MOXKHO CMBITD «Ts-
JKECTb OCEHU» B «TEIUION BOJIHE» BanTuitckoro Mops).

KynbrypHO-conyanbHble OCHOBaHVISA pedepeHIINI OHATYS «KIHO»
IIPMMEHVMBI I K ITeCHE, HamMcaHHoM n ucnonHaserica B CCCP An-
noit ITyraueBoit «Kyna yxogut mercTBo». 3HaHUA ClIelMUKI TOT-
JAITHETO JJOCYTa JieTell ¥ B3POC/IBIX II03BOJIAIOT IIOHATD, YTO TOTIBKO
IeTy MOI/IN cebe TT03BO/INTD XOANUTD B KMHO €KeTHEBHO, @ He TOMb-
KO I10 BBIXOJHBIM, KaK B3pocible: Kyoa yxooum demcmeo, kyoa yuino
oHo? / HasepHo 6 kpaii uyoecHvlil, 20e KaxOvtii 0env kuno (J1. [lep-
OeHeB). B HacTosmIee BpeMs, Korja KIHO HepecTano acCOLuupo-
BaTbCA C IIOXOJOM B KMHOTEATP, KMHO [ KaX/IOTO YelloBeKa MO-
JKET OBITh «KAXKIbII IEHDY.

K TeM >xe BpeMeHaM OTHOCUTCS U pedpepeHTUBHASA MHPOpMALU
0 JBYX KOIIeJIKaX, KOTOpbIe JOPOXKe JecsATy pybei, B mecHe bopu-
ca [pebeHuykoBa: B n0006Hy10 HOUb Moe 06UMOoe C1060 «Hanet» /
J 08e xoneiiku opazouenneii uem Oecsimv pybreii (U3 perepryapa
rpynmnsl «AKBapuyM»). EC/iu BCIIOMHUTD OrOBapUBaBIIVIOCS paHee
CUTYAIIMIO O IePeXXUJaHNI «TPEeX YeJIOBEK Y aBTOMATa», MOYKHO JIeT-
KO Bocco3aaTh 3HaunMocTh B CCCP Taxke MOHETK) HOMMHAJIOM B
iBe KOIeiKM, 6e3 KOTOpOJl HEBO3MOXKHO OBIIO HUKYZA C 9TOTO aB-
TOMara JO3BOHUTHCA. HeKOTOPBIM IPUXOANMIOCH IIPY OCTPOII IO-
TpeOHOCTY fake IIOKYTIATh IBe KOIIEWKY 3a PyOIn.

[Ipopomxas Temy Tene()OHHBIX pasTOBOPOB MEXY BITIOOIEHHBIMIA,
MOXXHO BCIIOMHITD TaKxe Qpasy 13 necHu Anexcanzpa Beprunckoro
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IToooiidewv k menedory, cmepmenvHo b61eona, / VI omoviuseuiv 3ame-
pAHHOBL 6 namamu Homep. I/ TOHUMaHNA CUTYaIVN, N300paKeH-
HOII B 3TOM (pparMeHTe, MOTpebyeTcs Ky/IbTypHas pedepeHuns mo-
HATHUA «TenedoH». [lepsbie GecripoBogHbIe TeleOHBI MOABIIINCDH
Ha 3akaTe CCCP B 90-e roppl nmpouutoro Beka. Jlo aToro k tenedo-
HY HaJi0 OBIIO OAXOANTD.

®pasa [lomHuuib OeHb pocoeHba 6 namom knacce, / Vl mebe oee-
naouamov nem (H. [TpoctopoBsa, u3 penepryapa ancamb6ia «Becernbie
pebsiTa») MOHATHA, ecu 3Haelb, 4To B CCCP feTn HaumHamm yde-
Oy B IO/IHBIE 7 JIeT, @ 3HAYNUT 12-71eTVie BIIOJIHE MOIJTIO IIPa3HOBATb-
ca B 5 kimacce. Haunnad ¢ 80-X IT. B INKO/Ty MacCOBO IOLIIN JIETY €
mecTn seT. B 1989 ropy, xoga «Becenble pebsaTar crem o 30-7met-
Helt CBeTke COKOI0BOIL, OBIIO IIOHATHO, YTO peub upeT o 1971 rope.

Heckonbko mHOTO THma pedepeHnys — STHOKY/IbTYpHas U IICU-
XOcolyanpHas — TpebyeTcs /i NOHMMaHMs MHOpMaLum o fe-
BYIIKe 1 ITapHe, UIPalollleM Ha TapMOIlIKe, C KOTOPOil BCTpedaeMcs
B ABYX necHAX: Omuez0, omuezo, omuezo eapmoHv noém, / Ommozo,
4mo Kmo-mo mobum zapmonucma (M. MaTycoBcKuii, u3 penepry-
apa Maitn Kpucrannuckoit) u He cmompena ma xpacasuya Ha Jlew-
xy, / Xomv uzpan mom napenv nuxo na 2apmowxe (B. Apymmn, nus
pernepTyapa aHcaMO1sa «Apuanb»). B oboux crydasx mpencrasieH
TPaJUIVIOHHBIN QpeiiM: UTpa Ha TapMOIIKe, 0COOEHHO B PYCCKOI
iepeBHe, CYMTANIACh OOMBIINM JOCTOMHCTBOM MOJIOLOTO Ye/IOBeKa
U TIpUBJIeKasa K HeMy BHMMaHMKe AeByileK. OflHaKo, ec/i B IIepBOM
CTydae pe3y/nbTaT oKyjaeM (KTO-TO FapMOHMCTA II0OUT), TO BO BTO-
POM — [IeByIIIKa OKa3bIBAETCs /MO0 YePCTBOIL ¥ 3aHOCUMBOIL, OO
TOPOJICKOII U He IIEHUT fiepeBeHCKIe IeHHOCTH (KpacaBuiia Ha Jlem-
Ky He CMOTpera).

CXopiHBIe KY/IbTYpPHO-COLMa/IbHbIC 3HAaHUA TPeOyI0TCA CIylIaTe-
JIIO J/11 TIOHMMAaHUA TeKCTOB ITucvma, nucoma Au4HoO HA NOHMyY HOULY
(M. MarycoBckumit, 13 penepryapa ancam6na «Ilecuapsi») u A cmoro
6 nnauie u moxHy 3ps. / Ilponadatom 0eéa 6unema, / Bnpouem umo
mam 06a 6unema, / IIponaodaio 6 smom seuep s (O. ampKuKacumMoB,
penepryap Banepus O6opnsuuckoro). B nepsom ¢dparmente 3ame-
JaT/IeHa peanys, KaCalolerocs CUTYyally B apMuUy, KOTa COMaThl
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nepefaBany M1CbMa dyepes TPEThUX JINI] MY OPOCanu B HOYTOBBII
ALIVK, M3 KOTOPOTO MVICbMa BBIHMMAIN HeperynapHo. [ToaTomy msa
YBEPEHHOCTH, YTO MICbMO JON/IeT O F0OMMOII, CONAAT caM OTHO-
CUT IUCbMa B IIOYTOBOE OTfeneHue. Bo BTopoMm ¢parmeHTe ommca-
Ha 6oJIee K/1acciyecKast COLMOKY/IbTypHas CUTYalusA, KOTIa IapeHb
HOKYIIaeT ABa OyyieTa B KMHO VIV Ha KOHIIEPT (1A ce6st 1 TIo6MMOit
IeBYILIKN) 1 XK/JIeT ee Y BXOfia B KuHOTeaTp win Kny6. Eciu neByru-
Ka He IIPUXOAMIA Ha CBUJaHNe, OVIeThI IpOomajasi.

Tema cBMIaHuMA TOJ JOX/EM BCTpedyaeTcs TakKe B IecHe «Ecmu
TIOOMIIB ThI», KOTOPYI0 MCHOMHN: Onycmusnoco 60pyez Hebo Huice, /
M nowen cmyuamv 003#0b no kpviute. / I100 MOUM OKHOM TIYHcU 6 NeHe,
- / Bopyz ceudanve nam 00:0v ommenum (J1. [lepbeHes, us pernep-
Tyapa IOpusa AntoHoBa). CuTyalus coBeplieHHO 6aHa/IbHAA U J10-
MBIC/INTD BCe HECKa3aHHOE MOXKHO 0e3 BCAKOI MHTepIIpeTaly, Io-
CKOJIbKY TIOHATHE TOXK/IsI COIEP>KUT B CBOeM pedepeHTUBHOM I0JIe
MHQPOPMAIVIO, YTO 9TO HEIOTO/a ¥ JIIOAY 3a4acTyI0 CTApaloTCs He
BBIXOIMTD 13 JIOMa, B pe3y/IbTaTe 4acTO pPa3Hble 3aJ[yMaHHbIe MepO-
HPVATHSA CPBIBAIOTCSA U3-3a HOX/s. [laee aBTOMAaTN9eCKY aKTyaIu3n-
PYeTCsI MBIC/Ib O TOM, YTO IepOli OIIacaeTcs, 4To TI00MMast He IPUJET.

Crenyromuii IpyMep COLVOKY/IBTYPHOI pedepeHIN I HaXOaM
B rtecHe «KoponeBa»: Ymob6 6 kunomeampe unu kuybe, crmos nomu-
XOHLKY 6 cmopoHe, / Qyecmeosarn, umo n100um, oueHv 1100Um u 6cem
cepoyem maHemcs ko mHe (aBTOp HEeU3B., 3 perepryapa Bragumm-
pa Mapxkuna). [Tecust orcbutaer B 70-e ropbl XX Beka (a MOXeT, U K
0oJiee paHHUM BpeMeHaM), KOTjja HOpMOJl OBbITIO BPeMAIIPOBOX/e-
H1Ie MOJIOZIeXX! (0COOEHHO B IPOBVHIMA/IBHBIX TOPOAKAX) B KMHO-
TeaTpax U Kaybax (joMax Ky/IbTYpbl), IJje YCTPAauBaIUCh TaHIBI U
MO>XHO OBLIO HaliTH cebe mapy.

B ocHOBe pedepeHLINN ONMYLIEHHOTO B IIECHE MOHATYA «CMEPTh»
BO (parmMeHTe necHM n3 penepryapa Onera AHoppuea Umobvi He
npuwnoce mobumoii nnakame, / Kpenue 3a 6apanxy depicuco, uio-
¢ep (I. HUKUTMHCKWIT) TXAT y>Ke YUCTO COLMONCUXOIOTYeCKIe
OCHOBaHM (3HaHNe, YTO HEOCTOPO>KHOCTD 32 Py/IeM MOKeT IIOBJIeYb
aBapuUIoO ¥ CMePTh, a 9Ta IOC/IeqHsAA — rope popHbIx). K conyoncn-
XOJIOTMYeCcKUM QaKTopaM MOHMMaHMs pedepeHIN 3a/I0)KEHHOTO B
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TEKCTe CMbIC/Ia MOXKHO OTHECTU TaKKe IPUMep U3 perepryapa aH-
caM671s1 « Apuanb»: Manvuuuikam Haooeno 0pamocs, / um no Houam
oesuonxu cHamcs, / Ho ne ona nux cezoons manywvt (F0. Mapuns-
KeBy4). OIBIT MOHMMAHMSI FOHOIIECKOTO CO3PEBAH MOJICKA3bIBAET
CITYILIATEII0, YTO OIChIBAeMble B TEKCTE MATbYUWKY YIKe TIePepOCTn
YICTO JAeTCKUe 3a0aBbl U BXOJAT B MEPUOJ MTOJIOBOI 3penocTu (um
10 HO4aM 0e8HOHKU CHAMCSA), HO TIPV STOM HEJOCTATOYHO B3POCIIBI
VT CBUJAHVIT M IIOXO[0B Ha TAHIIBI B TApKe KY/IbTYPbI MIN Ha TO-
POCKOIT TaHIIUTONIA/{Ke (ILIKOIbBHUKY MOT/IV XO[[UTh Ha TAHI[bI pa3-
B€ UTO B IMOHEP/IATEPSIX — & 3HAYNUT, BCE TIPOVCXOINUT IMEHHO Ha TO-
POZACKMX TaHLAX).

JHorpa BoccTaHOB/IeHME pedpepeHIN ONIChIBAeMOIl CUTYaLNI
TaKKe TpebyeT Buayanusayi (0 KOTOPOII 11UIa pedb BhIIIE IIPY pac-
CMOTpPEeHNN PEKOHCTPYKIMM NHTEHCHOHAIA OHATISA):

A ecnomunato éce cHavana, yxe 0aseHo yopanu mpan. / Ha camom
Kpaeuike npu4ana cmouuiv mol, 20m08y 3aopas (K. Banmenkus, pe-
nepTyap Onyapaa Xns)

[IpencraBuB cebe ONMCAHHYIO CUTYALINIO, MO>KHO ITOHST, 9TO 3a-
[UpPATh TOTIOBY MPUXOAUTCS IIOTOMY, YTO KOPab/b BCe ellje He OTO-
1IeJT, XOTSL TPAIT Y)Ke 3a0pain, a IMpuIecKuii repoii (IpoBoyKaeMblit
OTbE3KAIILNIT), CKOpee BCEro, CTONUT IJje-TO OYeHb BBICOKO Ha IIa-
ny6e ¥ CMOTPUT BHUS.

MTOTOBBIE 3AMEYAHUA

ITonpITOXKMBAs KOHIIENTYa/IbHBII aHA/IN3 KOMMYHUKATUBHOCTH TEK-
CTOB PYCCKUX HONY/ISIPHBIX IIECEH COBETCKOTO IIEPUOJIA, MOXKHO CKa-
3aTb, YTO OCHOBHBIM MCTOYHMKOM ITOHVMAaHMsI TaKUX TEKCTOB KaK
Ha YPOBHE MMIIPECCUM, TaK 1 Ha YPOBHE IHTEPIIPeTalMM SIB/IAETCS
pedepentuBHast nHboOpMaNVsI UCIOIB30BAHHBIX B TEKCTaX MOHSI-
T (3HaUYeHN T HOMMHATVBHBIX 3HAKOB). JTa MHOOPMALUS MOXKET
KacaTbCsl KaK aTpUOYTUBHBIX U (QYHKI[MOHAIbHBIX XapaKTePUCTUK



THE PECULIARITY OF MAN ‘ 299

KOMMYHUKATHUBHOCTD VS. 9KCIIPECCUBHOCTb... ‘

o0beKTa MOHMMaHMs (KOTOPble MOXKHO CYMTATh €0 MMMaHEHTHBbI-
MM CBOJICTBaMM), TaK ¥ IICUXOCOLMa/IbHBIX, COLMOKY/IBTYPHBIX, 9T-
HOKY/IBTYPHBIX I MUPOBO33PEHYECKIX CBOVICTB, IPUIICHIBAEMbIX
3TUM 00'BEKTaM B JAHHOM SI3bIKOBOM CO0011IecTBe (BCe 9T1 pedepeH-
TVMBHBIE YePThI MOYXHO OIIPEe/INTD KaK TPAaHCIIeH/ICHTHbIE CBOJICTBA
o0beKTa MOHMMaHMA). VIMeHHO yepe3 pedepeHTUBHYIO NHPOpMa-
IIVII0 OTIPABUTEIb GOPMUPYET CBA3HOCTD NOHATUI B CY>KJCHUAX U
CBA3HOCTD CY>K/ICHMII B KOTHUTMBHOM IIPOCTPAHCTBe TeKCTa. Uepes
Hee )Ke MOTy4YaTe/lb PeKOHCTPYUPYeT OIMYLIeHHYIO VIV HeABHO BbI-
PaKeHHYI0 MHPOPMAIVIO B XOfie MMIIPECCUM VIV MHTEPIIPeTallV.
I[Ipu aTOM pasnmmyuue MeXy UMIIPECCUBHOM VM MHTEPIPETaTVBHON
CTpaTernsAMy NOHMMAaHM TeKCTa (BbICKA3bIBaHIA), IO MOEMY MHe-
HUI0, HOCUT OTHOCUTE/IbHBII XapaKTep 1 3aBUCUT He CTOJIBKO OT Ha-
MN4KsA y CyO'beKTa IIOHMMaHNs COOTBETCTBYOIVX ITIOHATHI (XOTA
3TO TOXKe OYeHb BAXKHO), HO IIPEX/ie BCEro OT 06'beMa U Pe/leBaHTHO-
cTn obmagaemMort UM pedepeHTUBHON nHGopMayn. I/t IpoCTOTHI
pas/IMYeHys IPeCYNIIO3NIUI M MMIDIMKALMI MOXKHO IIPeIOKIUTD
dbopmyny: ecny HesIBHO BbIpakKeHHas MHQPOPMALV BOCCTAHABIN-
BaeTCs ABTOMATNYECKY, HA YPOBHE MIMIIPECCUM, 3TO IPECYIITO3IV
(a C TOYKV 3peHIsI OTIPABUTEIIA — KOMMYHMKATVBHBII 9/IEMEHT TeK-
CTa), ec/u XKe TpeOdyeT IMpOoLefypbl MHTEPIIPETALVIN — 9TO MMIIIVKA-
Typa (a 3Ha4YNT, pe3y/IbTaT aBTOPCKOI SKCIIPECCUBHON MMITIMKALVIN).
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ABSTRACT

The article presents a comparative analysis of translations of the Ode of the
Transfiguration by Grigor of Narek - an Armenian poet, philosopher, theologian,
and monk of the 10th-11th centuries - focusing on the specificity of interlingual
communication. The translations under examination are from Classical Armeni-
an (grabar) into Russian, French, Polish,and English. Due to the complex linguis-
ticand grammatical structures,as well as the philosophical and theological depth

of the text,only some passages can be considered faithful interpretations.The lin-
guistic analysis of the aforementioned Ode .. also reveals that,in many cases, the

translation process unfortunately disrupted the logical conveyance of meaning,
particularly in relation to certain ethno-ideogenic predicates*.

Keywords: Narekatsi, Armenian, English, French, Polish, Russian, Translation,
Christianity

* Words containing cultural and emotional charge in terms of innate creator’s ethos that

when translating move some typical own ideas to new language (retaining their original
layer subconscious perception).
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Pisarz elokwentny, poezja chwalebna [...]. Jego Swigte elegie[...] lgczq wszystkie rodza-
je doskonalosci; wzniosty styl, proza poetycka, wysokie i pigkne mysli.

Victor Langlois [LaNGLo1s, 1921: 58]
Francuski historyk, archeolog, profesor, numizmat, orientalista

ZAMIAST WSTEPU

,Niezwykle jasng gwiazdg, ktéra nigdy nie zgasta, byl prezbiter i mnich,

swiety Grigor z Nareku, nauczyciel i chluba umilowany narodu ormian-
skiego, Swiety Kosciola ormianskiego i Kosciota katolickiego, Doktor
Kosciota. Ten znakomity teolog, mistyk i poeta, swa madroscig ewan-
geliczna i swa wybitna wiedzg teologiczna réwniez w naszych czasach
nadal przemawia do swego narodu i do Kosciola Powszechnego. Ko-
$ciél zas juz od bardzo dawnych czaséw czci go jako swietego. Trwaltosé
jego stawy laczy sie z ksiega rozmyslan i modlitw zatytutowana Ksiega
Spiewow zalobliwych, powszechnie nazywang przez naréd ormianski Ksie-
g9 z Nareku” [FrANCISZEK, 2015: 7] lub po prostu Narek, czyli prapocza-
tek swoistej formy biblioterapii. Rzecz w tym, ze czytajac Narek, ludzie
byli (i liczna rzesza Ormian nadal jest) przekonani, iz mozna wyleczy¢
nig wiele choréb [por.: Cuururantusuy, 2006: 58-71; Quunurauy,
28.06.2014; Unuurusuy, 2014; Lsrurusuy, 2017].

Ze zrédel historycznych wynika, ze Grigor urodzit sie we wsi Narek
prowingji Waspurakan'. Byl synem utalentowanego pisarza Chosro-
wa, ktéry w pézZniejszym okresie byt niezwykle aktywnym biskupem
ww. regionu. Ponadto, brat jego matki Anania byl opatem klasztoru
w Narek i przyczynil sie do duchowego i intelektualnego rozwoju Gri-
gora. Rzecz w tym, iz Grigor jeszcze jako mlodzieniec wstqpil do klasztoru
w Nareku, zafoZonego w X wieku na pofudniowo-wschodnim brzegu jeziora
Wan, gdzie znajdowala si¢ bardzo slynna szkola, w ktérej studiowano Pismo
Swigte i prace Ojcéw Kosciola; w nim tez prowadzi cale swoje zycie zakonne
i intelektualne. Tam siggngl szczytu Swietosci i doswiadczenia mistycznego,

' Waspurakan to ésma prowincja w Mec Hajq, ktéra byta monarchig na starozyt-

nym Bliskim Wschodzie i istniala od 331 p.n.e. 428 AD (por.: ADONTZ, 1970: 135,
162,165, 177, 182)
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a swojg wiedzg wyrazil i przedstawil w rozmaitych dzielach teologicznych
i mistycznych. Zajgl si¢ takze sporami dogmatycznymi, odrzucajgc najbar-
dziej heretyckie opinie sekty tondrakian’, sam bedqc, jesli chodzi o doktryne,
atakowany i falszywie oskarzany. Juz za zycia Grigor z Nareku otoczony
byl niezwyklq stawq swietosci i cudow oraz uznany za meza wyrézniajgce-
g0 sie znakomitq wiedzq i wielkq duchowosciqg. Zostal pochowany w klasz-
torze w Nareku w 1003 lub 1005 roku. Swigty byl czczony od razu po smierci,
a do jego grobu mieli zwyczaj przybywac wierni Ormianie [por.: FRANCI-
SZEK, 2015: 8-9].

Po Ludobéjstwie Ormian w latach 1915-1916 w Imperium Otomari-
skim [szerzej: Uchwara SEpMU RP, 2005], zaréwno klasztor jak i grob
Swietego zostaly catkowicie zniszczone i obecnie znajduja sie na teryto-
rium Turcji. Mimo to, ze wzgledu na jego znakomite rozwazania teolo-
giczne oraz autorytet dla dogmatyki i mistyki, z uptywem stuleci wzra-
stala jego stawa. Jego wstawiennictwu przypisano wiele cudéw [por.:
(Quratr3uL, 2014: 112-129; (Guurugsuu, 2014: 45-49].

Ze wzgledu na fakt, iz nie jest naszym celem teologiczna analiza
twoérczosci Grigora, ogranicze sie powyzsza wyjatkowo krétka not-
ka biograficzna.

TERMINY KLUCZOWE

W niniejszym opracowaniu zastosowalem terminy, ktére sg kluczowe
dla analizy wybranego utworu:

= wspélny ladunek kulturowy, czyli charge culturelle partagée [por.: Ga-

LISSON 1988: 325-341]: jest to podstawowa kultura nabyta w spo-

sOb naturalny przez czlonkéw danej wspdlnoty i dlatego ogrom-

na wiekszos¢ jg posiada, czyli stanowi wspolny substrat kulturowy

danej zbiorowosci. Istotne jest, iz nie jest ona opisywana, tylko

»Sekta dzialajaca od IX do XI w. w Armenii, negujaca niesmiertelnos¢ duszy, zycie
po $mierci i Kos$ciél z jego obrzedowoscia. Ich nazwa pochodzi od miasta Ton-
drak, lezacego w zachodniej Armenii na péinoc od jeziora Wan” (por.: GEOW-
NE DOKTRYNY ... 2017; KaspaRrIAN, 2015), czyli do$¢ blisko miejsca zamieszkania
Grigora.
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przezywana, zatem ujawnia sie jako wspdlny system wartosci
i przekonan danej zbiorowosci. Ponadto, jest to wspélny fadunek
kulturowy ktérego rozumienie i uzycie wiacza rozméwca w sy-
tuacji komunikacji jezykowej do zbiorowosci, do ktérej nalezy
nadawca, a ktérego niezrozumienie przez odbiorce, przeciwnie,
z tej wspolnoty mowigcych wylaeza [por.: Licara, 2008: 53-54]
- zagadnienia te najczesciej dotycza dydaktyki jezykéw obcych;

» warstwa etnoideogenna {z: etnos [grupa ludzi majgca poczucie
wspdlnego pochodzenia, wspolng kulture oraz odczuwajqca wigz gru-
powq (SJP)] + idea [wrazenie, impresja umystu ludzkiego, stano-
wigce przedmiot poznania (SJP)] + gen [ze starogreckiego - yévoc,
rodzi¢, poczatkowac itd. (TLFi)]}: odkodowanie / percepcja (na-
wet pod§wiadoma) w jezyku tlumaczacym pojecia, uczucia, wra-
zenia z tekstu ttumaczonego, ktére u réznych grup etnicznych
s3 identyczne lub prawie identyczne, albo zawierajg (lub pra-
wie zawieraja) ten sam ladunek kulturowo-emocjonalny. Jest to
wspdlny tadunek nie w ramach jednej zbiorowosci (jednej kultury,
jednego narodu), lecz co najmniej dwoch (w jakis sposdb powia-
zanych). W przypadku niniejszego artykulu w rachube wchodza
raczej percepcje religijnych ujed, np. transfiguracja (przemienie-
nie Pariskie / przemienienie Jezusa), czystos¢ i niewinnos¢, lek
przed Bogiem itd.;

» derywacja: derywacja wystepuje, gdy informacja I przeksztalca sie
w I', I, I itd. zanim dotrze do odbiorcy (wynika z tego, ze de-
rywatami sg same I', I?, I itd.). Nie wykluczam, ze derywaty te
maja rowniez subderywaty, jednak, ze wzgledu na prezentowa-
na tematyke, nie bede szczegélowo omawiaé kwestii subderywa-
¢ji, bowiem praktycznie kazde zdarzenie moze mie¢ szereg wy-
nikéw (w postaci subderywatéw), z ktorych kazdy wnosi swoj
wktlad w percepcje tegoz zdarzenia, powodujgc prawdopodobien-
stwo zaistnienia kazdego z kolejnych wydarzen (czyli subderywa-
tu) jako samodzielnego zdarzenia [por.: MAGAKIAN 2020a: 83-114;
KLEIN, 2009; KowaALczyk, 1981];

» desemantyzacja: utrata znaczenia / wyrazistosci leksykalnej war-
tosci slowa;
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w deleksykalizacja: przyjmujemy, ze proces ten (w naszym przypad-
ku) polega na stosunkowej minimalizacji rozbieznosci miedzy zna-
czeniem wyrazu np. w jezyku ,A” a jezykiem ,B”;

= pleksy: informacje zawarte w przekazach podzielitem na umowne
jednostki, ktére nazwalem pleksami: simpleks (najprostsza infor-
macja, ktéra bez komentarzy stwierdza fakt), kompleks (rozsze-
rzona informacja zawierajgca podstawowe elementy komentarzy),
multipleks (pelna informacja zawierajgca komentarze, wnioski
i analizy) oraz omnipleks (wielostronna informacja, ktéra zawie-
ra nie tylko komentarze, wywody i wnioski, lecz tez percepcje ca-
loksztaltu rzeczywistosci przez zbiorowo$¢ komunikacji) [por.:
MAGAKIAN, 2020: 398 itd.];

= grabar (arurUr orm.): starozytna odmiana jezyka ormiarskie-
go, uzywana jeszcze (aczkolwiek nie zawsze) w liturgii Koscio-
la ormianskiego.

® aszcharhabar (VopUCCUPUE orm.): wspdlczesny (Swiecki) je-
zyk ormianski wystepuje w dwoch wyraznie zréznicowanych
odmianach, czyli wschodnioormiariskiej (Armenia, Gorski Kara-
bach, Gruzja, Rosja, Iran, XX-wieczni emigranci z Armenii itd.)
oraz zachodnioormiariskiej (Turcja, diaspora ormiariska w krajach
arabskich, w zachodniej Europie, w Ameryce Pélnocnej oraz Po-
tudniowej itd.).

KONCEPCJA ANALITYCZNA

Nawet pobiezne spojrzenie na twoérczos¢ Grigora Narekacy jedno-
znacznie wskazuje, iz w przypadku tlumaczenia jego utworéw mamy
do czynienia z wyjatkowa trudnoscig. Nie jest to tylko literatura, ale
i, w najszerszym ujeciu, filozofia (z pelna paletg teologii, mistycyzmu,
dogmatyzmu itd.).

W zaistnialych okolicznosciach, wybralem (jedynie jako prébe) do
analizy tlumaczen tylko niektére zagadnienia jednej z jego Od — Sun
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Jurauaunry® [Tagh Wardawarrin®] (Oda Przemienienia Pariskie-
g0)°, gdzie mamy do czynienia ze swoistym pol3czeniem Swieta Po-
ganskiego — Wardawar z wyjatkowo istotnym chrzescijariskim swie-
tem — Swietem Przemienienia Pariskiego [por.: MiziokEk, 2002: 65-110;
Braszczak, 2017].

Polgczenie to nie jest przypadkowe, bowiem przed 301 r. AD, kie-
dy Ormianie przyjeli chrzescijanistwo jako religie paistwowa, jako
poganie obchodzili wielka pompg Wardawar, czyli swieto zwigzane
z wodg, za$ Bogini Astghik tego dnia dostawala kwiaty, a w szczegdl-
nosci réze. Kosciét ormianski nie zlikwidowal tego swieta, lecz prze-
ksztalcit w Swieto Przemienienia Chrystusa. Podkreslmy, iz w tra-
dycji chrzescijaniskiej géra Tabor jest miejscem Przemienienia Jezusa
Chrystusa i z tego powodu czasami nazywana Goéra Przemienienia,
gdzie Chrystus objawia sie twarzg jasng jak slorice i w snieznobialych
szatach (LK 9,28-36). Watek géry zatem pojawia sie rowniez w Odzie...
Ot6z, Grigor, taczac chrzescijaniskie i poganskie elementy, tworzy ale-
goryczna ode przyrody — Tagh Wardawarri, gdzie Zbawiciel objawia
sie wlasnie jako obraz rézy klejnotu [Frrane Luresuuse... 2017; por.
UntstesUu, Urkeutlouu, Unasesuu, h. 2, 1837: 792-793]. Piek-
no przyrody [szerzej zob.: Yuu3uy, 2011: 54] otacza sie liliami, czyli
kwiatami, ktére sg wyjatkowo waznym symbolem Matki Boskiej m.in.

Ta i wszystkie inne transliteracje sa dokonane wedle oficjalnie przyjetego porta-
lu ushuaia.pl.
Dokladne znaczenie stowa uurauaun [wardawar] nie jest jasne. Wedlug nie-
ktérych naukowcédw chodzi o indoeuropejskie var (woda) i arr (pryskaé, podle-
wad). Inni za$ biorg pod uwage ormianiskie ogniste, plomienne jako zrédlo war-
dawaru (uzasadniajac, iz swieto to jeszcze od czaséw poganiskich obchodzi sie
w lipcu, kiedy slorice jest w apogeum). Nie brakuje tez opinii odno$nie ormian-
skiego rzeczownika uurn ([vard] réza) — chodzi o pryskanie woda rézang po-
ganiska patronke Swieta — Bogini Astghik [por.: Usunauy, h. 4, 1979: 317-318;
Mesrnusuu, 2006: 209-219; Mussunuusranteriy Stun... 2017].
Tlumaczenie na:

- rosyjski, dokonano przez Waleria Brjusowa [Bpriocos, 1916: 161-162],

— polski, dokonano przez Andrzeja Mandaliana [MANDALIAN, 1990: 39-40],

- angielski, dokonano przez Agop Jack Hacikyan [Hacikyan, 2002: 306-307],

- francuski, dokonano przez Vahé Godel [GopeL, 1995 : 39-41].

5
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w katolicyzmie [por.: RupziNski, 2003; SzAL, 2004]. Ponadto, ,lilia jest
[...] pradawnym, Dawidowym atrybutem wybranych” [MASLAUSKAITE-
-MazyLIENE, 2013: 72], ktérymi réwniez (niemal doslownie) obfituje
Oda...\W tlumaczeniach znajdziemy:

» Nad misami réz i lilii / I w dolinie kadzielnice lilii / Na lilije dy-
jamentowq / Nocng rosq lilije skropil./ Lilija rozblysta w dolinie;

» Hap wamamu pos u nmunets; / U B gonune vamm nuneit / Jlnnero
pocoii okpori. / Ilokpounacs nunest B gony (Nad czaszami roz
i lilej; / T w dolinie czaszy lilej / Lileju rosoj okropil. / Pokrytas’
lileja w dotu);

» The rose blossoms out and tints the lily. / The lily shimmers against the
sun, / Fans the gemlike lily, / Gently dews the lily, / The lily is lad-
en with dew;

= Sorne d'un lys environné de roses, /' le lys eclairant la vallée itd.

Dodajmy tez, iz dla owocnej religijno-filozoficznej (z odcieniami
swieckiej mentalnosci) twérczosci Narekacy z pewnoscig mial znacze-
nie réwniez fakt, iz byl to okres pokoju i rozkwitu polityczno-gospo-
darczego Armenii [por.: Uurauy, 1976: 170-184].

Taki stosunkowo obszerny wstep byt konieczny, aby obrazowac tto
twoérczosci Grigora z Nareku, bowiem specyficzny okres historyczny,
warunki spoleczno-polityczne, rozwéj gospodarczy itd., bez watpienia
stworzyly okreslone — dogodne, warunki rozwoju duchowego. Jesli do
tego dodamy tez wyjatkowo otwarty umyst Grigora, wiedze teologiczng
(i nie tylko), czesto alegoryczny jezyk, wyczucie muzyczne i nietuzin-
kowg percepcje swiata, to latwo bedzie rozumie¢ ,ostrzezenie”, Frede-
rica Conybeare’a, iz Narekacy, w ujeciu translatoryki, niemal niemoz-
liwy jest do ttumaczenia (CONYBEARE, 1913: 134).

W $wietle powyzszych (tak skomplikowanych) faktéw, mimo ma-
lego formatu badania, pojawia sie szereg pytan, np.:

= czy przy tltumaczeniu X-wiecznej poezji mamy do czynienia z tzw.
wspolnym ladunkiem kulturowym lub warstwa percepcji poje¢
etnoideogennych?

= czy nastepuje derywacja informacji pierwotnej (zawartej w utwo-
rze oryginalnym) w procesie przekazu tejze informacji przez
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tlumacza (czasem w sposéb raczej znieksztalcony i nieadekwat-
ny do wersji pierwotnej)?

» czy komunikacja miedzykulturowa / miedzyjezykowa w tluma-
czeniach utworu zostala zachowana?

Ww. pytania wpisujg sie zatem w pewna koncepcje analityczng, kté-
ra powinna uwzgledni¢ wartos¢ komunikatywng tlumaczenia jako
odwrotnie proporcjonalng wiekowi wiersza do tlumaczenia (wlasnie
m.in. w ten sposéb nastepuje derywacja informagji). Innymi stowy, czym
starsza jest poezja, tym trudniejsze jest jej przelozenie z pierwotnymi
walorami informacyjno-komunikatywnymi, ktére sa w stanie przeka-
zaé te emocje, te uczucia i te przezycia zaré6wno rzeczywistosci jezyko-
wej, jak i pozajezykowej, ktérymi dwczesny autor ,opatrzyl” swéj utwor.

PUNKT WY JSCIA

Powszechnie przyjelo sie, iz jezykiem tworczosci Narekacy byl grabar
z wyjgtkowo skomplikowang gramatykq [por.: THoMSON 1998]. Zatem
wydaje sie, iz samo przetlumaczenie z grabar na aszcharhabar — wspo6t-
czesny ormianski (szczegdlnie na potrzeby ttumaczy obcojezycznych),
juz jest trudnym, wrecz niezwykle skomplikowanym procesem. Jed-
nak, w X wieku (kiedy tworzyl Narekacy) grabar juz prawie przestat
by¢ jezykiem zZywym i stal sie raczej jezykiem sztucznym, do nauczania
i byl jakby ,niesprawny”. Rzadkoscig bylo tez, zeby ten grabar wyra-
zal ,przepych” jezyka twércéw poprzednich stuleci [por.: UulLbusuus,
1892: 15-16]. Zatem w niniejszym artykule nie bede bral pod uwage
ttumaczenia z grabar na aszcharhabar (traktujac to ostatnie jako osobny
jezyk), cho¢ nawet w/w ,niesprawny grabar” sprawia wiele powaznych
trudnosci w trakcie przekladu na wspoélczesny ormianski. Zatem bede
brat pod uwage grabar, jako jezyk, z ktérego dokonano ttumaczenia.
Jeszcze jedna istotna kwestia: Narekacy w swojej tworczosci stosu-
je tzw. retoryczne rozszerzenia, czyli zamiast kilku stéw, wyraza swoje
mysli i intencje poprzez szereg skomplikowanych (zaréwno filozoficz-
nych, jak i teologicznych oraz mistycznych) zwrotéw [por.: Gucuare,
1948: 27-41]. Te rozszerzenia jeszcze bardziej komplikuja ttumaczenia
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jego utwordw. Z tego powodu, przy analizie ttumaczen, nie bede brat
pod uwage tego aspektu jego tworczosci (w sensie, czy te rozszerzenia
zostaly przekazane w jezykach tlumaczacych, czy tez nie).

Warto tez doda¢, iz wychodzac z zalozZenia, Ze ttumaczenie jest swo-
ista komunikacjg miedzyjezykowa [por.: WaLczak, 2013: 10] oraz mie-
dzykulturows, przyjmuje, iz sama préba ttumaczenia Ody... na inne je-
zyki stanowi charakterystyczny sprawdzian komunikacji, szczegélnie
z perspektywy przekazu (a wlasciwie ww. derywacji) informacji pier-
wotnej, zawartej w oryginale u Narekacyego.

PRZYKLADY (I MENTALNOSC?)

Na samym poczatku, w pierwszym czterowierszu Ody..., pojawia sie sto-
wo ancur (go'har) / ancur dura (go’har ward)®. Dos¢ udanym, acz
nie do konca odzwierciedlajacym ormianskie znaczenie ttumaczeniem
jest wlasnie ten omnipleks. Co ono znaczy i dlaczego omnipleks? Rzecz
w tym, iz u Narekacy wystepujace stowo gohar, po ormianisku charak-
teryzuje jako zbiorowa nazwe kamieni szlachetnych [Uulmvuusuus,
1944: 456]. Wybitny jezykoznawca Hraczja Aczarjan w swoim stow-
niku etymologicznym podaje przyklad wiasnie Narekacyego — ancur
qur (go’har ward), czyli réza klejnot, jako wciaz istniejacy zwrot na-
wet we wspdlczesnym ormiadskim [Uasunsuu, h. 1, 1971: 572]. Tym
bardziej, iz tutaj ancur (go’har) to nie epitet, lecz swoisty rodzaj rézy
[por.: Cuunesuy, 2016: 14; Usunsuy, h. 1, 1971: 572]. Zaznaczmy na
marginesie, ze prawdopodobnie dzieki Narekacy (bowiem wcigz aktu-
alny poeta i filozof) ten zwrot jest zywy w jezyku ormiariskim.

S Qucue dUPL dU BRBUL / b JdbCP8 JdULUPSL  ULdLubS: / | RIRVECTANN ARVICTRI K

dULURS [ BUMULER sUAru 5nuuart [Go’har wardn warr arreal / i wehic war-
sicn arpenic:/ [ wer i weraj warsic / cawaler caghik co'wajin].
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Ranne zorze réze z dyjamentu The misted rose has drawn a veil
Otulily szatg purpurowa, Against the bold rays of the sun.
A pod szatg ta purpurowa Above, on the sun’ rays,
Bialg perla nenufar zal$nit. The sea-born flower spreads.

SNCue AU dUR BOGUL
P d6CPS JULUPSLU UNOGUPS!
P Jbe b 4BrUs dururs
SUMULEN suNPU 5N4U3PU:

AnmasHylo po3y ofien Un voile solaire enveloppait
AJIBIiI CBET HOKPBIBAJIOM O/1aryM, le joyau de la rose,
A Hap TeM IIOKpbIBalOM 6/1arum Par dela le soleil, la fleur marine
Kemuyrom Hynydap npocus. achevait de sepanouir, ....

Wydaje sie, ze najlepszym odpowiednikiem np. po polsku (zacho-
wujgcym takze ciaglosé komunikacji miedzyjezykowej) jest klejnot,
czyli sumaryczne okreslenie kamieni szlachetnych (diament / brylant,
szmaragd, rubin, szafir itd.) lub po prostu ,rzecz cenna i rzadka” [So-
BOLA, 1995: 55], cho¢ w ttumaczeniu mamy tez ... dyjament. Ranne zo-

rze roze dyjamentu.

Ta sama sytuacja wystepuje w angielskim, gdzie bardziej rozsadne
by bylo gem (klejnot), niz zaproponowane misted rose (co raczej koja-
rzy sie ze zamgleniem, ograniczajgcym widocznosc lub zamazywanie ob-
razu szczegélnie z powodu lez [PEARSALL, 1999: 912; UuuuuanrLauy,

Cnacuuuhusin, 1984: 595]): The misted rose has drawn a veil.

W powyzszym kontekscie warto zwréci¢ uwage na wyjatkowo uda-
ne tlumaczenie na francuski — le joyau de la rose, czyli klejnot rézany
/ z rézy. Jest to wlasnie typowy przyklad zar6wno wspélnego tadun-
ku kulturowego, jak i warstwy etnoideogennej, bowiem w obu jezy-
kach wzbudza te same skojarzenia i emocjonalng percepcje okreslonej
rzeczywistosci, co jednoznacznie wplywa na zachowanie ciagtosci ko-
munikacji miedzyjezykowej. Zaznacze tez na marginesie, iz francuskie
ttumaczenie w ogdle charakteryzuje si¢ pewng dowolnoscig (oraz roz-
budowang formg) i czasem mozna odnies$¢ wrazenie, ze mamy do czy-
nienia nie z tlumaczeniem, lecz wyttumaczeniem, swoista (wszak dos¢

wierng) interpretacja.
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Ale juz w innym fragmencie’, przy ttumaczeniu ancur cnrouu
[(go’har szuszan) lilia klejnot], po angielsku mamy gemlike lily (lilia jak
klejnot). Jednak polski i rosyjski zostaja ,wierne” wyrazom dyjament
i anmas [(almaz) diament, brylant)].

Kierujac sie ww. logika, mozna stwierdzi¢, iz (szczeg6lnie ze wzgle-
du na wieloznaczny i wielowymiarowy omnipleks) po rosyjsku mo-
globy by¢ bardziej trafne np. xxemuyxuna, cokposuie [(zemczuzyna,
sokrowiszcze) perla, skarb] i nawet camonsT [(samocwet) klejnot] za-
miast anmasHyio posy [(almaznuju rozu) diamentowa réza], choé po-
wstaje tez pytanie — a dlaczego nie 6punbsHTOBYIO po3y [(briljantowuju
rozu) diamentowa r6za?]: Anmasuyro posy ogen (Almaznuju rozu odiel).

W zaistniatych okolicznosciach pozostaje nam jedno domniemanie,
iz Brjusow mial na mysli specjalistyczna nazwe szlifu jubilerskiego —
,ATIMA3HASI PO3A” (almaznaja roza)®. Nie jest to wykluczone, aczkolwiek
wydaje sie by¢ mato prawdopodobnym uzasadnieniem.

Stosunkowo drobiazgowo rozwazam kwestie r6Zy réwniez z innego
powodu. Jednym z najbardziej widocznych i istotnych wspélnych mia-
nownikow ttumaczen na ww. jezyki tej Ody... sa korzenie chrzescijan-
skie, a rdza, szczegblnie w Sredniowiecznej literaturze ormianskiej jest
symbolem Chrystusa. Za$ dodanie do rézy gohar (klejnot), ktéry ma
znaczenie réwniez czystosci, uszlachetnia roze do wielkosci Zbawicie-
la [por.: UiLursauu, 1999: 113-125].

W powyzszym przykladzie nie mozna dostrzec préby przekazu
wspolnego tadunku kulturowego, zas warstwa etnoideogenna w ogole nie
wystepuje w szczegélnosci ze wzgledu na anachronizmy wystepowa-
nia i percepcji Chrzescijanstwa. Mozna wszak zauwazy¢ pewne dery-
waty (ancur duriy [go’har wardn] — Anmasuyio posy [Almaznuju
rozu] / réze z dyjamentu), ktére w mojej ocenie doprowadzaja raczej
do deleksykalizacji, zas w przypadku misted rose — mamy do czynienia

7 U3b ChRUPUUSPL CNUEL [ 6Nl CUCBUL ancue snkgUukt (Ajn hiusisajin ho’'wen /

ho'w hareal go’har szuszanin).

Szlif ‘r6za’ jest jedng z pierwszych form szlifu kamieni szlachetnych przy uzy-
ciu plaskich krawedzi, z ukladem przypominajacym platki réz. Diament (azmas)

i brylant (szezyt osiggnigc mistrzéw) szlifowane T6zg, sa okreslane jako ‘T6za’ lub

‘diamentowa r6za’, ale nie ‘brylant’ [por.: Budw: oeparxu...- 2011].
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z calkowita desemantyzacja i raczej z zerwaniem ciagtosci komunika-
¢ji miedzyjezykowej.

X %%

Kolejny wyraz, ktéry w tym samym czterowierszu przycigga uwage,
jest sunru snuuary (caghik co'wajin), czyli kwiat morski, ktory czesto
tlumaczy sie jako nenufar®.

Niewykluczone, ze ze wzgledu na bardzo bliskie stosunki z Persja od
starozytnosci lub arabskie inwazje juz w VII wieku na Armenie [por.:
Unuauu, 1984, 2: 305-347], w X-XI wiekach w jezyku ormianskim juz
bylo stowo nenufar, ale, gdyby Narekacy wiedzial (albo gdyby chciat),
to by uzyl, choc ... nie jest to tak oczywiste. Klopot w tym, iz Hraczja
Aczarjan podaje, ze stowo nenufar w ormianiskim po raz pierwszy po-
jawia sie u Mchitara Heracy (zalozyciel ormianskiej klasycznej medy-
cyny [HAcikyaN, et al., 2002, 2: 427-430]) i to dopiero w XII wieku
[Usunauy, h. 3, 1977: 472]. U Narekacy jednak zamiast nenufar wy-
stepuje tylko i wylacznie kwiat morza / kwiat morski.

Zatem, jesli w oryginale chodzi o kwiat morza, to trzeba byto zosta-
wié kwiat morza, aby wyrazi¢ rzeczywista atmosfere otaczajaca twor-
ce. Tymczasem w ww. ttumaczeniach mamy: po angielsku: sea-born flo-
wer, po francusku: fleur marine, ale juz po polsku i po rosyjsku nenufar
/ myaydap (nunufar). W pierwszych dwoch przypadkach komunika-
¢ja miedzyjezykowa (réwniez i miedzykulturowa) zostala zachowana,
zas w dwoch ostatnich jest ona po prostu zerwana.

Dlaczego kwiat morza jest tak istotny? Nenufar w zadnym wypad-
ku nie mozemy traktowaé jako wspélny tadunek kulturowy, ani jako
warstwe etnoideogenna, bowiem ma jednoznaczne wyjasnienie: ,rosli-
na wodna z rodziny grzybieniowatych majaca ptywajace, duze, sko-
rzaste liscie; grazel” [SJP; Doroszewski; por.: Uaunsuy, h. 3, 1977:
472], czyli jest to kompleks. W kazdym z ww. jezykOw ma swoje trwale
miejsce i wzbudza prawie takie same emocje, czy kulturowg percepcje

*  Po persku s s (nilafar) lub po arabsku s 45 (ninifar), a przed tym w sanskrycie

iefraet (nilotpala), czyli niebieski lotos [szerzej zob. MONIER-WILLIAMS, 1986: 567;
TLF1].
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rzeczywistosci zarowno jezykowej jak i pozajezykowej. U Narekacy za$
kwiat morza, jako co najmniej multipleks (bardziej rozbudowana informa-
Gja, niz kompleks), jest alegoryczng kontynuacja cudu tworzenia swiata
i wyraza paradoksalne paralele mistycznych wydarzen, gdzie mamy tez
do czynienia z gra stéw, niepojetymi skokami mysli, iskrami twérczy-
mi itd. [por.: Puuruesuy, 2003: 49-50]. Zatem nenufar, ktérego au-
tor raczej nie znal lub nie chcial uzywad, jest tylko jednym konkretnym
kwiatem wodnym w przeciwienstwie z okresleniem kwiat morski, ktory
odzwierciedla pojecie ogdlne, alegorycznie charakteryzujace ewentual-
nie wszystkie kwiaty wodne. Z pewnoscia to zjawisko derywacji (kwiat
morski— nenufar) mozna nazwac co najmniej czesciowg desemantyzacjg.

Mimo tej wady trzeba przyzna¢, iz translacja rosyjska tego fragmen-
tu ma jedna zalete. Ttumacz, W. Brjusow, przed nynydap (nunufar)
stawia xemuyrom (zemczugom]) — perle (;kemuyrom mymydap), co
znacznie podwyzsza ,warto$¢” mynydap (nunufar) i rozszerza az do
omnipleksu. Nie trzeba wyjasnia¢ jaka wartos¢ ma samo pojecie peria,
ktéra réwniez kojarzy sie z morzem - jak kwiat morski u Narekacy. Sto-
sowanie xemuyr (zemczug) wydaje sie by¢ majstersztykiem ttumaczenia.
Przeciez W. Brjusow byl swiadom, iz w rosyjskiej mentalnosci ,perty
od dawna staly sie symbolem czystosci duchowej” [Trauesa, 2002: 14].
W tym przypadku, oraz w wersji angielskiej (sea-born flower) i francu-
skiej (fleur marine) wydaje sie, ze obserwujemy proces swoistej delek-
sykalizacji, czyli pewnej minimalizacji rozbieznosci miedzy dziesiecio-
wiecznym grabarem Narekacyego a tymi jezykami.

* X ¥

Kolejna kwestia istotna z mojego punktu widzenia, to snd [(co'w)
morze]. Pojawia sie ono raz jako przymiotnik (co najwyzej jako kom-
pleks) do ww. kwiatu (kwiat morski), a raz jako samo morze [dostow-
nie — z wszechobecnego morza'®, czyli blizej do multipleksu), ktére w tym

0 Jak we fragmencie: I cUUUSUCUS BOdEL [ MAMQLL aN3uL B3L suAuby, [ Groby
BRALARLUL BUALUPL [/ GNnsnakr asnrny b oy (I hamatarac co'wen / pghpdzer
go’jnn ajn caghkin, / Jerpin jerpnunak caghkin / szo'ghszo’gher ptughn i czghin).
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przypadku raczej kojarzy sie z Ksiega Rodzaju (,ciemnosé byta nad po-
wierzchnig bezmiaru wéd” (Rpz 1,02)].

Nie zmierzone woéd morskich
przestworza
Zaswiecily ptomieniem kwiatu,
Az si¢ zajal ptomieniem kwiatu
Gorejacy na krzaku owoc.

From the vast ocean
Shines the flower’s bright color.
And in the branches shimmer

The fruits of the splendid flower,

P cuUUSUNUS BOUEL
MOANEL AN3LL UL BUNLRL,
Broby 6eeuLNRLULL BUAUPY
cNNGNNER MSORYL b BAPY;

B orpoMHOM IIpocTOpe MOPCKOM ... et le couleur de la fleur brasillait

OTpasmnoch cBepKaHbe IIBETKA, a la surface lisse de la mer,

VI 3apperncst cBepKaHbeM I{BETKa et du feu de la fleur, sur son rameau
Ha BeTKe mblIAIOIINIA /10, le fruit silluminait (...)

Dlaczego stowo to jest takie istotne? Ot6z snu ([co'w] morze) za-
wiera nietypowy ladunek kulturowy, zas jako pojecie etnoideogenne,
ma wiele wspdlnego z alegoryczna percepcja wody w mentalnosci or-
mianskiej. W swojej wielowiekowej historii Armenia nigdy nie miata
trwalego dostepu do morza, ale (prawdopodobnie jako skutek mitolo-
gizacji rzeczywistosci pozajezykowej) w codziennym - raczej potocz-
nym slownictwie, nawet wspolczesni Ormianie (szczeglnie, ale nie
tylko, mieszkancy przybrzeznych regionéw np. jeziora Sewan'') cze-
sto zamiast jeziora, uzywaja okreslenie morze, wszak... nigdy, jak w thu-
maczeniu angielskim, ocean. Tym bardziej, iz sam Narekacy urodzil sie
i wychowat sie nad ogromnym jeziorem Wan'?. W sumie jest to typo-
wy przyklad wspélnego tadunku kulturowego w mentalnosci ormiariskiej.
Komunikacja miedzyjezykowa w tym przypadku jest zerwana od sa-
mego poczatku, bowiem percepcja morskiego akwenu wodnego przez

""" Sewan to najwieksze jezioro w Armenii i na Kaukazie oraz jedno z najwyzej po-

tozonych jezior wiata (1916 m n.p.m.).

Jest to stone jezioro lezace na Wyzynie Armeniskiej. Obecnie znajduje sie na ob-
szarze Turcji (najwieksze i najglebsze w Turcji — 3755 km?), za$§ w czasach Nare-
kacy bylo to terytorium Armenii.
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polskojezycznych, francuskojezycznych, rosyjskojezycznych i angloje-
zycznych nie wiele ma wspélnego z jezykowym i pozajezykowym ob-
razem swiata Ormian.

Wiasciwe stowo (morze, mer, mope) jest stosowne w tlumaczeniach
na polski, francuski i rosyjski, wszak tlumaczenie angielskie wykracza
poza granice (nawet w naj$Smielszych oczekiwaniach) mentalnosci Or-
mian, uzywajac stowo vast ocean (rozlegly / niezmierzony / ogromny
ocean). Owszem, vast jest na miejscu jak u Narekacy, czyli ormiariskie
cuuusurus [(hamatarac’) powszechny, rozlegly, rozlewny] jako
polskie nie zmierzone czy rosyjskie 8 orpomusim npocrope [(w ogrom-
nym prostorie) w ogromnej przestrzeni] itd., ale ocean nie wystepu-
je w zadnym z analizowanych jezykéw, lecz ww. morze. Ttumaczenie
francuskie ,grzeszy” jednak inna wadg — zamiast niezmierzone mamy
lisse, czyli gladki/ spokojny. Taka derywacja — rozszerzenie informacji
o domniemang pozajezykowa percepcje rzeczywistosci Narekacy, po-
woduje znieksztalcenie ogdlnego postrzegania przez odbiorce w za-
kresie zrozumienia waloréw informacji pierwotnej, czyli oryginatu.
Thumacz-poeta moze dostosowaé przeklad do mentalnosci odbiorcy
w innym jezyku, ale nie kosztem catkowitej sprzecznosci z orygina-
tem. Jesli wersja francuska jest niepelna i wiele zostawia do Zyczenia,
to wersja angielska, niestety, doprowadzila do pelnej desemantyzacji,
skutkiem ktorej jest calkowity brak komunikacji miedzyjezykowej
oraz tadunku kulturowego.

Mozna tez wysuna¢ teze, iz Narekacy mogt nie przypadkiem ,pod-
kresli¢” stowo morze, ze wzgledu na jego biblijny, czyli kolejny, cha-
rakter. Morze ,bylo symbolem poczatku i korica. [...] Zanurzenie sie
w wodzie podczas kapieli rytualnej uwaza sie za powr6t do stanu przed
uzyskaniem ksztaltu, rozpad wszelkich form, powrét w niezréznico-
wany byt preegzystencji, a wyjscie z niej staje sie ponownym narodze-
niem, zyskaniem nowej formy” [Gos¢ NIEDZIELNY, 2003].
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X %%

U Narekacy mamy "tire ceugult (Dawit hraszali), czyli Dawid Wspa-
nialy i wlasnie tak trafne sa angielskie i francuskie ttumaczenia — Da-
vid the Wondrous®, David le Merveilleux. Réwniez i wersja rosyjska
jest calkowicie akceptowalna — gusubi Jasup [(diwnyj Dawid) Da-
wid cudowny, wspanialy), jednak po polsku pojawia sie dylemat, bo-
wiem nie ma Wspanialego, a jest po prostu Dawid (harfa Dawidowa).

Szafranowy peten soku owoc The golden ripe fruit
Ostonito geste listowie - Protected by the leafy denseness,
Harfa Stworce stawiaca - listowie, The harp-shaped leaf
Stodkogtosa harfa Dawidowa. Sung by David the Wondrous.

PrentyU dULLURP MSARY
ULULER ARG Stelind.
Strlw SURPA SONANPL

NP bPakP TURPR COUTULPU:

Lobscur feuillage dont se nourissait

CouHblit madpaHOBBIIT IO le fruit
['ycTas ckpbIBaa MUCTBa, mur a la robe safran netait autre
Cosparens apda — mucrBa,— que celui de Donateur de la harpe,
Tob6oit meToro, guBHLII TaBu! la harpe dont jouait David le
Merveilleux.

Wspanialy (albo inny synonim tego przymiotnika) wydaje sie by¢
koniecznoscia ze wzgledu na fakt, iz w religijnej alegorii psalmy Dawi-
da s3 niezréwnang chwalg Boga [UiLurssuy, 1999: 117-118; por.: Kar-
piNski, 2013]. Kto chwalit Boga bardziej, niz kr6l Dawid? Dla kogo jego
harfa grala najbardziej? [por.: UiLurssuu, 2016]. Innymi stowy, brak
wspanialego zrywa ciagglto$¢ komunikacji miedzyjezykowej, eliminujac
niestety wspélny tadunek kulturowy, bowiem Dawid wspanialy nie jest
,2wlasnoscig” jednego — ormianskiego, etnosu.

Jest to tez dos¢ typowy przypadek warstwy etnoideogennej. Percep-
cja Kréla Dawida (czlowieka bogobojnego) w kazdym z ww. jezykow

3 Po angielsku wystepuje tez przypis: ,Biblijny Dawid, ktéry pokonal Goliata” (Ha-
CIKYAN, 2002: 307)
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potrafi wzbudzi¢ te same emocje i skojarzenia (przynajmniej na plasz-
czyznie historyczno-religijnej). W przypadku braku cudownego / wspania-
lego nie mamy réwniez do czynienia z derywacjg lub nawet subderywacijg,
lecz z desemantyzacjg. 1, co gorsza, nie ma nawet proby deleksykalizacji.

X %%

Kolejnym niepokojacym tlumaczeniem w nastepnym czterowierszu
jest przeklad zwrotu Usan uvou nr souum suntet [(Ajd sos u tosach
carrerd) w wersji polskiej Te platany i bukszpany / gryczpany). Zaska-
kujacy jest po prostu brak ttumaczenia catego zwrotu po polsku i po
rosyjsku, za$ po angielsku platany i bukszpany / gryczpany, zostaly za-
stapione przez cyprysy i topole. Po francusku bukszpan pozostat, lecz pla-
tan przeksztalcil sie na topole:

W rojnych réz uroczystym chérze In the bouquet of many-hued roses
Wielka kwiatéw ukazala si¢ mnogos¢, Blooms a rainbow of vivid buds,

Mtodych pni ukazata sie mnogosc¢, And in the cypress and poplar trees
Wystrzelity rozowe pedy. Life-flushed branches move free,

P oNhLL PARLEPLU dULS
FN3L2FN3L BULUNRUL BUNUESUU:
Ui3% UOU Nk SOULI SUMRGMY
JULHRN380 NUSU LeQuLUEshu:

D’un innombrable buisson de rose
jaillirent
des floraisons multicolores,
buis et peupliers deployerent
des ramilles pourprées,

B poe Top)kecTBEeHHOM pO3
3a3Byyasa CTOI[BETHOCTD IIBETOB;
MonoppIX TOHKOCTBOIBHBIX JiepeB

3aaseny mobern BOKpYT.

Brjusow zastepuje w/w drzewa zwrotem MoIOBIX TOHKOCTBOMBHBIX
nepes [(Motodych tonkostwolnych dieriew) Mlode drzewa o cienkich
lodygach], ktére szybko puszczaja pedy i uwaza problem za rozwiazany
(niemal dostownie jak po polsku). Zaré6wno po rosyjsku, jak i po pol-
sku jest to bez watpienia derywacja informacji pierwotnej i nieudana
proba deleksykalizacji, ktéra skonczyta sie desemantyzacjq.
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Przypadki angielskiego i francuskiego wydaja sie¢ by¢ dopuszczal-
ne, szczegdlnie ze wzgledu na percepcje jezykowego obrazu swiata od-
biorcy ttumaczenia. Po angielsku mamy cypress a po francusku cypres,
czyli cyprys. Jednak zaréwno w grabar, jak i aszcharhabar istnieje or-
mianski odpowiednik cypress [uns/r (no'cz/i)]. Czyli, gdyby Narekacy
chcial, to uzyt by wlasnie tego stowa. Czym jednak prébowac uzasad-
ni¢ poplar (po angielsku) / peupliers (po francusku) — topole? Deleksyka-
lizacjg? Mozna jedynie domniemac, iz tutaj zasadnicze znaczenie moze
mied fakt, ze topole sg spektakularnymi drzewami o bardzo silnym ko-
rzeniu, co zapewnia im symboliczng wartos¢ uziemienia, bezpieczen-
stwa, odpornosci itd. [por.: PorLAR TREE ...; MASTERMAN; por.: FERBER,
1999: 117-229; TLFi]. Z drugiej strony istnieje jednak ewentualnos¢,
ze jest to symbol regresywnych mocy natury - ofiara, smutek, drzewo
pogrzebowe itd. [por.: MIDDELHOFF, 2022: 1-22]. Zatem niewykluczo-
ne, ze gdzieindziej trzeba szukac¢ Zrédla inspiracji ttumacza.

Mozna jednak stwierdzié, iz mozliwy wspélny ladunek kulturowy we
fragmencie UOU Nr SOUUN BUNGLEY (sos u tosach carrerd), czyli pla-
tany i bukszpany / gryczpany w przekladach w kazdym z ww. jezykow
pozostaja we wlasnym obrebie kulturowym i w zaden sposéb nie pod-
dajg sie deleksykalizacji (po rosyjsku MonofbIx TOHKOCTBOBHBIX [IEPEB

— Mlode drzewa o cienkich todygach, po polsku Mlodych pni, po angiel-
sku cypress and poplar trees, po francusku cypres i peupliers). Wynika
z tego, iz nie mozna tez znalez¢é warstwy etnoideogennej lub wspélnego
tadunku kulturowego. Mozna zatem odnie$¢ wrazenie, ze na plaszczyz-
nie dziesieciowiecznego ormiarskiego oraz powyzszych dwudziesto-
wiecznych jezykdéw one po prostu nie wystepuja.

Tak samo zaskakujacy (niejasny) jest brak ttumaczenia uroun (arosd),
czyli jarzgbina [sorbus po angielsku i ps6una (riabina) po rosyjsku] oraz
jej przeksztalcenie na cypreés po francusku (cho¢ powinno byé sorbus)
W nastepnym czterowierszu:
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Zadymily wonne cyprysy And among the cypress shoots
Nad misami réz i lilii The rose blossoms out and tints the
I w dolinie kadzielnice lilii lily.
Zaplonety pod stonicem The lily shimmers against the sun,
wschodzacym. The northern breeze.

U3 una nik PNNPNQ UNOUN
QUL UNGUL dULL TARGULUEPD.
GCNORGULL NP CAUSHU,
NNGNNEN MU ULEIBULLL.

Kumnapucer, kpacysich, Kagar le robuste cypreés tout bourgeonnant
Hap vamamu pos u nueit; sorne d’un lys environne de roses,
VI B ponuHe vamy nuei le lys eclairant la vallee
IToy; comHIlEM BCXOMSIUM TOPSIT. etincelait face au soleil.

W tym przypadku nie ma ani derywatéw, ani subderywatéw i na-
wet préby ich poszukiwania.

Gwoli precyzji naukowej warto bra¢ pod uwage jeszcze jedng wer-
sje tltumaczenia linijki zawierajacej uroun (arosd) — Uiat vna nv pnneng
uroun (Ajd no'cz u bo'ghbo’dz arosd). uns (no’cz) w przenosni zna-
czy takze swiezy, mlody, rosly, przystojny itd. [por.: Nurresuvy, 1980,
h. 4: 41], wiec nie mozna wykluczy¢, iz Narekacy mial na mysli mlode
(i kwitngce) pedy jarzebiny.

¥ k¥

Réwniez w jednym z kolejnych czterowierszy dostownie znika (poza
francuskim) wielowatkowy i wielowymiarowy w znaczeniu omnipleks
— zwrot chrubUU3PL cndty [(hiusisajin ho'wen) od pélnocnego wia-
tru]: ani po angielsku, ani po polsku, ani tez po rosyjsku. Jakkolwiek
niemniej zlozony i wieloaspektowy omnipleks CUCLUNLEPL LERUEL
[(harvajin lerrnen) z géry potudniowej] Narekacyego wystepuje nie-
mal doslownie po angielsku (southern hills) i po francusku (des monta-
ges de Sud). Paradoksami sg ominiecie po rosyjsku crhUrUUSHY COMED
[(hiusisajin ho'wen) od pélnocnego wiatru] i zastosowanie zamiast
poludniowej géry [czyli oxnas ropa (juznaja gora)] zupelnie innego
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okreslenia — monHouHas ropa (polnocznaja gora) w sensie cesepHouii'
[(ciewiernyj) czyli péinocny jako kierunek $wiata]. To ostatnie moz-
na raczej uznac za swoisty derywat w procesie prawdopodobnej pré-
by deleksykalizacji. Jednak zmiana z potudniowego na péinocny zo-
staje tajemnica (jesli wykluczymy ewentualnos¢ przypadkowego
bledu czy tez przeoczenia, co w przypadku W. Brjusowa jest mato
prawdopodobne).

W tej materii kolejna kwestia dotyczy juz jezyka polskiego. Moz-
na jedynie odgadna¢ (o ile takie nienaukowe podejscie w ogéle jest
mozliwe) dlaczego po polsku nie ma odpowiednika, czyli wystepuje
pelna desemantyzacja. Ttumacz polskiego ominal crruruusry cnuty
[(hiusisajin ho'wen) od péinocnego wiatru / chlodu] i zastapil se-
kwencje cururusry ooty [(harvajin lerrnen) z példniowej goryl]
przez nocng gore, ktdra nie jest nawet odpowiednikiem rosyjskie-
go tlumaczenia péinocnej gory (jako kierunek $wiata). Jesli A. Man-
dalian korzystal z rosyjskiego ttlumaczenia (a najprawdopodobniej
tak bylo), to prawdopodobnie nie zrozumial znaczenie nonnounas
ropa [(polnocznaja gora) czyli nonnounas (polnocznaja) jako kie-
runek swiata] i bledne przettlumaczyl to na nocna (czyli noc/ péinoc
jako pora doby).

" Tonuounsi (polnocznyj) w sensie cesepusiit [(ciewiernyj) jako kierunek $wiata]
widnieje m.in. w stowniku Yuaxosa [za http://tolkslovar.ru/p12955.html (od-
czyt: 13.12.2022)], w Crosapu cnoe us npoussedenuti pycckoii numepamypot [za
https://sanstv.ru/dict/monnounsii (odczyt: 06.01.2023)] itd.
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Mamy zatem nastepujace wersje ttumaczenia:

Na lilije dyjamentowa Fans the gemlike lily,
Stodki z gory powial wiaterek, The sweet air from the southern hills
Z nocnej géry powiat wiaterek, Gently dews the lily,
Nocng rosg lilije skropit. The lily is laden with dew,

U\3u cPhUPUUSRL CNdEL
COd CUCBUL 9NLUE GORGULPL.
3U\3u CUPURUSRY LENUEL
PUANSP 0NN 80NER GONGULPL:

... et tandis qu’il offrait sa grace au vent
du Nord,
un souflle suave, venu
des montages de Sud,
lenrobait de rosee

Ha aynmasHyo munmio ¢ rop
Crnagxmnit IORyN BETEPOK;
C IIOJTHOYHOJI TOPBI BETEPOK
JIunero pocoit OKpomnmJI.

Problem z ttumaczeniem Brjusowa polega na tym, iz kwestia prze-
ciwstawiania péinocy z poludniem w rzeczywistosci u Narekacy ma
bardzo istotne, wrecz kluczowe znaczenie jako metafora religijna. Ale-
goryczna konfrontacja wiatréw pdéinocy i poltudnia we wczesnosre-
dniowiecznej literaturze Armenii wystepuje nie raz, charakteryzujac
poréwnanie, iz jak zderzenie tych wiatréw rodzi §wieza rose, tak i mg-
dros¢ rodzi sie z mitosci i leku w sercu do Boga [por.: UiLursauu, 1999:
119-120; Uuusuuuuauu, 1995: 449]%. Niestety identyczny problem

— brak péinocnego wiatru, wystepuje takze w angielskim ttumaczeniu.

' Mozna ta interpretacje wiatru (boskiego) zaobserwowa¢ réwniez w metaforycz-

nym wierszu Wardana Wardapeta Bardzraberdcoc Kilikiecoca, ormianskiego hi-

storyka, teologa, filozofa i thumacza XIII w.:

ru2 nr cBrURN3 c0nuy [(Zinez wor harvo’j ho'ghmn) jak wiatr poludniowy)

Bk CPAUPUNBL CUY bRUP PURE, [(Jeu hiusiso’jn ynd irar bachi) i pélnocny sie zderzaja]

S60unts SPrbku 010w, [(Jerkuc tarreen odyn) powietrze z dwéch elementow)

SnuLU3 bk 801 suULE, [(Jghanaj jev cogh cnani) staje sig brzemienny i rodzi rosg]

“us, bee Uusnrsna ukry, [(Hanc, jerb Astuco’j sern) zatem milos¢ Bogal

Op b 3peubn Uesky punuh, [(Wor i jerkegh srtin charrni) ktéra z lgkem w ser-
cu sig mieszal

b son ruuusks pawk [(Na cogh imastic bghche) wynika z mgdrosci rosy)

" usus b cubsur puck [(I mtac jev hanczar bari) z mysli pochodzi i dobroci genusza) itd.*
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Trudno tutaj doszukac sie wspélnych fadunkow kulturowych, bowiem
uwazam, iz jest to tylko jednokierunkowy ormianski fadunek kultury /
literatury religijnej, cho¢ mozna obserwowac pewne warstwy etnoideo-
genne, uwzglednienie ktérych uchronitoby przed pelna desemantyzacja
chrurUUaPL cndiy [(hiusisajin ho'wen) péinocny wiatr / od pétnocnego
wiatru). Otdz co najmniej z tej samej, biblijnej perspektywy mozna ob-
serwowaé waznos¢ wiatréw we wszystkich ww. jezykach, np.:

= A oto po nich wyrosto siedem klosow pustych i zniszczonych wiatrem
wschodnim (KsiEga Ropzaju 41:6; por.: BuTHE 41:6; GENESE 41:6;
GENEsIs 41:6; Buunns 41:6),

= A oto Pan przechodzil, a wicher potezny i silny, wstrzqsajgcy gora-
mi i kruszqcy skaly szedl przed Panem (1 Ksisca KROLEWSKA 19:11;
por.: 1 KinGs 19.11; 1 (Guauudnruse 19:11; 1 Rors 19:11; 3-a
KHurA IapcTs 19:11),

» Od czterech wiatrow przyjdz duchu i tchnij na tych pobitych, a niech
0zyjg (EzECHIEL 37:9; por.: VIESEKumb 37:9; EzECHIEL 37: 9; EZEKIEL
37:9; bavurst 37:9),

» [ wyciggngtl Mojzesz laske swojg nad ziemiq egipskq, a Pan sprowa-
dzil wiatr wschodni, ktéry wial przez caly dzien i calg noc (KsigGa
Wrjscia 10:13; por.: Exopus 10:13; Exope 10:13; Ucxon 10:13;
Girs 10:13) itd.

Nie brak tez wielu innych symboli wiatru generalnie w literaturze
(FERBER, 1999: 235). Innymi stowy, lacznikiem komunikacji miedzyje-
zykowej w tym przypadku moze by¢ Biblia. [ jesli jezyki francuski czy
angielski w miare zachowuja informacje pierwotng Narekacy, to jed-
nak w wydaniu rosyjskim, a wskutek tego i w jeszcze bardziej omyt-
kowej formie w jezyku polskim, komunikacja miedzyjezykowa i mie-
dzyjezykowa zostala catkowicie zerwana.

Jdurauo durauvmss Purgeursragng Ureleurtsng, Lusckuuse, American Uni-
versity of Armenia, za https://digilib.aua.am/book/2350/2800/20960/ Cuartuuse
(odczyt: 03.02.2023)
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X %%

Jednak najbardziej zaskakujace jest calkowite ,znikniecie” blogosta-
wienistwa w Odzie...: dune Cor L lr1rn3u 3URLS, unkee £Nahn3u U3dU
U surrstUuy (Parrk Hor ew Worduo'jn javet, surb Ho'guo’jn ajzm
ew javiteans), czyli: Chwala Ojcu i Synowi, i Duchowi Swigtemu, teraz
i na wieki wiekow. Fragment ten mamy w angielskim oraz francuskim
(Glory to Father and Son forever. To the Holy Spirit, now and through all
time / Gloire, gloire eternelle au Pére, au Fils, au Saint Esprit), zas brak
w polskim i rosyjskim [Crnasa Omuy u Coiny u Cessmomy JJyxy, u
HbIHe U NPUCHO U 80 8eKU 8EK08 (Stawa Otcu i Synu i Swiatomu Du-
chu, i nynie i prisno i wo wieki wiekow) ]. Jesli w polskim mozna
(w sposob, kolokwialnie méwigc, pokretnie) wytlumaczy¢ to osobi-
stymi pogladami tlumacza (lub znakiem czaséw komunistycznych)'¢,
to w zaden sposéb nie mozna wyjasnié¢ podejscia do tak waznego
fragmentu przez W. Brjusowa. Jest to kolejne zaniechanie warstwy
etnoideogennej i to w sposéb nieuzasadniony. Przeciez nie trzeba bylo
nawet ttumaczy¢, lecz ten wspélny ladunek kulturowy (czy tez bezpo-
srednia komunikacje migdzyjezykowq) mozna bylo po prostu przepi-
sa¢ z modlitwy. Roéwniez ten fakt raczej wskazuje, iz polskie tltuma-
czenie jednak pochodzi z rosyjskiej wersji.

KK x

Warto, nawet na marginesie, zwréci¢ uwage na jeszcze jedno zjawisko
u Narekacy - aliteracje. Oda... dostownie obfituje w przyktady alitera-
gji, ktére w gruncie rzeczy nie znajduja odzwierciedlenia w przeanali-
zowanych tlumaczeniach. Np.:

16 Szerzej: Andrzej Mandalian, za https://culture.pl/pl/tworca/andrzej-mandalian [do-

step: 04.02.2023]; Andrzej Mandalian - Towarzyszom z Bezpieczeristwa, 01.11.2012,
za https://www.salon24.pl/u/frycz-pl/459998,andrzej-mandalian-towarzyszom-
-z-bezpieczenstwa [dostep: 04.02.2023]
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Qncur aueay aun uNbUL [(Go’har wardn warr arreal) styszymy
m.in.: warr, war, ar]

P JbCP8 JUCUPSL Uroturs: [(i wehic warsicn arpenic) slyszymy
m.in.: weh war, ar)

P ate b usrus dueurs [(I wer i weraj warsic) styszymy m.in.: wer, wer,
war]

BURULED B8UNPU 504U3RL: [(cavaler caghik co'wajin) styszymy m.in.:
caw, cagh, cow]

lub tez

GORGULL GNAER CNJShy, [(Szuszann szo’gher ho'wtin) styszymy m.in.:
szusz szogh)

GNAGNIED U UOBIBUULL . . . [(Szo'ghszo'gher dem aregakann. . .)
slyszymy m.in.: szogh szogh]

GNOrGULL cuNNd 186UL, [(Szuszann szagho'w Iceal) styszymy m.in.: szu
szan szagh]

Gon-sunnd L cur uueauesnd . . . [(Szo’gh-szagho'w ew szar
margarto'w . . . ) styszymy m.in.: szogh szagh szar] itd.

Wersja rosyjska w niektérych fragmentach czasem zbliza sie do
niej, ale, w mojej ocenie, tylko czasem i w nieznacznym stopniu [np.
Kumnapucer, kpacyscs, kagat (Kiparisy, krasujas’, kadiat) czy tez Pocoi
u Kpacoii xemuyros (Rosoj i krasoj zemczugow)]. Sytuacja jest zblizo-
na réwniez w polskiej wersji (np. Ranne zorze réze dyjamentu lub w roj-
nych réz uroczystym chérze), jednak w tym przypadku angielski i fran-
cuski calkiem odchodzg od oryginalu. Zaré6wno w angielskim jak i we
francuskim srodki jezykowe pozwalaja na to, wszak nie zawsze jest to
kompatybilne z wlasciwym tltumaczeniem tresci Ody...

ZAKONCZENIE

Trud czterech ttumaczy nalezy wartosciowaé w najwyzszych ocenach.
Rzecz w tym, iz nawet proba ttumaczenia Ody ... swiadczy juz o wyjatkowe;j
wiedzy tych, bez watpienia, utalentowanych oséb, ktére odwazyly sie
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przekladaé na inny jezyk arcydzielo wczesnosredniowiecznej literatury
ormianskiej. Sam Grigor Narekacy pisze jezykiem bardzo kwiecistym
i alegorycznym, stosujgc ogromng ilos¢ metafor. Jego religijne unie-
sienia nie sg przypadkowe i w niczym nie przypominaja slepej ekstazy
wiary. Wrecz przeciwnie, doktor Kosciota powszechnego, sw. Nareka-
cy w spos6b nietuzinkowy przez pryzmat zycia swieckiego, patrzy na
wiare i jego wiersze tylko tacza to co jest boskie z tym, co jest ludzkie.
Z analizy materialu badawczego mozna wywnioskowad, iz tylko ko-
gnitywne (czyli kompleksowe) podejscie pozwoli na transfer [por.: Kara,
BasTUG, 2016: 39-51] realiow X-wiecznej Ody... w XX lub XXI wiek.

Czy to wystarczy, aby zblizy¢ wizje réznych $§wiatéw - ttumaczonego
i ttumaczacego? W zadnym wypadku, bowiem ttumaczenie jest proce-
sem zrozumienia i sformutowania sensu jednego jezyka w drugim [Kara,
BasTUG, 2016: 41-42]. Co wiecej, jak zostalo pokazane w powyzszych
przykladach, powinni$my bra¢ pod uwage réwniez mozliwos¢ poszu-
kiwania i zastosowania warstw etnoideogennych, ktére stanowig wspol-
na percepcje zarowno swiata jezykowego, jak i pozajezykowego Nare-
kacy oraz (z okolo tysiacletniej odleglosci czasu) ttumacza. Nalezy tez
uznad, iz thumaczenie nie zawsze jest mozliwe, poniewaz jest ono czyn-
noscig wzgledng na réznych poziomach komunikacji [Kara, BasTug,
2016: 49]. Nielatwe jest takze ,wynajdywanie” wspélnych ladunkéw
kulturowych, co niestychanie komplikuje zachowanie ciaglosci komu-
nikacji miedzyjezykowe;j.

W oparciu o ww. sady, mozna wysuna¢ teze, iz w przypadku

podobnych ttumaczert w rachube wchodza co najmniej dwa wymiary:

1. forma i tresé co do tresci raczej nie ma dyskusji, bowiem jest ona
fundamentem percepgcji ttumaczonego utworu zaréwno na plasz-
czyznie jezykowego, jak i pozajezykowych obrazow swiata. Na-
tomiast w kwestii formy dyskusja zostaje otwarta i prawdopo-
dobnie nie predko znajdzie si¢ konsensus miedzy tlumaczem/ami
a autorem/ami;

2. mozliwosc'i rzeczywistosc: czy mozliwe jest uwzglednienie rzeczy-
wistosci pozajezykowej w korelacji ze srodkami jezykowymi, za-
stosowanymi w ttumaczeniu? Czy mozliwe jest zachowanie ,kli-
matu duszy” poety i czy w tym ma znaczenie intuicja thumacza?
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Problem w tym, ze Narekacy nie pozostawia miejsca nawet na
tak wazny literacki czynnik, jakim jest intuicja. Jego stowa sa waz-
kie i tak precyzyjne, iz nie mozna nic domniemac. Trzeba przyja¢
do wiadomosci, iz ttumaczenie czasem to operacja wykonywa-
na w dwdch jezykach: jest to w sumie proces zastepowania tek-
stu w jednym jezyku, z tekstem w innym jezyku (ale w zadnym
wypadku nie méwimy o tzw. palimpsestach).

Zatem:

» przy tlumaczeniu w szczeg6lnosci wezesnosredniowiecznej (przy-
najmniej ormianskiej) poezji nie zawsze mamy do czynienia ze
wspélnym ladunkiem kulturowym (nawet w obrebie jednego jezyka
ijednej kultury) lub warstwg percepcji pojec etnoideogennych (szcze-
golnie ze wzgledu na odleglosé¢ czasowg oraz historyczno-kultu-
rowg miedzy jezykiem ttumaczonym a jezykiem tlumaczacym);

= nieuniknione s3 derywacje (zaréwno z efektem desemantyzacji jak
i deleksykalizacji) informacji pierwotnej, zawartej w utworze ory-
ginalnym, w procesie przekazu tejze (czyli pierwotnej) informa-
gji przez ttumacza. Niestety zjawisko to wystepuje czasem w spo-
s6b raczej znieksztalcony i nieadekwatny do wersji pierwotne;.

Powyzsze konkluzje wskazuja réwniez, iz mozna na podstawie po-
réwnania ttumaczeri Ody Przemienienia Pariskiego na kilka jezykéw (an-
gielski, francuski, rosyjski i polski) doj$¢ do wniosku, iz nie zawsze ko-
munikacja miedzyjezykowa oraz migdzykulturowa byta skuteczna, a nawet
mozliwa, i nie zawsze pewne potkniecia czy tez uchybienia byly skut-
kiem swiadomej ingerencji ttumacza. Mozna nawet zauwazy¢, iz cza-
sem w/w nie do kornca nieudane ttumaczenia (czyli zerwanie komu-
nikacji miedzyjezykowej lub tez miedzykulturowej) s3 tzw. efektem
odwréconym do zamierzonego [por.: Boubon, 2008].
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B icTopii KOKHOI J1iTepaTypu € TaKi enisonu, Mpo AKi i1 He y>Ke XO-
4yeTbcA 3ragyBaty. Ppancya BilioHa 3aCy/)KyIOTb IO CTpaTH i BUTa-
HAIOTDb 3 OATHKIBIMHM, 1I0OM Yepe3 TPUCTA POKIB HUM T'yYHO IN-
matucsa. Enrapa Annana Ilo, sikoro niteparypa XX CTOMITTA BBaXKae
0aThKOM MaJIO He YCiX HOBITHIX >KaHPiB, JOBOJATH [0 Biff4aio 3/M-
HAMH Ta 3a3/[IPICTIO i 3aKOIYIOTh CAMOTHE TiJI0 Y 1a/IeKOMY KYTOYKY
usuHTapsa. unpiana Kaminga Hopsifa misHinle mocTaBnATh B OAVH
pAan 3 Minkesndem ta C10BalibKnM, aje 3a XUTTA BUTMCKAIOTDh Ha eMi-
rpallilo, ie BiH HEBiTOMIM IIO/IIKOM IIOXOBAHMUI Y OpaTChbKill MOTTIII.
I Hemae BuHHUX. [ToeT 3aBx/y 6e33aXVICHWIL ITepeft CYCITiTbCTBOM.
Oco61mBo KoMy BiH Iie CYCIIBCTBO Bumepemkae. AO0 HaMaraeTb-
csa smiHnTH. OT fy>ke He MI0OUTH CYCHiIbCTBO, KO/ AKUIICh HaXa-
6a Kaxxe, 110 Te, 110 OY/I0 3 fifa-Npajifa, € He 30BCIM rifHUM i Bap-
TO 6M IIbOTO 030y THCA.
Muxkonait Cemn-Ilaxnucekuit (Mikotaj Sep Szarzynski) Ha cait-
Ti «BinpHe unrtanus» [Mikolaj Sep Szarzynski. Wolne lektury], Big-
KPUTOTO /I YUTaHHA MO/IbCHKUX IIKONAPIB, IPeCTaBIeHNI 11010~
BIHOIO YCbOTO CBOTO BiJOMOTO TBOPYOTO JOPOOKY. Aftam MinkeBuy
i lenpux CeHKeBIY MOXYTb Ti/IbKM I103a3/IpUTH TaKill IIeAPOCTi yTIO-
pApHMKiB. OfHAaK CTaTyCy 3araJlbHOBM3HAHOTO K/IacMKa MO/IbChbKOI
nitepatypu nen noet XVI cTomTTA, AKOTO 1a/IeKO He KOXKEH Cydac-
HUJ TOJIbCHKUII YMTa4 MO>Ke 3aCBOITI 6e3 CIOBHMKA YU HAYKOBOTO
KOMEHTaps, Hiko/m He MaB. [1o/1bcbKa MOBa TOJII TibKY IIOYMHA/IA-
cs1. BrracHe mif mepoM I0HOTO TOZIi TIOeTa, AKMIT Ha JO3BI/IIL, MiX cep-
JI0O3HMMM JTATMHCBKMMM Ta CTapOTPELIbKMM TE€KCTaMU, BIINBAB I10-
PUBM Ayl y KYPTya3HUX CTapOIIO/IbChKIX €K3EPCHCaX.
[Tpo>xyBIIN NMuIe TPUALATD POKIB i omy6/iKyBaBIIN mif CBOIM
iMeHeM TI/IbKY OUH TeKCT, IKMII 1 II0e3i€10 CKIagHO Ha3BaTy, 60 1je
Oyra ckopimre Taka co6i miap-akiis, OINC JBOPSAHCHKOTO rep6a, 1o
BJIACHOTO HPJDKUTTEBOTO IMOPTPETY JOPOOUTICA He BCTUT. € Kap-
TUHKAQ, Ha SKill 300paKeHnII MOIOAMK B OfsA3i YaciB IIeKCIipiBChKUX
Tparefiin 3 TaKMM K€ CEpEIHbOBIYHMM IHCTPYMEHTOM B pyKaXx.
Taxum noera no6auns y 1896 poti imocTparop icTOpnyHOI HO-
Beru Anama Kpexosenpkoro «TapiayBHa» (0ffHa 3 repOiHb 1000BHOI
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nipuku Cemna). 3BiCHO, YKOJ[HOI rapaHTii, 110 Iie caMe TOii IIePCOHAX
icTopii miTeparypu, Ipo AKOro MAEThCA Y HOBEI, HeMa.

Xo04y IpoCTO HarafiaTu, 10 y Yacu, Komu >xuB Mukornai Cemn-IIla-
KuHCbkuit (1550-1581), sax6u xToch HamipuBcs cTBopuTy CIHINIKY
MVICbMEHHMKIB IJTaHe TV 3eMJid, TO JiIS1 IPOBeJeHHs OpraHisaliliHux
360piB, 3a YYacTIO YCiX >KMBUX Ha TOM MOMEHT NMCbMEHHMKIB, J10-
CTaTHBO OYy/10 6 BUHAHATY CepefHbOI BeIMYMHY KaB ApHIO. A ycix
HNOTEHILIHMX YUTadiB (TOOTO — JIrOfIel:, sIKi He IPOCTO BMIIOTh YUTa-
TH, A TIePIOANYHO 3HAVIOMJIATHCS 3 XYLOXKHIMY TEKCTaMM) TOTO ca-
MOTO KOCMiYHOTO 00’€KTy MO>KHA OYy/I0 CIIOKITHO pO3MICTUTH B aK-
TOBIM1 3aJ1i pallOHHOI CEPEHbOI IIKOJIN.

Tomy HeMae HiYOTo AVBHOTO Y TOMY, 11O Y 00y, Koy He Oyr10 1ije
YKOIHOTO MpOodecilfHOro MoIbChbKOTO MICbMEHHNKA, & 3aCHOBHVKY
HOJbChKOI niTepatypu Muxonaii Peit ta fIn KoxanoBcbkuii, cTap-
i cygacHuky CeMIra, 3a Be/MKe IIACTs BBaXKanu OyTH cekperapeM
CTaTyCHOI'O BE€JIbMOXi, MaJIO XTO 3B€PTaB yBary Ha IPOBiHIITHOTO
IOHaKa, KNI 32 )KUTTA HaBiTh y crommyHoMy KpakoBi He mobyBas,
3 puBHUM npizuiieM CeMI (Sep), IO YKPaIHCHKOIO O3HAYAE «IIYJTi-
Ka», He HailO1/IbIIl CYMITaTUYHMIT IIEPCOHAX B OPHiTO/NOTIYHI dayHi
cBity. [lo pedi, y cTapopycbhKilt MOBi Take CJIOBO Tex Oy1o i 03Haya-
710 BOHO Te caMe — «CYI» (AcTpy0, KOpIIaK, IIy/iKa), i Bif HbOTo Cy-
YJacHa YKpaiHCbKa YCIIaJKyBajia CI0BO «CYIUTHCS», TOOTO cTaBaTh
HofiOHNM 1o «cyma» — «3cyBaouy 6poBY, MOpLIauy 064, YOO,
HabMpaTy MOXMYpPOrO BUIJIAAY; HACYIUTIOBATUC». TOXX MisHIiMmmiz
biorpa¢ moera HaBiTh 3ayBa>KMB, KOMEHTYIOUM )XUTTEMNC BiTOMIX
iiomy Cemmis: «Byl to réd drapiezny, catkowicie nazwy swojej godny
(ByB 1e pim XKWL, IITKOM TifHUI CBO€ET Ha3BM)».

Tomy He cifi 3MillTyBaTV MEHTAIbHWIA 00’ €KT «IIMCbMEHHUKY», AKNI
ICHY€ Y Cy4acHiV CYCII/IbHIN CBIZOMOCTI — aBTOP XY/IOKHIX TEKCTIB,
AKi MOKHa IIpupOaT y KHUrapHi, npountatu y 3MI, camoro mucob-
MEHHUKA — II0YY T 110 Pajio, To6aunTy y TeneBisopi, abo ofep>kaTu
OBIMKY 3a JIOr0 TBip Ha ypOLli JIiTepaTypy B LIKOJ, — 3 TOI CAMOI0
0c06010 y XVI cTOMTTi: ZOCTaTHHO 3aMOXXHMM YOJIOBiKOM, 100U He
3apo6IATH Ha XTi0 IOeHHMI TSHKKOIO Mpalielo i MaTy BiIbHUI Yac
Ha 3)106yTT;1 IOCTAaTHbHOI Ha TOM YacC OCBITH, a MOTIM — IIMCAaTU TEKCTH,
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AKi 3MOXYTb IPOCTO OL[iHUTM JIiYeHi OfMHUI 3 YNCIa 0COOMCTUX
3HayoMux. I akimo 11i 3Hamomi nepe6yBa10Tb Ha BYICOKOMY COllia/ib-
HOMY a6, TO BOHNU J1 CTBOPIOIOTD 3TafJaHOMY aBTOPY peIryTalliio
MMCbMEHHNKA, 3 YCiMa MOXKX/IMBUMU HaC/iIKaMIL.

Taknit norenuian y Mukonasa Cemna-IllaxXimHCbKOTO B IPUHIIN-
i 6yB. [limycs Muxomnait CeMmn oxous 3 3ary6jeHoi Tenep y 4aci
i mpoctopi popooi cagnbu «Ilaxuuo» (Szarzyno) y Manomnonbuii,
3aCY>KMB IPAaBO Ha NUIAXETCHKMI JOAATOK 1o mpisBuia IaxmH-
CBbKUII i TepeixaBs, 04eBU/IHO, 1O 61/IbII [[MBi/1i30BaHOI KiHYMHOI ca-
oubu 1ig JIbBOBOM.

Tatycp Sxum (Joachim) 3ammmmBces y mam’ATi cyciniB Ta 61mM3bKux
CIIPaBXXHIM TOHOPOBUM INOTbCHKUM HyLsixTudeM. 1lo6u 6yno 3po-
3yMislo, BapTO 3raflaTy OJHOTO 3 FOJIOBHUX repoiB poMany [eHpuka
Cenkenya «[Toton» Anmpkes Kminina Ha moyatky ¢adyimu, fe BiH Ha
40711 36iroByChbKa pO30OMIIAK BUMHAE PO3OITHNIIBKI peiian 110 CYcifi-
Hix nomicTsax. biorpagis SIkuma Cemmna ycs HallOBHeHa TaKMMM Ha-
i3/laMI1 Ha €MVCKOIICbKi MA€TKM, CYJOBYMU PO3IPaBaMI 3 IIPUBOJY
HeBUIUIAYeHNX OOPpriB, ¢panplIMBUX CBiYeHDb i TOMY HOAIOHUX BHU-
JATHUX LUISIXeTChKMX JIisIHb, JO AKMUX TAaTyCh 4YacC BijJ 4acy HaMaras-
CsL JOTYYUTH 71 CBOIX CMHIB. be3 ocobmmBoro ycmixy.

Tpeba Bigmatyu Hane>xHe — SIKVM HaMaraBCsi CTBOPUTY YMOBMY /LS
TOTO, 06U 6ol cTapumit cuH, Mukoraii, 3506yB OCBITY, siKa Iacye
CUHY 3eMCbKOTO ypsanoBLA. Hackinbku Buctaunino poHAiB y HeBra-
MOBHOro 6anamyTa. bo micis HaB4aHHs y JIbBOBI I0HAK IIPOBYMBCS
KiZTbKa ceMecTpiB y MiclieBux yHiBepcuterax BiTTeHbOepra Ta Jlerin-
nura i, He 3;[06me1/1 IUIIZIOMY, IIOBEPHYBCA Ha Pi/IHi HABKOJIO/IbBIB-
CbKi cema: 3umHa Bopma Ta Pynne.

IcTopis mopmapyBana I0HOMY IOJIBCBKOMY IUIAXTUYY Taki Oypx-
JIVBI 9acy, AKMM MOYKHA TiIbKM I103a3ApUTH. SIK Ka3aB OfVH I1epco-
Ha)X HOMITUYHOI JIipUKM PO NOfiOHy curyanito: «Ifacrueudi, xmo
npuiiuios y ceéim B 11020 X8UNUHU BUPIULATILHI».

bo came y nepiox popMyBaHHA MOACHKOI Ta TBOPYOI 0COOMCTOCTI
noerta y Ilonmpmi gobirana xinus guHacria Aremnownis. ITicmsa cmep-
ti Curismynpa II Asrycra, axnit BmacHe it cteopus Piu I[locronury
000X HapofiB, ajie He 3a/IMIIKB ITic/IA cebe HallaaKa 40/I0Bivoi cTari,
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HI0YaBCs MO TMYHMIT 6e3/1aft y Aep>kaBi Ha JOCUTD TPUBA/INIL dac: 6e3-
KOpOJIiB’s1, BUOOpHA MOHApXis, KOposi-iHo3eM1li, AKi He y»Ke XOTimm
IpaBUTY 1 TiKamu fofoMmy, K ¢ppannys [enpix Banya, abo He Manu
OaxaHHS BYMTY BapBapChKi rOBipKM HaOYTOI iep>KaBH, K yropelb
IiitBan baropiit. YBech 1ieli rapmupep it IpU3BiB 3 4aCOM JIO TOTO,
1110 IIOTY>KHA iMIIepiA y cepui €EBpomy IpOCTO 3HMKIIA 3 MaIly CBiTY.

Hapkonuuinii cBiT Tex He TimmB rapmosiero. ITopyd nyprysana
MockoBis Ha 4o 3 ocopy>xHuM IBanom [posunm, To6T0 — IpisHuM.
SIxuii 6yB HebOe3neuyHyM 1 [10/1bINi KOHKYPEHTOM Y €BPOIOITINY-
HOMY MacIuTabi, 60 MOCTiITHO BTPy4YaBCs Y pisHOMaHITHI KOHQIIIKTH
Ha cycigHix semyax. ba HaBiTh mpo6yBaB CTAaTV HONBCHKUM KOPO-
JIEM, YMI0 KaH[MJATYPy HaBiTh MiTpUMYyBaa MpaBOCAaBHA INTOB-
CbKa 3HaThb. AJie BOlHOYac BiH OyB HiOU 11 coro3HmkoM Ilonmpii, 60
HaMarascs 11030y Tucs 06pas3BOro CTaTyCy JaHHMKA KPUMCBKOTO
xaHa Jlesnera I [epas, 1o nomo61sB vac Big yacy crnamosatu Mo-
ckBy BIlleHT. A IlonbIa CIIOKOHBIKY cumyBanaca MaHEBPyBaTH I10-
Mk OcMaHCbKOMO imnepiero Ta KpyMCbKMM XaHCTBOM, LTYKAI04M
Oi/IBII CXM/IBHOTO 10 EPEMOBMH CIIIIBHMKA.

A 111e 71 Ha CXiHMX 3eM/LIX IOYMHA/IO BUpyBaTu Bilicbko 3anopisb-
Ke, KO3alITBO YKPalHCbKe, IIOPOJ KEHE MOIbCHKOI0 IIJIAXTO I 3HU-
L]eHe IIAXTOK POCIICHKOI.

Koporie kaxyun, 1iTepaToposi sk CMHY CBOTO 4acy, Tpeba 6yro
3HaiiTH cebe y 1110 HerpocTy Bo0y. TeopeTnky miTepaTypu CTBEPIKY-
I0Tb, II0 MMCbMEHHUK Ma€ OyTM BUPAa3HMKOM Ta HMPEACTaBHUKOM
IIeBHMX CYCIIIZIbHUX BEPCTB, 1€ il Biffi3epKa/lioBaTy y HallMCaHUX
HJM TBOpax yCi IparHeHHs Ta IIpeTeH3il CBOEI reHepaliil 10 CycCIiib-
ctBa. Yu 6yB Mukorait Cemn-1Ila)xmHChKuI BUPa3HUKOM Hafiil Ta
CIIOZIiBaHb MO/IbCHKOI LUIAXTY C€PENVIHY IiCTHAALIATOTO CTOMITTA?

Ins Toro, mo6u BigmoBicTM Ha Ije MMTAHHA, MYCUMO IIEpII
3a BC€ BUBHAYUTHUCA LIOJO PiBHA NMPEUU3ITHOCTI Ta aleKBaTHO-
CTi JocmipKyBaHOTO 00 €KTy: TBOpUYOCTi Ta Oiorpadii Mukomnas
Cemmna-IlTa>xnHcbKoro.

3a XXUTTA, AK BXXe 3a3Ha4Ya/lM, I0€TOBi BUIITU Ha JIiTEpaTypHUI
¢dopy™ He momactuno. Bin momep y Bili TpUALATE POKiB, HE Malo-
4)l peHOMeE IOIbChKOTO MoeTa. Yepes gBafuATh poKiB, y 1601 poi,
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jioro 6par SIky6 BacHUM KOIITOM BMJaB KHIDKKY I10€3iif, HeBiToMo
AKUM HakmaoM. Yepes monay asicri (!) pokiB B ofHiit 3aKOpIOHHI
6ibmioreni 6yno BigHaiifeHo oayH (!) nmpumipHUK Li€l 36ipKy, 110
11 CTasI0 BIaCHE II0YATKOM JIiTepaTypHoi kap epu Cemra.

Hi Ha 1m0 He HaTAKaro4uM, X094y HarajgaTy, 10 npu6IN3HO y TOM
caMuil 9ac 4eCbKMI1 HayKOBellb Ta MOMITMYHMIA Aif4 Baiyias aH-
Ka 3 MeTOI0 (OpMYBaHHS YeChbKOI AaTPiOTMYHOI CBiJOMOCTI BIaBcs
o niteparypHoi MicTndikanii i BBiB 10 HayKoBOro 06iry Tak 3BaHi
KpanenBopcbkuit Ta 3e/1€eHOTOPChKIIT PYKOIVICH, AKi Hi3HiIre 6ymm
BU3HaHI Hif[po6Ko0. Aje clI0BO OY/I0 CKa3aHe, YeXU IepeiTHsIIC
IOPEBHICTIO CBOEI KYIBTYPH i1 3BUTAXKHO YBIMIIUIN O POSVIHUA €BPO-
MeVICbKUX HApOJIiB.

A e epen TiM, y 18-My cromnitTi moet [Ixeitmc MakdepcoH aHa-
JIOTIYHO CTBOPIOBAB JABHIO Ip/IaH/ICBKY JITEPATYPY, BIPOBAJKYIO-
a1t 10 Hel mpagaBHboro, 3 111 cronmitTs ipranacpkoro 6apma OcciaHa,
y IKOTO MUTTEBO MOBipMIa ycs NUCbMeHHA €BpoIla Ta HaMiBINCh-
MmeHHa Pocis.

I ¢ppannys [Ipocnep Mepime, Bxke He MalOuy >KOTHMX CYCIIi/Ib-
HO-IIOJIITUYHUX MOTHUBALiil, @ BUK/IIOYHO 3 METOI IIPOJEMOHCTPY-
BaTy CBili )KBABUI JIiIT€PATYPHMII Ta/IAHT, BUJAB KHIKKY TaK 3BaHMUX
imnipificbKyX miceHb, HIOUTO 3aNMCAHNX HUM Y AMKNX OaTKaHCBKIX
KpaiHax. [Ibomy noBipuB HaBiTh IIyIIKiH i 3aX0oMBCA epeKIagaT
OpaTChKuMil CIOB’THCBKMIT POTBKIIOP.

Cama ifes miteparypHmux Mictmdikaniil ctasa HaCTiIIBKU CIIO-
KYC/IMBOIO, 110 ITOCTITHO CYIIPOBOMKYE IiTEPATYPHUI IIPOLEC: Bif
midiynoi Yepy6inm e [abpiak y CpibHOMY cTOMITTI pociiicbkoi no-
e3il 10 KeJIbTChKOTo MmoeTa-ueHIs Pianrabapa, ssixoro surazgas IOpiit
BunHMYYK, 4nM ocobucto 06pas3uB HaiBHOro JImmtpa ITaBmmyxa.

Tox, moBeprarouncey fo nepumopxepena rekctis Cemma-laxnu-
CbKOT0, IIOBVHHI BiJJ3HAYUTH, 1110 JOCTOBIPHICTD JI0r0 JOCUTDH BUCO-
Ka: 11 ab0 HeMa, a00 BoHa €, To6TO — 50 %. [TpnbnM3HO Taka cama, sK
y IUTaHHI iCHyBaHHA Bo)Xoro: aHi goBecTH, aHi ClIpOCTyBaTH Liei
bakT HeMOXIMBO. 3a/INIIAETHCSA TINbKY BipuTit. AGO He BipuUTIL.

Oco6mBOro KONOpUTY yciil 1iit icTopil HagaB gy»e aBTOPUTET-
Huit pinonor Anekcauaep bprokHep, sxuit Hanpukinni XIX ctomiTTs
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3HOBY Takmu y 6i6mioreni posurykas cepefi pyKONMNCIB TEKCT, KU
JiMoBipHO Hanexas nepy Cemna. ¥ 1e Bifpasy yci nosipuamu, TMm
6inpiue mo >xopHoro (!) Hamcanoro pykor Ila)XKMHCPKOTO TEKCTY,
Ha >KaJIb, He 30epernocs (OKpiM JIaATMHCHKOTO MifNICY Ha TMUCTIBI).

Y Takux BUIAKax CIif4i CTaBasATh nuTaHHs;: cui prodest? To6To
— KOMY Ile BUTiJHO? A yCiM Iie BUTiHO: i HOIbChKMM HAayKOBIISIM Bifj
niTepaTypu, 60 306aradyeTbcs Hal[iOHAIbHUI JIiTepaTypHIiT KOHTEKCT,
i ixHiM yKpaiHCbKMM Koseram, 60 mopil BifOyBaloTbcsi B OCHOBHO-
MY Ha HUHIIIHIX YKPAIHChKMUX 3€MJIAX Ta Y CIIBII 3 YKpalHCbKUMU
MIOJIITMYHVIMMA Ta TiTEPATYpHUMU peaniaMu. I unTayaM monbCbKum,
AKi BXOAAYM Y XY[IOXKHIO HijicHicTh CeMIra, 6auaTh y TeKCTax IIiCT-
HAJLIATOrO CTOJITTA Li/IKOM €BPOIENChKI KOHTEKCTU: aHTUYHOCTI,
PenecaHcy, 6apoko, XpUCTUAHCTBA, dinocodil - i yce 1e BuIyka-
HOIO II0/IbCHKOIO MOBOIO, AKY Iie §1 BuBuuTH Tpebda. [agaro, mpaspa,
1110 IIKOJIAPI MOMbCHKi, 3MYIIEHI 1]i TEKCTU YUTATH 11 IlepeKasyBarTu,
He 3aBXX[IM i1 He yci 3ajoBoIeHi. Aje e BiyHa pobseMa, siKa y An-
OAKTUL BUPILIEHHA HE MAE.

Arne w06 po3cTaBUTY yCi KpalKu Haj i, TOCTaBMMO IUTAHHSI
pyb6a: un 6yB y 1827 poui mitepaTop, AKMit Mir 61 riloTeTMYHO CTa-
TY aBTOPOM TeHia/ibHOI MicTnikaiii — CTBOpUTHU TEeKCT 30ipku Bip-
1IiB HEBIOMOTO CBiTYy IoeTa?

I B1 3Ha€Te, 106a ITOIBCHKOTO POMAHTI3MY, €110Xa O/TbChKIX IT0e-
TiB-IIPOPOKiB TaKy iMOBipHicTb Hafiana. Aje noguBuMocs. OnVH 3 Be-
mukol Tpiitui, 3urmynT Kpacincpkuii, 6y Hapomkennit 1812 poky,
TOX y 1827 maB Tinbku 15 pokis - He migmagae. I0niym Crnosaib-
Kui, 1809 poky HapomKeHHs, y TOM K& MOMEHT MaB BxXe 18 pokis,
ase OyB IIe CTyJieHTOM BilbHeHChKOTO YHiBepCUTETY, KNI IOTHO
PO3IOYMHAB CBill TBOpYMII NUIAX. HaTOMiCTb € mepimit cepes HUX —
Apam Minxesnuy. Sxuit 1827 poky, Maroun Bxxe 29 pokiB, IpOBOJB
aKTMBHE JIiTepaTypHe >KUTTS, MAalo4uyl HeaOUsKIIT aBTOPUTET y iHTe-
JIeKTya/IbHMX Konax Pociiicbkol iMmepii, i my6ikyroun BracHi TBO-
pY, i mepexsajarouy MoabChbKOK IHINNX.

I or Tyr Mmaemo synuuutuca. I sragatu noemy Ilymikina, Tomim-
Hboro npusArend MinkeBnya, «CruneTcbKi Hodi». [010BHUM repoemM
IIbOT'0 HE3aBEPLIEHOIO TEKCTY € BUJATHUI II0ET-IMIIPOBI3aTOP, AKNUIA
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He CXOZAYM 3 MiCliA JIeKIaMyBaB Ha 3aZlaHy TeMY PMMOBaHi TeKCTU
Oynb-skoro poamipy. Ilbomy TananTy MinkeByuya guByBamics yci, 1ie,
MeHi TaK 3[]aeThcs, B3araji 0yIo Ha TOil Yac OCHOBHUM 3ap06iTKOM
Minkesnya, 60 Burisagano peHomeHanpHo. Lle 6yno 4ypo, 3a sike He
mKopa 0y/1o 3arIaTuTy SKi 3aBrofHo rpoui. Oco6mmBo 11e BpaXkauao
npodecioHanis, AKi 3HanMM HiHy cnoBa. I1ymkiH, AKOMY KOXXHMII ps-
JOK BiplIiB KOIITYBaB T'OJMH MO30JIbHOI IIpalii — i Ile BUJHO 3 JI0r0
YepHETOK, — OyB OyKBa/IbHO y 3aXOIUICHHI Bifi TeHia/IbHOI 3016HOCTI
IIOJIbCBKOTO TOeTa. € JOKyMEHTa/lIbHI CBilu€HHA TOro, K Minke-
BIY 3 (PaHTACTUYHOIO MIBYUJKICTIO IIVICAaB BeMN4Ye3Hi pparMeHTy CBO-
ix moeM. 3BiCHO, IOZIbCHKOTO POMAHTHMKA HIXTO aHi pa3y He CXOINUB
3a pyKy Ha migpo6ui. 3BicHo, y MiljkeB1dya HeMa KOJJHOTO TEKCTY 3i
CTapOII0/IbCHKOIO JIEKCUKOIO i TpaMaTNKO0. AJie riOoTeTUYHO Hilllo
He OyJ10 Ha 3aBajji, abu Take MOIJIO CTATHCSL.

I mpyruit acrmeKT CTOCOBHO TOYHOCTI y I'YMaHiTapHUX HayKax.
OuikyBaTy JOKYMEHTAJIbHOTO IifITBEPIPKEHHS IOAPOOUIIL >KUTTS
IIPOBIHIIMHOIO I/IAXTHYA Y PeaTifgX IiCTHAJLATOIO CTOMITTA 6y)10
6 HeBUIpaBzaHo imo3sieto. Tomy 6iorpadu Cemma Ta icropuxu i-
TepaTypy IOTOAVUIMCA HA L[I/IKOM IIPUITYCTUMII TilloTesi, 1o aipud-
HII repoii-Hapatop TBOpiB [IIaXKMHCHKOTO € IPAKTUYHO ileHTUYHOO
oco6or aBTOpOBi. Ile 03Havae, mo yci icTopil XyA0>KHBOI {ifICHOCTI
Oy y HaABHOCTI B AiiiCHOCTI peanbHiil. | Ha mboMy rpyHTi 6iorpad
yyrae Bipmi - i ckmagae sxurrenyc. Icropuk niteparypu untae 6i-
orpadiio — i 3HaXOANUTH BIAOUTTA il y MipUYHMX TeKCcTaX. JaMKHeHe
Komo. Yac Bifi yacy 3HaXO[ATb peaJbHIUX JII0fIell TOTO IepPiofy Y Bifi-
KPUTUX JpKepernax, PO AKKUX 3rajZiye MoeT — i HEIMOBIPHO pajiiloTh
3 I1bOTO IPUBOAY. TuM 6inblite, 110 Bipii AiiICHO TOTrO BapTi.

I TyT ronoBHe nuTaHHA. Un Tpeba mIyKaT JOKyMeHTa/IbHe Mif-
TBepI>KeHH:A Qi3sMYHOro iCHyBaHHA, JeTajeil NoOyTy, Bigasepka-
JIEHHA IX Y JOC/iBHIl BuTalii Tomo? AJKe € TeKCT, AKMI Ma€ Ha3By
i dpisnyni koopauHaTHU. € 6€3yMOBHE €CTeTMYHE CIPUITHATTS I[bOTO
TeKCTy. € afleKBaTHMII iCTOPUKO-TiTepaTypHNUIT KOHTEKCT LIUX MOe3ii,
3 IKOTO BOHU ITOXOJATD, 3 IKMM BOHU KOPE/IOIOTh i AKUIT BOHNU 0-
MIOBHIOIOTB. Y1 Ma€ 3HaueHHs, AK 3Banu aBTopa? Porman bapt B3arari
3aK/IMKaB 3a0y Ty IIPO aBTOPA, aBTOP BMIPAE Y CBOEMY TEKCTi, /10T0
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biorpagis He Mae xopHOrO 3HaueHHs. OT € Taka KoHuenuis. I Tyt
nokasosyumu € imeHa Iomepa i lllexcnipa, BifHOCHO AKMX TaK i HeMa
OCTAaTOYHOI J[YMKM 1IO/IO IX iCHYBaHHA AK aBTOPiB BiflOMMX TEKCTiB.

[ITo6u paty o1iHKy ecTeTN4HiN BapTocTi BipimiB Mukomnas Cem-
na-IllaxxnHcbKoro Tpe6a, MabyTh, BUIITH 32 MeXi TOTIbCBKOI MOBY,
AKOI0 BOHM HamycaHi. Cy4acHMI1 aBTOPOBi 4MTay MX BipIIiB He
3HaB. ToMy M1 He 3Ha€EMO, K BOHM CIIPUIIMANNCA Y IMIICTHAAUATO-
My cTOmTTi. IIoOAMHOKI ciorajy mpoCTo 3HATOMUX JIIOfie HaBPsAT,
9l € JOCTATHBOI 63010 JI/Is1 aJleKBaTHUX BUCHOBKIB. [lepuri ynraui
CTOJITTSA IeB ATHAALSATOrO OY/IV IIOKOBaHi €K30TUKOIO IIVIX TEKCTiB
i 3auynoBaHi caMuM (paKkTOM iX HaABHOCTI, TOMY OUiKyBaTy BiJ HUX
00’€KTUBHOI OII{HKY MapHO. JIMIIA€TbCA YnTad CyIacHUIL, AKOMY
nonoByuHa ciB BipmiB CeMma abo HesHarioMi, a0 BXXITI He y TOMY
3HA4YEHHI, 10 AKOTO BiH 3BMK, a 10 OGMHAALATUTOMHOTO CIOBHMKA
IIO/IbCBbKOI MOBM BiTonbza JJopomieBchbKOro faneko He KOXKEH Mae
MOXX/IMBICTD Ta 3BUYKY 3aI/IAfaTy. S 3HAMIIOB IepeKnaf moesin
Cemna Ha aHIJIIICBKY, ajie Ile He Xy[OXKHill, TOeTUYHMII IepeKaf,
a muIleHb Bifpenarosanmii nippsygkosuit [Mikotaj Sep Szarzynski.
Staropolska on-line]. A 3 gocniBHUM IepeKk/nTafoM HaBiTh mpo3aiy-
HJIX TeKCTiB BUHMKA€E Maca PO361KHOCTEN eCTeTUYHOrO IJIaHY, 110
B)Xe Ka3aTy IIpo I0e3ilo.

OpyH 3 nonynApu3aTopiB MOIbCHKOI KY/IBTYPU Ha3BaB II0€3il0
[ITa)XMHCHKOTO TaKOX0, AKY POCIMICHKMIA YMTa4d He IIPOYNTAE HiKOMN,
00 J70ro, MOBJIAB, ITepeKIacTy pocTo HeMoxmBo [Glinski Mikotaj].
I miticHo, ofuH 3 nepeknajiB CeMIia Ha pOCiICbKY, IOJaHUIL Y TOMY
X BusiaHHi [Beros Vrops], oueBuHO He MOXKe OyTI peKOMEHIOBa-
HUI 3 TOI IPUYNHI, 1110 Y HbOMY IIOPYIIEH] IIpaBujIa BacHe pocCiil-
cbkoi Bepcudikaliii, e MPOCTO eCTeTUYHO BeIbMY HeJTOCKOHAINII
TeKCT. IIpaBay Kaxkyun, i pemira nepeKknajis, Ha AKi COPOMIrcs e
nepeKyajay, AKUI, 3pelITo, 3apobuB Kibka Haropop Bif mMoJb-
CbKOTO ypA#y 3a Tekctu TyBima, Cradda, Illynpua pocilicbkoro, He
MO>KHa 3aIlJicaTyl 0 TBOPYMX YCIIiXiB miTeparopa [EBponeiickue mo-
aTbI Bospoxxgenus].
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ITepexnaniB Ha iHmIi MOBM, 260 3TafIOK PO HUX, MEHi 3HAWTU He
BfiaiocsA. MabyTb, ix HeMa, HaBpsAp 4y CeMIl HaJIeXKNUTD O aBTOPIB,
3a AKMMM @K TaK CMJIBHO TY>KaTh €BPOIIENIChKI TepeK/Iafadi.

HaromicTp, moTpeba B ykpaiHCHKOMY IepeK/Iaji € BKpail Harajb-
Hoto. Cama nuieHb reorpadist XutTs ta TBopuocTi lllaknHchKOrO
IIPOCTO TaKy Bojae npo ne: 3umHa Bopa, JIbBiB, Cokab, 11il1a HK3-
Ka pivok Ta cenuy, Ae BigOyBaoThcs MOpAil B cloxerax Cemma. [lo-
CUTH 6araTo Ky/IbTypPHUX SABULL, AKi € CHIIBHVMI J/IA C/IOB’THCBKUX,
II0JIbCbKOI Ta YKPAiHChKOI, IIMBi/lTi3allili: XpUCTUAHCTBO AK BipOCIO-
BiflaHHS, KY/IbTOBE Ta 0OpAIOBE KUTTS, My3U4HI Ta JIiTepaTypHi Tpa-
OUIIil, 3araZbHa ICTOpMYHA CIIAIIVHA.

Hy 1106 nanexo ue xogutu: y llaxxnHcbKoro € Bipi po cnaBert-
Horo BoiHa Crpyca. lle mificHO ofa repoisMy, oCIiByBaHHs aKcCioo-
TiYHUX OPiEHTMPIB, IPUTAMAHHUX 061, coriymy, Mopai. Yce cyTo
MLApChKe, MONbCbKe, capMarchbke. Lle 3 ogHOrO 60KY. A 3 Ipyroro
00Ky popnoBe rHi3fo ¢aminii CTpycis — 1e 3axigHOYKpaiHCbKe Mic-
Te4ko, HuHi — ceno CTpyciB, y AKOMY IaM ATAIOTh IIPO 3aCHOBHU-
KiB. fI B)Xe He KaXXy IIPO IOIIMPEHICTD LbOr0 MPi3BUILA Y CY4aCHI
YKpalHChKill OHOMACTUII.

3BMYAITHO, I[00 Ha3BaTH IIEBHOTO aBTOpa IeHieM Tpeba MaTu 1o-
cTarHi mifictasu. I AK1o nmpocro nopisHw0BaTy TeKCTH Mukonasa CeM-
na-Ila>xMHChKOTO 3 JIiPMKOI0 Cy4acHMX MONIbCbKUX aBTOpiB: IOmia-
HoM Tysimom, Koncrantu Inbpedoncom Tamunucpknm, BicnaBoro
[II1MO60pCHKOI0, TO BOHM He BUTPUMAIOTh KOHKYpeHIil. CyyacHuii
IIOET IIePEMOXKE IIPOCTO TUM, 1[0 BiH JOCTYIHIIINIL, 3PO3yMiTilInii,
BiH BXOJIUTb B PE30HAHC HAILIOIO CBITOBiIYYTTH, BiH JMXa€ TUM Ca-
MIM IIOBIiTPAM, BiH YYy€ Ti caMi C/I0Ba — i TOMY 110r0 éMOllisl CTa€ Ha-
IO aBTOMATUYHO. | TOMy M) TOTOBI BU3HATU T€HIEM TOTO, XTO PO3-
IIOBi/la€ HaM IIpO Hac.

A CemI po3noBifiae Ipo Te, AK NIOAVHI MIICTHAALATOTO CTOJIIT-
T BipuTu B bora. A 1je 6yB HenpoCTHit I/Is1 XpUCTHSH Yac, Iie Oya
no6a Pedopmariii, Koy BiliHU 3 TPOTECTAHTAMU TPUBAIN JI€CATH-
mitrtamu. A BapdonomiiBcbka Hid, KOMM TYTeHOTIB pi3anm COTHA-
M1, i 1| HiY TpUBaja KibKa MicsA1iB, B3arai BigOymacs 3a XUTTA
Cemma. I Tpe6a 6y1o BuOMpaTy, a BiH HABYABCS Y IPOTECTAHTCHKUX
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YHiBepCUTETaX, IOTiM ITOBepPTaBCA 0 KaTonuubkoi ITonpmi. I Axmo
XTOCh JJyMae, 110 yCi Iji MaHeBpM y CTOCYHKax 3 Iocrogom borom -
11e BCe OJJHO 1[0 acOH OfATY MOMIHATH, TO BiH Ipy60 HOMU/IAETHCS.

3MiHa 0cOOMCTOCTI, YCBiOM/IEHa Y1 He YCBiJOM/IeHa, 1ie 3aBX/IU
yhap 1o ncuxini. JIlogam gBagaToro CTOMTTA, AKi IMepeXXuIn Biil-
HIU i peBormoLi, ie fo6pe Bigomo. [liama3oH komyHikanii 3 BceBum-
HIiM BiJi KeIKyBaHH /10 KOTiHONPEK/IOHIHHA — 1ie crenydivyHa cBi-
TornAaHa puca HlaXMHChKOro, AKY iCTOPUKM JTiTepaTypy He TOfHI
posmmdpyBarn. Yci BifoMi MeHi oeTyu ABafIATOrO CTOMTTA, AKi
Bifuynu Ha co6i HeoOXiHICTb 3MiHM CBiTOITIAAY i yBipyBamu y He-
00XigHICTh TAKOI 3MiHM — IOTAaHO 3aKiHYM/IM, IM He Ba/IOCs IOro-
IUTUCA CAMIM i3 cO6010.

I 1e JyIIIe OMH aCIIeKT, 3a SAKMM JIipUIHa 0COOMUCTICTh MuKoas
Cemma-Illa)x1HCBKOTO € 103a KOHKYpcoM. I y MoBi BiH y 6ararbox
BUIIAZIKAaX OYB MEpIIONPOXiFHMKOM. Yci, XTO B HaIliOHaJIbHUX JTiTe-
parypax OyB nepuim abo OffHUM 3 IepIIVX Y BXKMBaHHI pifHOI MOBU
B JIITEPaTypPHOMY TBOPi, BApTUIT IMEHH TeHidA. Yci, XTo 6yB 1oTiM,
B)Ke JIL/IX YTOPOBAHOIO KOJIEH.

I mapemTi — ronosHe. JI1ofyHa MOXXe HABUUTICS PUMYBaTH, aje
He CTaHe MoeToM. JIrofyHa MOXKe 3aCBOITH CTUI 1 XYJOXKHI CII0CO-
6u, azne y ii TekcTax He Oyze ii camoi — ToMy He Oype noesii. Orje He-
BJIOBVMeE IIOEHAHHA IITYYHOCTI IIO€TMYHOI MOBU i HATYPa/IbHOCTI
JIIOZICKOTO JKUTTA i € TaeMHU1elo0 noesii. CeMIly BJaBasocs CKa3aTu
po cebe i cBOi 0cOOMCTI Ipo6IEMU TaK, L0 i€ CTABAIO 3aXOIIIN-
BOIO pPO3IOBiJA0 Ipo TaeMHML XNUTTA. [llaknHCcbKOMY BflaBanocs
PO3IOBifaTy PO abCTPAKTHI NOpil y Hebecax JyXOBHOTO SKMUTTS Ha-
CTiIbKM iHTMMHO, 110 BIpU/IOCA Y pPeabHIiCTh IIbOTO CIOXKETY i 3 He-
TEPIIiHHAM OYiKyBaloCs PO3B A3KIL

51 He 3Halo, 5K 1le nosicinTy. He mam’sitato, 111061 KOMYCh BIAIOC
1€ MOACHUTN. AJle s IepeKOHAHMIA, 1110 Liell ITOeT — CIIPAaBXXHill TeHill.
[Ipo6nema nosnArae y Tomy, o6y IepeKoHaTy y IIbOMY YKpPaiHChKO-
ro ynrada. [ajaro, mo ykpaincbkuii nepeknaaj tBopis Mukonas CeM-
na-[Ta)xMHCbKOTO € OJHUM 3 HIIAXIB JOCATHeHHA Liel metu. [Ipn-
HalIMHi — 6a30BUM LIIAXOM, 0€3 SIKOTO Ba>KKO YABUTH BCi pelra.
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